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AVANT-PROPOS 



La communaute reduite aux acquets est le regime 
matrimonial g^neralement suivi en Belgique. II permet 
a chaque epoux, moyennant certaines formalit^s de 
conserver la propriete des biens qu il apporte en manage 
ou qui lui adviennent ensuite et de les prelever a la 
dissolution, avant le partage de la communaute. 

D'autre part, il oblige les epoux a supporter person- 
nellenient leurs dettes. 

Lavoir <iommun, la communaute, ne se compose 
done, en principe, que du produit du travail et de 
Tindustrie des epoux, de la pension dotale qui leur est 
servie par les parents et enfln des revenus des biens 
propres aux epoux. 

Si les revenus exc6dent les depenses, le mari 
ach6tera des biens, meubles ou immeubles, qui feront 
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partie de la communaute et se partngcront eiitre les 
^poux a la dissolution. 

Le mari administre les biens de la communaute 
et ceux de sa femme, mais il ne peut disposer de Tavoir 
de celle-ci sans son consentement. 

Le code civil traite de la communaute d'acquets aux 
articles 1498 et 1499 du code civil, renvoyant tacite- 
raent, pour le surplus, aiux dispositions d'autres regimes 
matrimoniaux qui pourraient lui etre applicables. 

Le but que nous nous sommes propose, a ete preci- 
s^ment de rechercher ces dispositions et de les reunir en 
un modeste traite. 

Sans negliger les enseignements de savants juriscon- 
sultes, tels que MM. Laurent, Troplono, Bkltjkns, 
les auteurs des Pandectes Beiges et d'autres encore, 
nous avons surtout puise dans la jurisprudence, les 
principes que nous pr6sentons aux lecteurs. 

Puissions-nous avoir facilite, tant soit peu, la tache 
de ceux qui auront a s'occuper du regime de la commu- 
naute d'acquets, c'est notre unique desir. 
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Du Regime Matrimonial 

DB Ui 

COMMUNAUTg R^DUITE AUX ACQUCTS. 



GENERALITES. 



1. — Lcs articles 1498 ct 1499 du code civil traitent dt? la 
communaute rcduitc aux acquets ; 

« Art. 1498. — Lorsquc lcs 6poux stipulcnt qu'il n'y aura 
» entrc cux qu'unc communaut6 d'acqucts, ils sont censes 
» cxclurc de la communaut6 et les dettcs de chacun d'eux 
» actuelles ct futures, et leur mobilicr respectif present ot 
» futur. 

» En ce cas, et apr6s que chacun dcs 6poux a pr61evc ses 
» apports dument justifies, le partage se borne aux acquets 
» faits par lcs 6poux ensemble ou s6par6ment durant le 
» mariage, et provcnant tant do Tindustrie commune que 
9 des economies faites sur los fruits et rcvenus des biens 
» des deux epoux. 

» Art. 499. — Si le mobilicr existant lors du mariafre, ou 
» ochu dopuis, n a pas 6te constate par inventaire ou 6tat 
* en bonne forme, il est r6put6 acquct. » 

Ce regime, tel qu'il est decrit a ces deux articles, est 
susceptible de plusieurs modifications; ainsi : en stipulant 
la communautc d'acquets, on pourra y faire entrer une 
convention d'apport (art. 1500 et suiv.), chaquc 6poux pro- 
raettant do verser dans la communautc une certaine chose 
ou une certaine somme, pour lui servir de base. II arrivera 
souvent encore que la convention d'apport sera accompa- 
$rn6e de la clause portant que la femme aura la facult^i 
en cas de renonciation a la communaute, de reprendre franc 
et quitte co qu'elle y aura verse (art. 1514). II est certain 
aussi qu'cn adoptant la c(»mniunaut6 r6duite aux acquets> 
los epoux pouvonl slipulor un prcciput au profit du survi- 
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vant (art. 1515), ainsi que des parts iiK^gales dans le par- 
tage de la comniunaut6 (art. 1520 et suiv.). Aux tormes de 
I'article 1581, en se soumettant au r6ginie dotal, Ics epoux 
peuvent n6annioins stipulor une societe d'acquets, et les 
effets de cette soci6t(^ sont r6gl6s comme il est dit aux 
articles 1498 et 1499. La coniraunaut6 d'acqu6ts est, en un 
mot, susceptible de toutes les modifications qu'il convient 
aux parties de lui faire subir. En cas de contradiction 
apparente, les tribunaux appr6cient quelle a 6t6 Tintentlon 
des contractants. 

2. — Les articles 1387 et suivants du code civil renferment 
des dispositions g6n6rales applicables k tous l(»s contrats de 
manage ef 6num6rent les clauses que les 6poux ne peuvent 
y insurer. C'est violer Tordre public que de stipuler pareilles 
clauses; elles sont reput6es non 6crites. Mais le contrat est 
valable pour le surplus ; les stipulations contraires k I'ordre 
public sont seules nulles, k moins qu'elles ne soient elles- 
m6mes une condition du regime adopts, auquel cas le con- 
trat de mariage serait nul tout entier et les 6poux r6gis 
par la communaut6 legale (art. 1393 et 1400 du code civil) (1), 

Comme le dit un jugement du tribunal de Gand, les 6poux 
ont certes la liberty de choisir le regime matrimonial qui leur 
plait ; mais cette libertd, toutefois, ne leur permet point de 
d6truire par une clause accessoire toute T^conomie du regime 
qu'ils ont adopt6. Ainsi, d6s qu'ils ont opt6 pour la commu- 
naut6 legale ou d'acqu6ts, ils ne peuvent point supprimer les 
garanties que cos contrats assurent k la femme en compensa- 
tion des pouvoirs accord6s au mari. Admettre le contraire, ce 
serait, en reality, rompre r6quilibre de la society coiyugale et 
laisser au niari, par un pacte dont la femme n'a point calcule 
la port6e, la facultd* de donner parfois un caractfere Itonin 
k une association toute de protection (Troplong, Contrat de 
mariage, W 75). 

II importe done do d^ider, continue le jugement, qu'il y a 
des dispositions qui puisent leur force, non dans une d6cla- 



(1) Bellot, Dm Minien'8, t. IV, n<» 2772 et suiv.: Pand. beiges, v. Acquets 
(Communaut^ d'). n° 58. 

Si les epoux etaient dej2i maries sous le rep:ime de ]a communaute legale, 
il n'y aurait simplement qu'a ne pas tenir compte de ces clauses et k les 
considerer comme inexistantes. 
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ration formelle du l^gislateur, mais dans leur caractftre et 
dans le but social qui les a fait introduire ; qu'il faut, en 
consequence, declarer avec la doctrine et la jurisprudence 
que les clauses qui s'attaquent i Tessence du regime de la 
communaut6, en d6truisant les conditions de protection que 
le 16gislateur a introduites pour venir au secours de la fai- 
blesse de la femme par rapport k la puissance du mari, 
sont radicalement nuUes (Cass., 1** d6cembre 1870, Pasic., 



La clause du contrat, sur la validity de laquelle le tribunal 
avail k statuer portait : t qu'il ne serait du aucune recom- 
pense pour grosses reparations, nouvelles constructions, de- 
molitions, sur les propres des futurs epoux. » 

Le tribunal de Gand a decide, avec raison, que cette clause 
qui dispense les futurs epoux de toute recompense prevue 
par Particle 1437 du code civil aboutit permettre au marl 
de s'approprier toute la communaute. En effet, il est admi- 
nistrateur non seulement de ses biens personnels et de ceux 
de la communaute, mais encore des propres de sa femme ; 
il est seul juge du point de savoir s'il y a lieu de faire des 
reparations aux immeubles de son epouse, et il peut, d6s 
lors, employer exclusivement au profit de ses propres tout 
Tactif de la communaute. II y a done lieu de tenir cette clause 
pour nuUe. 

3. — Comme on le remarquera dans la suite, la commu- 
naute d'acquets, telle qu'elle resulte des articles 1498 et 
1499, se compose en realite de deux clause3 : celle de reali- 
sation (art. 1500 et suiv.) et celle de separation de dettes 
(art. 1510 et suiv.). II faudra done rechercher les disposi- 
tions de ces regimes qui peuvent s'appliquer k la commu- 
naute d'acquets, et, pour les autres cas, s'en rapporter k la 
communaute legale (art. 1528). 

4. — Quel est le point de depart de la communaute d'ac- 
quets ou de tout autre regime matrimonial? 

L'article 1399 du code "civil nous enseigne que la commu- 
naute, soit legale, soit conventionnelle, commence du jour 



(I) Civ., Gand, 31 mai 1893 (Paste. 1893, III, 368 ; Pand. per., 1893, n« 1771 ; 
Belg^jud., 1898, p. 1370, et la note qui precede le jugement). — Appel, Gand, 
24 mars 1894 (oonfirmant le jugement precedent). (Belg.jud., 1894, p. 716). 



1871, I, 3) (1). 
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du mariagG contracte dcyant I'offlcier do Tctat civil, et 
qu'on nc pout stipuler qu'elle commencera a une autre 
6poquc. 

II serait done contrairo d cet article, par exemple, de faire 
commencer la communaut6 du jour de la naissance d'un 
enfant, ou d'adopter ce regime matrimonial pour le cas de 
mort d'un des epoux sans qu'il reste des enfants. 

Une telle stipulation inscrite dans un contrat de mariago 
serait on opposition formelle avec le but que le 16gislateur 
s'est propos6 en portant la disposition de Tarticle 1390, 
savoir runit6 et rirr6vocabilit6 du regime matrimonial. En 
effei, jusqu'A raccomplissement de la condition, le regime 
stipul6 serait incertain, si cette clause 6tait vrJable. Si done 
une stipulation de cette nature etait inscrite dans un con- 
trat de mariage, celui-ci serait nul, et le regime existant 
de par la loi k d6faut de contrat, celui de la communaut6 
Idgale,. r6glerait seul Tassociation coiyugale (1). 

5. — Observons, enfin, que les cent rats de mariage sont 
inviolables. C'est une foi publique, dit Deferri6re...; ils ne 
concernent pas seulement Tinterdt particulier des futurs 
conjoints, mais ils doivent un jour servir de loi dans la 
famille, pour r^gler les successions et les droits tant des 
enfants qui naitront du mariage que des autres h^ritiers. 
D6s lors, on congoit que le code ait marqu6 les conventions 
matrimoniales du sceau de Tirr^vocabilitd, et il etait rai- 
sonnable de poser comme principe de loi que : 

1" Le maintien ^du contrat de mariage doit toujours 6tro 
favoris6, et, dans le doute, Tint^grite de ce contrat doit 
6tre proclam6e; 

2^ Les conventions matrimoniales doivent 6trc authen- 
tiquement libell6es avant le mariage; 

3** Nul changement ne peut y 6tre introduit apr^s la c6- 
16bration do celui-ci ; 

4** Tout changement doit 6tre flrapp6 de nullit6, memo 
lorsqu'il a eu lieu avant le mariage, s'il n'a pas 6t6 stipule 
dans la m6me forme que le contrat primitif (2). 

Les articles 1387 et 1394 A 1397 consacrent ccs principcs. 



(1) r,and, 11 mai 1887 {Pasic, 1887, II, 303; Bclg, jud., 1887, p. 1175: 
Jmirn. riPs Tnb., 1887, p. 1010). 
i?) M. Faider, dans la Rrvuc des 'ni'.v ffr Dron, t. V, p. 3. 
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CHAPITRE PREMIER. 



COMPOSITION DES PATRIMOINES. 



C. — Sous le r6gime de la eommunaut6 d'acquSts, il y a 
trois patrimoines r6unis sous la main du m6me administra- 
teur : le mari. II y a le patrimoine propre la femme, 
celui du mari et, enfln, le patrimoine commun ou la com- 
munaut6, 

A la dissolution de la communaut6, los 6poux, 6tant tou- 
jours restfis propri6tairos de leur patrimoine, le reprendront 
intact. Quant A la communaut6, elle se partagera entre les 
6poux ou leurs h6ritiers. 

Deux principes g6n6raux dominent ce regime matrimo- 
nial : 

1° Toutes los fois que Tun dos trois patrimoines a tir6 
profit aux d^^pens de Pun des deux autres, une indemnity 
est due k celui-ci par le premier ; 

2" A d6faut de titres, les biens meubles ou immeubles 
possM^s par les 6poux pendant le mariage et au moment 
de la dissolution de la communaute d'acqufits, sent census 
etre acquets, c'est-A-dire communs aux deux 6poux (art. 1402 
et 1499 du code civil) (1). 

Examinons la composition de chacun des patrimoines. 



Chacun de ces patrimoines so compose activement des 
biens que chaque 6ponx poss6de au jour du mariage ou qui 
lui adviennent durant la communaut6 a titre gratuit (art. 
1498 du code civil). Chacun de ces patrimoines comprend 
done : 

7. — P Lc mobilier possecU au jour du mariage, — Par mo- 
bilier on entend ici tout meuble meublant ou valeur mobi- 
lifere quelconque, par exemple los creancos, les titres d'actions 
ou d'obligations, etc. 



(1) Conf. cass.. II avril 1881 {Pusic, 1881. I, 1\K) ct 204). 



§ P^ 



Les patrimoines resjiectivement jmpres aux ^potix. 



1° ACTIF. 
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8. -2" Les capitaux possMis au jour du manage. — II faut 
remarquer cependaiit que Targent, bien que meuble exclu, 
en principe, de la communaut6 d'acqufits, y entre cependant, 
attendu que c'est une chose consomptible ; non qu'il se con- 
somme par Tusage qu'on en fait, mais il est cens6 consomm6 
quand, d'une main, il passe dans une autre. Une fois done 
qu'il a et6 touch6 par le mari, il tombe dans la commu- 
naut6; celle-ci en devient d6positaire, et k la dissolution, 
r6poux auquel il appartient le pr616vera avant le partage. 
Tant qu'ii n'a pas 6t6 regu par le mari, il reste propre k 
r6poux : tel serait, par exemple, le prix d'un propre alien6, 
tant qu'il est dans les mains de Tacheteur. Mais, sit6t que 
Targent a 6t6 pergu par le mari, il est pr6sum6 fetre tombe 
dans la communaut6 ; il n'y a pas d'autre preuve a faire, 
k la dissolution, par Tepoux qui en reclame le prel6vemcnt. 
Cela s'applique aussi bien au mari qu'^t la femme (1). 

9. — La dot fournie en argent tombera done dans la 
communaut6 comme chose consomptible. II en r^sultera en 
faveur de T^poux une creance pour recompense. 

Les int6r6ts de la dot courent, mdme en cas de renoncia- 
tion k la communaut6, k dater de la dissolution de cellc-ci 
(art. 1473 du code civil) (2). 

Au n^ 37 nous parlerons de la pension dotalo. 

10. — 3° IjCs immetibles posMes par cliaque ^poux an jour du 
tnariage, — L'immeuble acquis par Tun des deux depuis le 
contrat, mais avant la celebration du mariago, lui roste 
propre. L'article 1404 n'est pas applicable ici ; il n'y a pas 
memes motifs de decider : I'c^poux acquereur n'a fait qu'echan- 
ger un propre mobilier contre uii propre iinmol)ilier (3). 

11. — 4" Les nieubles et imtneubles qui, pendant le mariage, 
adviennent il tun et rautre epoux a litre yraluity par succession, 
donation ou autrement, 

11 frw. — L'immeuble revondiqu6, par Tun des 6poux, pen- 



(1) Cass., 10 juin 1869 (Pasfr , 1869. I. 406; liefff. juri., p. 820); Vervi^rs, 
17 fevrier 1886 (Paste, 1886, 111. 178) ; Laurent, t. XXll, 4.%, et t. XXIII, 
n« 148; Verviers. 24 juin 1891 (Pend. p^r., 1892, no 592). Voir n^* 42 et 239. 

(2) Verviers, 11 aout 1880 (Cl. et Bonj., 1882, p. 650). Voy. n^ 273. 

{3\ Conf. Bruxelles, 10 fevrier 1887 (/V/.s/V., 1887, II, 181 ; ^Re/g,jitd., 1887, 
p. 871 ; Journ, des Trib , 18S7, p. 380) ; a pp. Lie^e, 4 juin 1879, (Belg. jud., 
1879, p. 147:). 
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dant le mariage lui reste evideniraent propre. II n'y a pas 
la, de la part de cet epoux, A propremont parler, acquisi- 
tion. L'action en revendication lui appartenait avant le 
mariage et n'^tait i>as une action de la cominunaute, qui, 
par son exercice, n'a, en realite, rien acquis. 

12. — Le trfeor trouve par Tun des 6poux sur son fonds 
lui reste propre. La moiti6 du trfeor d^uvert par Tun 
des 6poux sur le I'onds d'autrui lui reste ^(galement propre 
(art. 552 et 716 du code civil). C'est une acquisition toute 
gratuite ; Particle 710 exclut Thypothfeque d'un travail quel- 
c^nque : le tr^or est d^ouvert par le « pur effet du hasard » r 
il doit done reste r propre A Tepoux qui Ta decouvert (1). 

12 bis. — L'indemnite pay^e par une societe d'assurances 
contre I'incendie pour le propre d'un des 6i)oux, constitue 
un propre raobilier, mais tombera cornme chose fongiblo 
dans la coramunautd, sauf recompense, bien entendu, en 
favour de T^poux (2). 

13. — - L'indemnite obtenue par I'un des ^poux, a titre de 
domrnages et interfits pour accident, ealoninie, etc., restera- 
t-elle propre k cet 6poux ou tombera-t-elle en coramunaut6 ? 

Les auteurs n'examinent point la question sp^cialement 
an point de vue de Tactif de la comniunaut6 d'acquSts. 
Mais en traitant do la communaut6 legale, ils enseignent 
que cette indemnity rentre dans Tactif de la communaute 
en vertu de Tarticle 1401 qui y comprend tout le mobilier 
advenant aux epoux pendant le mariage. 

Nous no pouvons partager cette manifere de voir. Pour 
nous, ni^me sous le r^ime de la communaut6 legale, cette 
indemnite doit rester propre i T^poux (3) ; plus forte raison 
done sous la communaute d'acqufits. 

Cette indemnite, en effet, constitue en quelque sorte un 
capital destin6 k remplacer, par son produit, Teffet utile 
qu'aurait encore pu produire T^poux si I'accident ne s'^tait 
par produit ou si la calomnie n'avait pas entrav^ ou arr^t^- 
la marche des affaires. 



(1) Conf. AuBRY et Rau sur Zachari.«, t. II, p. 212, sub § 52. 

(2) Verviers, 4 fevrier 1883 (Cl. et Konj., p. 1(H)). 

<3) Conf., Lie^re, 20 mars 1875 {Pn.vc.y 1873, III, 354); Contra : Gand^ 
10 decembre l»90 (Paste, 1891, II, 116). 
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Au point di^ vuo p<k;uniairo, Tej^oux <\st replace, gratrc a 
rindemniW obtcnuc, dans la situation antoricmrc au delit ou 
au quasi-d^lit. Lcs revenus de la somme rogue, qui (*ux 
tomljent en communaute, corapcnsont la jwrte qu'aurait 
fait la communaute sans cette indcmnite. Mais le capital 
mgme roste propre A Tepoux ; los fruits qu'il produira rem- 
placeront Teffet utile, p(V^uniaire, dont la communaut6 aurait 
joui sans la calomrtie, sans I'accident. 

Si la communaute dcvcMiait propri(!'tairo de Tindemnite 
mfime, elle s'enrichirait aux d^ixjns de rej)oux, 

Au surplus, il est imjwssible de comprendre cetto repara- 
tion civile dans Tenumeration des biens do la cx>mmunaute 
d 'acquets. 

Par centre, romarquons-le, I'indomnitd due par Tun des 
epoux i titni de reparation civile ne sera pas i charge de 
la communaute (1). 

14. — Remarquons onfin que, sous lo rof^imo do la commu- 
naute d'acquets, (thacpK* epoux n^stant proprietaire d(*s biens 
apport<'s en mariage et de ceux Melius df^puis, il est inutile de 
fair© observer, coinnK* on le fait ix)ur la communaute legale, 
que certains objets no tomljent pas en communaute, mais 
restent i)ropres a chaquo 6\y)u\ ; par exemplo, l(»s dcms pure- 
ment bonorifiqu(*s, los souv(»nirs, l(»s portraits de famille, les 
decorations, los diplom(\s de noblesse, les arm(*s du soldat, h\s 
livres relatifs a la profession de rei)0ux, etc. Cela r(«ulte de 
i'intentiou d(\s epoux et de la non valour commerciale do cos 
objets (2). 

15. — o** Les immcubles (tcquis dc dcnicrs propres a chaque epovx, 
a litre de remploi ou autrement, par cxemple a Hire d'dchanye. 

Nous traitorous du remploi et de rechango aux n«' 132 et 
suivants. 

16. — ()® « Art. 1408. — L'acquisition faite pendant le ma- 
» riag(^ A titn* de licitation ou autremcMit, do portion d'un 
» imnKuible dont Tun des epoux etait proprietaire par indivis, 
» ne form(^ point un conquet, sauf a indomniser la commu- 
» naute de la somnn^ qu'elle a fournie pour cette acquisition. 

» Dans le cas on le mari deviondrait soul, et en son nom 



{\) Voy. 70 (»t suivanls. 

Bf.i.tjkns. auh art. liOI. u*^ 74 bis, el 11:21, 'iter. 
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^ porsoiinel, aGquorcur ou adjiidicatain^ de iKjrtioii ou de la 
» totalite d'un immeuble appartenant i la lemme, celle-ci, 
» lors de la dissolution de la coinniunaute, a le choix ou 
» d'abandonner Toffet a la comiuuuaut6, laquelle devient 
» alors debitrice envers la feinme de la portion appartenant 
» a celle-ci dans le prix, ou de rotirer rimmouble, en rem- 
» boursant i la comraunaut^ le prix de Tacquisition. » 

Le but de Tarticle 1408 est de faire cesser Tindivision en 
d<k;idant que Tepoux acqu6reur pout se rendre propre la 
jiortion qu'il ach^^tc, h la charge d'indomniser la communaut6 
de la somme qu'il y a prise pour son acquisition. Sans cet 
article, la portion ainsi acquise serait devenue un conquet de 
communaute (art. 1404 et 1498). L'indivision subsisterait entre 
I'un des 6poux et la communaute. 

Comme on le romarque, Tar tide 1408 pr6voit deux hypo- 
theses : l"* celle ou Tun des 6poux, le mari ou la femme, 6tait 
l)ropri6taire par indivis d*un immeuble qui a 6t6 achet6 pen- 
dant le mariage ; cet immeuble est propre ; 2* celle ou la 
femme 6tait propriotairo par indivis d'un immeuble dont le 
mari se rend acqu^reur ; la femme aura Toption k la dissolu- 
tion de la communaute de prendre Timmeuble comme propre 
ou de Tabandonner k la communaute. Cette faculty pour la 
femme s'appelle le retrait d'indivision. 

Pour que Tarticle 1408 soit applicable, il faut que TSpoux 
soit coproprietaire par indivis au moment de Facquisition et 
<iu'il acqui6re une portion indivise de Timmeuble. 

L'acquisition doit se faire pendant Tindivision, et A titre 
oneroux des deniers de la communaute ; peu importe que ce 
soit a titre de licitation, de vente, de cession, d'adjudication 
sur expropriation forcec, de transaction. 

Si Tacquisition avait lieu k titre gratuit, ce serait Tar- 
ticle 1404 et non Particle 1408 qui serait applicable. La 
portion acquise appartiendrait en propre au donataire, a 
moins que le donateur n'ait cxprim6 la volonte de faire un 
conquet (1). 

Quant k Tacquisition faito pour la femme, la jurisprudence 
et la doctrine s'accordcnt, dit un jugomcnt do Tongres en 



(1) Beltjens, Iinrychpnlic. sub art. n"'' I. 2, 4. 1.') oi les autours 

•lu'il oito. 




18 



DU REGIME MATRIMONIAL 



date du 26 juillet 1893, k reconnaitre que cette disposition 
n'est applicable A rimmeuble appartenant par indivis a la 
femme, que lorsqu'elle fait elle-mSmc Tacquisition avec I'au- 
torigation de son man ou lorsque celui-ci achate pour et au 
nom de sa femme, et conform6ment k Tarticle 1998 du code 
civil, en vertu d'un pouvoir expr6s qu'elle lui a donn6 a cct 
effet : qu'en dehors de ces cas, et soit que le mari achate en 
son nom personnel, soit qu'il achfete pour lui et sa femme, soit 
m6me qu'il achate au nom de celle-ci seule, Timmeuble n*est 
pas de plein droit un propre de la femme, qui, k la dissolution 
de la comraunaut6, en vertu de la seconde partie de Tar^ 
tide 1408, a le choix ou d'abandonner Teffet a la commu- 
naut6, laquelle devient alors debitrice envers elle de la 
portion lui appartenant dans le prix, ou de le retirer en 
remboursant a la communaut6 le prix d'acquisition (1). 

Done, de quelque mani6re que le mari achete, soit en son 
nom personnel soit au nom de la communaute, etc., des 
Tinstant qu'il n'achftte pas au nom de sa femme et avec 
les pouvoirs n6cessaires k cet effet, la femme conserve son 
droit d'option. Elle ne sera li^, c'est-A-dire que Tachat ne 
constituera un propre dont elle devra la r(k;ompense, que 
si elle a achet6 elle-mftme avec Tautorisation de son mari 
ou si celui-ci a achet6 pour elle avec les pouvoirs n(5ces- 
saires. 

L'immeuble acquis ainsi par le mari, autrement qu'en 
vertu d'un pouvoir expr^s, sera-t-il provisoirement un con- 
quet de communaute et quels seront, lors de la dissolution 
de la communaute, les effets de la declaration par la femme 
d'accepter comme propre la portion du bien acquise ante- 
rieurement par le mari ? 11 y a ici la m6me controverse qu'au 
siyet de Tacquisition par le mari d'un bien, en remploi au 
profit de sa femme. Nous ne pouvons qu'y renvoyer (2). 

11 est inutile de faire observer que, conformement k la pre- 
miere partie de Tarticle 1408, si le mari se rend acquoreur 
pour lui personnellemont de portion d'un immeuble dont il est 
proprietaire par indivis, Timmeuble devient immediateinent 
et definitivement sa propriete. 



(I) Tongres, SejuiUet 1893 {Pand. ptr., ICi) ; Bruges, 2(5 ma i 1891 

(Pasir,. im. III, 304). 
{■>) Voir 1 4i. 
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17. — Le patrimoine propre k chaqiie epoux se corapose 
passivement : des dettes mobili^res ou immobili^res actuelles 
ou futures qui incombent k chaque epoux (art. 1498 du code 
civil). 

Les dettes futures exclues de la communaut* sont les dettes 
personnelles aux 6poux, les engagements relatifs k leurs 
propres (1), les dettes dont sont grev6s les biens meubles et 
immeubles qui adviennent k Tun des 6poux, k titre gratuit, 
par succession, donation ou autrement. 

Le gage des cr6anciers de la femme, quant k ces dettes 
futures, sera plus ou moins 6tendu selon qu'elle se sera 
engagee avec Tautorisation de son mari ou de justice, et 
selon qu'il y aura eu inventaire de ses biens ou que cette 
formality n'aura pas 6te remplie. 

Nous verrons ces points en 6tudiant le passif de la commu- 
naut6 (2), car si nous les exposions maintenant, nous devrions 
recoraraencer alors, et la raatiftre est difficile k diviser. Nous 
verrons notamment que la femme engage les biens de la com- 
munaut^, ses biens propres et mdme ceux du mari lorsqu'elle 
contracte avec Tautorisation de ce dernier ; mais que, si elle 
agit avec Tautorisation de justice seulement, elle n'engage, 
durant la coramunaut6, ni les biens de celle-ci, ni ceux du 
mari, mais uniquement la nue propri6t6 de ses biens per- 
sonnels. 

18. — Quant aux dettes prisente^, on entend par \k celles 
dont les 6poux ^taient greves au jour de la celebration de 
leur mariage. Bien qu'exclues de la communaute, il faut 
cependant qu' elles soient paytes ; aussi, les cr6anciers de 



(I) Quant aux frais des actions judiciaires, il faut distinguer : Si le 
prooes oonoerne la jnnissance d'un propre, la communaute, qui a droit aux 
fruits, paie les frais sans repetition ; 2° Si le proc^ interesse I'epoux pour 
]a Hue propriele, la communaute pour la jouissance, il faut faire une ven- 
tilation des frais et acoorder k la communaute recompense des frais occa- 
sionnes par le dcbat, sur la propriete ; 3^ si les frais ne sont pas plus 
considerables qu'ils ne I'auraient etc pour la jouissanc^ seulement, point 
de recompense. — Dalloz, Conirat de manage^ n® 1530; Troplokg, sub 
art. 1457 ot 1170. 

Voy. n'^ .")•;; (»i .suiv. 
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la ti'iiime, en verta iVun acte aynnt date verlaine avanl le ma- 
riatje, iK)ursuivront la liiinme sur la ploino propri^tc^ do ses 
bioiis, sans 6gard au coiitrat de inariage : lours droits sont 
anterieurs A ceux de la commuuaute et le mariajye ne lour a 
pas fait perdre leur dcibi trice (art. 1410) (1). 

Si le marl payo, il aura naturellement droit h recompense 
lors de la dissolution. Remarquoiis, en passant, que le para- 
graphe final de Tarticlo 1410 n'est pas applicable h la com- 
naute d'acquets, puisque chacuii ici garde ses dettes. 

19. — Comment les cr6anciers de la femme 6tabliront-ils 
rant6riorit6 de leur creance au mariage? 

II faudra appliquer par analogic Particle 1410 du code civil. 
La preuve de Tantdrioritd au mariage resultera done d'un 
acte authentique passe avant cette date, ou d'un acte sous 
seing priv6 qui aurait acquis date certaine soit par I'enre- 
gistrement soit par le d6c6s d'un ou plusieurs signataires du 
dit acte. Mais remarquons bien que cet article 1410 ne deroge 
nuUement aux regies ordinaires sur la preuve (2). 

En cons^uence, la creance sous seing priv6 aura encore 
date certaine si sa substance est constatee dans des actes 
dresses par des offlciers publics, tels que proc6s-verbaux de 
scell6 ou d'inventaire. Cost une preuve autorisde par Par- 
ticle 1328 du code civil. 

Ensuite, Texistence et Ic^ date .d'une dotte inferieure a 
150 francs pourra se prouver par temoins et par presomp- 
tions (art. 1341). 

II en sera de memo pour une dette superieure A 150 francs 
s'il existe un commencement de preuve par ecrit (art. 1347). 
Le serment pourra encore etre d(>lere le cas 6ch6ant. 

Si la dette est commerciale, la preuve de Texistence et de 
rant6riorit6 au mariage se fera comme en mati6re (X)mmer- 
ciale, tant par presomptions que par tdmoins, meme devaiit 



(1) Conf. Liege, 21 docembre 1892 (Pasic, 1893, II, 1(J9; Pand.pcr.^ 1895, 

(2) Comm. Bruxelles, 20 avril 1872 (Pnsic. 1872, 111, 330; Cl, et Bonj.. 
<872-lH7r>, p. 723), Charleroi, 2U avril 1891 {nnnic, 1891, 111, 272; Pond, 
per., 1891, 88i et la nole). Lilmjo, 21) juillct 1891 {PanU. pn\, 1892. 

122). 
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lo tribunal civil Sc^isi do Tactiou centre le mari on sa qua- 
lite de chef de la comraunaut6. 

L'obligation, en effet, n'est pas commerciale dans son chef ; 
c'est en raison de Tacte de mariage seul que le mari peut 6tre 
tenu envers les cr6anciers de sa femme ; or, cet acte 6tant 
essentiellement civil, il s'en suit done que c'est devant le 
tribunal civil seul que le mari peut 6tre recherchfi ou tenu 
des dettes commerciales contract6es personnellement par sa 
femme ant6rieurement A son manage (1). 

Enfln, il est certain que s'il n'a pas 6t6 possible au er6ancicr 
de se procurer une preuve litt6rale de sa cr6ance parco 
qu'elle r6sulte d'un d61it ou d'un quasi-ddlit, il pourra 6tablir 
sa demande par temoins et preemptions (art. 1348). 

20. — S'il y a eu un inventairo des biens meubles qu© la 
femme a apport6s en se mariant, le mari pourra so soustraire 
k la poursuite des cr6anciers de sa femme en leur abandon- 
nant ce mobilier. Si, au contraire, le mobilier a 6t6 confondu 
avec les biens de la communautd, soit parce que la femme n'a 
pas fait inventorier son apix)rt soit parce qu'elle s'est born6«i 
h une estimation globale dans le contrat de mariage, ce qui 
n'empfiche pas la confusion des mobiliers, dans ce cas, les 
creanciers personnels de la femme auront le droit de se faire 
payer tant sur le mobilier non inventori6 ou estime globale- 
meat que sur les autres biens de la communaut6 (2). C'est la 
consequence de I'article 1499 corrobore par I'article 1510 (3). 

21. — D'autre part, si le titre du cr6ancier n'a pas date cer- 
laine avant le mariage, la femme ne pourra etre poursuivie que 
sur la nue propri6t6 de ses biens propres. 

II ne faut pas perdre de vue que cette prescription de Par- 
ticle 1410 est etablie en faveur du mari, uniquement pour 
erap^her la fraude de la femme, qui aurait pu, pendant 1<^ 
mariage, souscrire des obligations antidattes et ruiner la 
communaute. 

Le mari peut done renoncer au b6n6flce de cette disposi- 
tion ; il y renonce implicitement lorsqu'il reconnait que Ten- 



)l) Comm. Anvers, 27 fcvricr 1888 (Cl. ct Bonj., 1888, p. 793). Charleroi. 
29 avril 1801 (cite). App. BruxeJIes, 18 octobre 1892 (Pattd. per., I«93. n« 7}- 

(2) Siir la preuvo des apports conlro les tiers, voy. n**' 290 et suiv. 

(3) Sur Tapplication de I'article 1510 k la commuaautc d'acquuts, voy. 
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fragement contracts par sa femme est ant6rieur au mariage. 
Une fois cet aveu fait, la poursuite du cr6ancier s'exercera 
valablement sur la pleiiic propri6t6 des biens de la femme, 
comme si la dette r6sultait d'un acte authentique ant6rieur 
au mariage, ou d'un acte sous seing priv6 ayant acquis date 
certaine avant cette 6poque par un des modes repris k Par- 
ticle 1328. Le mari ne pourrait done reconnaitre que la dette 
est ant6rieure au mariage et refuser de I'acquitter, sous pre- 
texte qu'elle n'a pas date certaine ; ce serait Ik une attitude 
contradictoire et de mauvaise foi (1). 

22, — Quant aux cr^anciers du mari, leur gage est res- 
treint, pour les dettes pr6sentes, aux biens propres du mari, 
s'il y a eu un inventaire ou un 6tat authentique ant6rieur au 
mariage ; k d^faut de ces formalit6s, ils ont, pour se payer, et 
les biens propres du mari et ceux de la communaut6. 

II ne faut pas admettre Topinion de certains auteurs qui 
soutiennent que cette clause de separation de dettes (que 
contient le regime de la communaut6 d'acquSts) n'a d'effet 
que contre les cr^anciers de la femme, et qu'elle n'empfiche 
pas ceux du mari de poursuivre leur payement, non seule- 
ment sur ses biens personnels, mais encore sur ceux de la 
communaut6, k charge par le mari, lors de la dissolution, de 
faire raison k la masse du montant de ses dettes personnelles 
ant^rieures au mariage, qu'il aurait payees avec les deniers 
de la communaute. 

Le motif invoqu6 par ces auteurs est que le mari, chef de la 
communaut6, est maitre d'en disposer comme il Ten tend, done 
de Temployer k Tacquit de ses dettes personnelles ant6rieures 
au mariage ; et, s'il le pent, ses cr^anciers le peuvent aussi, 
par application de Tarticle 1166; c'est le droit commun, 
disent-ils. 

Ces jurisconsultes perdent de vue que pr6cis6ment la clause 
de separation de dettes a pour but de deroger au droit com- 
mun et d'enlever au mari le droit de disposer, dans un but 
tout personnel, des revenus des biens communs apport6s pour 
supporter les charges communes du mariage. 

Certes, le mari peut disposer k son gr6 des biens de la 



(1) Bruxelles, avril 1876 (Pa^ic, 1877, II, 29); j. de p. Waremme, 
6 decembre 1889 (Ibid., 1890, III, 46). 
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comraunaut^ ; il peut faire des dettes pendmt le nmriage et 
las payer avpc les deniers cominuns, mais il ne peut absolu- 
ment pas en user pour Tacquittement des dettes dont il 6tait 
frrev6 avant lo mariage. C'est, en effet, dans le but d'6viter cet 
abus que les 6poux ont d^clar^ implicitement, en adoptant le 
r^ime de la communaut6 d'acqu6ts et explicitement dans le 
cas de Tarticle 1510, qu'ils payeront chacun leurs dettes avec 
leur avoir. 

Au surplus, Tarticle 1510 ne peut pas 6tre interpr6t6 autre- 
ment. Cet article dit bien que, s'il n'y a pas eu un inventaire 
ou etat authentique aht^rieur au mariage qui constate le 
inobilier apport6 par to 6poux, les creanciers de Fun et de 
Vautre 6poux pourront poursuivre leur payenient sur le mo- 
bilier non inventori6 comme sur les autres biens de la com- 
iimnaut6; mais, dans le cas ou il y a eu inventaire du mobilier 
apport6 par chaqup 6poux, le r^sultat contraire doit se pro- 
duire, sinon le second paragraplie de I'article 1510 est inutile. 

D'ailleurs, pourquoi les creanciers du mari seraient-ils plus 
favoris6s que ceux de ia femme, comme le veut Topinion que 
nous combat tons, et pourquoi la convention de payer person- 
nellement ses dettes avec son avoir ne serait-elle, en defini- 
tive, obligatoire que pour la femme et, k regard du mari, 
manquerait-elle absolument le but que les contractants se 
sont propose? 

Done, il faut admettre que les creanciers de Tun ou de 
Tautre des dpoux, anterieurs au mariage n'ont comme gage 
que les biens possedes par leur debiteur avant son mariage, 
bien entendu, s'il y a eu un inventaire ou etat authentique 
constatant cet avoir. A defaut de cette formalite, les crean- 
ciere de Tun ou Tautre 6poux pourront poursuivre leur paye- 
nient sur le mobilier non inventorie, comme sur tous les 
autres biens de la communaute. 

23. — Si, en se mariant, les epoux ou Tun d'eux ne posse- 
daient aucun mobilier, ce fait devrait 6tre constate authen- 
tiquement pour 6tre opposable aux tiers et eviter les conse- 
quences du defaut d'inventaire dont nous venons de parler (1). 

Mais si cette absence de biens, constatee par Tinventaire, 
dans le chef d'un des epoux etait le resultat d'un concert 



(1) Conf. Louvain. mai 188i [Pasic, 1884, III, 236). 
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frauduk.'ux — par cxeinpio si Tun d eux avail vondii, avant 
I'inventaire, i son Tutur conjoint tout son actif saisissable, — 
les cr&inciers auraient Taction pauliennc pour faire annuler 
cettf^ vent<^ et se (aire payer sur les biens ainsi rentres dans 
le patrimoine de leur debiteur (1). Dans ce cas, comme tou- 
jours, si la comraunaute ou Tun des epoux a paye la dcttc dc 
Tautre conjoint, celui-ci en devra recompense. 

24. — Nous ne pouvons terminer ce paragraphe sans diro 
un mot des frais du contrat de mariage. Par qui seront-ik 
8upport6s? La response est facile : en vertu du droit comniun, 
ils seront pour moiti6 i charge de chaque epoux. C'est un(* 
dettc ant^rieure au mariage ; elle restera done propre aux 
6i)oux mari6s sous le regime de la communaute d'acquets et 
nc tombera pas dans cette communaute (2). 

L'obligation que contracterait Tun des 6poux d'acquittcr 
soul les frais et honoraires du contrat etant une convention 
matrimoniale, devrait 6tre constat6e suivant les formality 
prescrites par Tarticle 1394 du code civil. L'existence de cette 
obligation ne pourrait 6tre prouv6o par le serment (3). 

24 bis. — Quant aux frais sp6ciaux relatifs aux constitu- 
tion de dots et aux liberalites faites par contrat, ils sont 
dus par celui k qui la disposition profitc, comme si ello 
avait 6t6 faite par actc s6pare. Si la donation etait faitc 
aux deux epoux, chacun scrait debiteur pour moiti6 (4). 



La communaute d'acquets comprend dans son actif; 

25. — A. Les acquets de communaute propremenl dits, c'ost-a- 
dire les immeublcs ac(]uis pendant le mariage A titrc on6rcux 
(art. 1498) (5). 



(1) Note sous un jupromcnt de Hruxclles, du 24 decembrc 1889 {Paste., 1890, 
111.245). 

(2) Conf. Pand, hefgrs, v" Contrat de mariage, n°523; Di,ion, 4 fcvricr 1884 
(.VoMi/. du Not,, p. 289 ; Journ, de I'Bnreg,. p. 123). 

(3) Pand. bctgcs, end, r'\ n" o2t» ; cass., 21 juillct 1852 (Monit, du Not., p. 289; 
Joiirti, dc I'Enreg., n" U!j93|. 

(4) Pand. hcigcs. cod, v'\ .^26 : Laurent, t. XXI, n'^ 112. 

{■")) App. Bruxollos, 27 jniJJrt 1891 ilir/ff. jnd.. p. 1331; Pand. prr., 1892* 
0" I8!«). 
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A la dissolution dc la comnuinauto, tout immcubl^ est re- 
pute acquct do cominunauto, done coinmun, s'il n*est prouve 
que Tun des e|X)ux on avait la propriete ou i)osscssion Ic^gale 
antericure au mariagc, ou qu'il lui est 6chu depuis a titrc 
gratuit, par succession, donation ou autrcment (art. 1402 du 
code civil). 

Nous 6tudierons cette question de preuve on parlant do la 
reprise des apports ; disons cejx>ndant, de suite, quo, par pos- 
session l(^gale, le code entend ici une possession non precaire, 
a titrc de niaitre, de proprietaire. 

26. — Les acquets mobiliers, par opposition aux meubles 
iichus a litre gratuit aux 6poux (art. 1498) (1). 

La pr^mption est encore ici pour la communaute ; c'est h 
Tepoux qui r^lanic un meuble comme sicn a prouver sa 
propriete. 

Nous examinerons dgalement ce point en traitant de la 
preuve des apports. 

27. — C. Les fmits, revenus, intdrets et arrirages de quelque 
nature qu'ils soietit ichus ow per^ pendant le manage^ et pro- 
venant des biens qui appartenaient aux 6i)0ux lors de sa ce- 
lebration, ou de ceux qui leur sont (5chus pendant le mariage, 
a quelque titre que ce soit (art. 1401, § 2, 1498 et 1528). Les 
fruits et revenus des biens propres aux 6poux tombent en 
communaut6, peu importe que ces fruits et revenus soient 
pergus titre de propri6taire ou d'usufruitier (2). 

28. Quant aux fruits encore pendants sur les propres des 
(^poux au jour de la celebration, comme ils sont per^us, 
durant le mariage, ils sont communs ; mais la communaute 
d'acqudts doit, k la dissolution, recompense A T^poux pro- 
prietaire, du chef des frais de labour et d'ensemencement 
qu'il a du faire avec des deniers qui, sous ce regime, lui se- 
raient restes propres. Autrement, la communaute s'enrichi- 
rait aux d6pens de r^poux, contrairoment a la r^gle de 
Tarticle 1443 du code civil. 

l)e memo s'il y a des fruits pendants sur les propres d'un des 



(1) PruxoJIes. H.jnillot 1«91 {Pnsic, 1802. II, ?80). 

(V?) Conf. Anvors/30mars 187fi ((V/.s/c , IW. HI, .>«7. ; Malines, L^)jiiillet 180.^ 
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6poux lors de la dissolution de la communauto, I'epoux oa ses 
lieri tiers devront recompense des frais de culture (1). 

29. — A regard des fruits civils, confine ils s'acqui^rent 
jour par jour, la communaute n'a droit qu'A ceux ^hus ou 
pergus depuis le mariage ; tout ce qui, au moment de celui-ci, 
est dii aux ^poux k titre de loyers, interets ou arrerages, 
leur demcure propre, bien que le terme du payement ne soil 
pas arrive (art. 586 et 1571). 

II est A peine besoin de dire que les arr^rages des rentes 
perpetuelles ou viag^res dont jouiraient ^s ei>oux au jour du 
mariage, tombent en communaut^ ; la loi les traite comme 
Iruits (2). 

30. — Los fruits des propres des epoux ont ete almndonni'^s 
par la loi A la communaut^, principalement en vue de sou- 
tenir les charges du mariage. Cos charges, auxquelles les 
revenus doivent d'abord satisfaire, laissont sculeraent a la 
cominunaut^, au mari ou a ses creanciers, ce qui reste des 
revenus aprds qu'ils ont re^u lour destination legale. 

Les creanciers du mari ou de la communaut6 pourraient 
done fort bien prdtexter la sufflsance des revenus dejA jKjr- 
Qus ou encore a percevoir, pour saisir nne portion des fruits 
ikihus mais non encore per^us des propres de la femme. 

En cas de desaccord des parlies quant A la sutfisanco des 
revenus, les tribunaux trancheraient la difHculte (3). 

31. — Qunnt aux revenus des propres du mari, ils pourront 
iiaturelleni(»nt etre saisis par ses creanciers personnels ou 
ceux de la coniniunaut6; car lorsqu'il contracte m&inc coninie 
chef de la communaut^^ le mari engage, ainsi que nous le 
verrons en etudiant le passif commun, ses biens personnels et, 
en consequence, les revenus qu'ils produisent. 

32. — Remarquons que, dans une socidte commerciale, la 
partie des b6n<^fices mise A la reserve n'a pas nature de fruits 



(1) AnxTz, t. II. 11° 798 ; Laurent, t. XXIII, n*» 13L 

(2) App. Bpuxelles, 3 novembre 1870 (Panic, 1871, II, 107). 

(3) Cass., 27 juin 1880 (Paste., 1889, I, 256). — Contia : VrttH cassc du 
20 juilJet 1838 (Pas., 1889, II, 5 ; Journ. des Tnh.. 1888, p. 1240) ; trib. Namur, 
11 novembre 1878 {Pasir., 1879, III, 23) ; Gand, 9 juillet 18J1 (Belg. jad., 18.)!, 
p. 887; Pasic, 1891, H, 38*}). 
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done ne fait pas partie de I'actif de la cominunaut^, niais reste 
propre k T^poux (1). 

33. — D. Le produit du travail au de Findustrie des ipeux (art. 
1498). 

On entend par produit du travail ou de Tindustrie, tout 
rteultat quelconque d'un travail inanuel, industriel ou intel- 
lectuel. Tel sera, par exemple, le produit du commerce fait 
par Tun des 6poux (2) ou par tous deux ensemble ; tels sont 
encore les honoraires ou salaires pay6s k Tun d'eux, la pen- 
sion qui lui est servie, etc. 

Cette pension annuelle, de meme la somme qui pourrait 
etre remise en une fois pour en tenir lieu, constituent la 
remuneration de services rendus ou d'actes de courage ; c'est 
le prix d'une bonne action, d*un fait^ done tombant dans la 
communaute. 

Ceci est le principe general ; mais, dans certains cas, les 
tribunaux devront appr^cier si r^ellement la somme ainsi 
allou^e est une recompense et non un don fait exclusivement 
k tel epoux, en consideration de sa personne seule. Si le prix 
etait beaucoup superieur au service rendu, il n'y aurait plus 
acquittement d'une dette, mais liberalite, et la liberalite 
resterait propre au donataire. 

Enfin, mentionnons encore comme produit du travail ou de 
Tindustrie les benefices resultant d'une entreprise formee 
avani ou pendant le mariage. 

34. — Une grave controverse existait au sujet de la pro- 
priety litteraire, artistique ou industrielle. 

C«tte propriete est un droit mobilior, puisqu'elle a pour 
objet un benefice pecuniaire. Mais le droit lui-mftme tom- 
bait-il en communaute, ou seulement les produits du droit ? 

M. Lp.urent estimait qu'il fallait decider, sans hesiter, que 
le droit mdme tombe en communaute ; les diverses editions 
d'une o^uvre litteraire ne sont qu'un produit du droit ; c'est, 
dil-il, I'opinion generale, sauf le dissentiment de Toullier (3). 



(1) App. Bruxelles, 29 mai 1885 (Belg.Jnd., p. 977). 

(2) Conf. Anvers, 30 mars 1878 (I'asic . 1880, 111, 287). 

('i) Laurent, t. V, 512. — Confa : app. Bruxelles, IG fevrier l^'Mi {Pasic^ 
1857, II, 288 ; Ut-lg, jud., ISoC, p. 277/. 
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En France, la jurisprudence est encore divisde ; nous trou- 
vons, en effet, un arret de la cour de cassation portant qu'unc 
composition litt^raire matdrialisee par la publication constituc 
un bien mobilier, dans sa valeur principale comme dans ses 
produits ; par suite, le droit d'auteur sur cette oeuvre tornbe 
dans la coinmunaut6 legale et fait par tie do son actif (1). 

Par centre, un arr6t de la cour de Paris, du 3 avril 1884, 
est d'avis que los publications litt6raires, k moins de preuvc 
contraire, sent rdputees avoir 6t6 le resultat d'un travail 
personnel de Tauteur : la propridte des ouvrages de cette 
espdce ne tombe pas, dit la Cour, dans la communaut6, si ce 
n'est pour les produits r^alisfe pendant la durte de la vie 
commune ; ces produits doivent seuls etre consid6r6s comme 
fruits ; la dissolution, I'terivain reprend ses droits d'auteur 
comme lui 6tant propres et continue de les exploiter son 
profit personnel (2). 

La loi beige du 22 mars 1886 sur le droit d'auteur, a voulu 
mettre fin A ces controverses. Son article 8 dispose : « Le droit 
» d'auteur est mobilier, cessible et transmissible, en tout ou 
» en partie, conformement aux r6gles du code civil. » 

M. Janlet, commentant ce texte, enseigne que le droit lui- 
mfime tomte en communaute conformement k Particle 1401 
du code civil. Tout ce qui est le r6sultat du travail, de Tin- 
dustrie, dit-il, tomte dans la socicte coiyugale. Pourquoi 
etablir, en faveur de la propriete intellectuelle, des restric- 
tions non pr6vues par le logislateur ? Si la loi nouvelle, ainsi 
qu'il r6sulte incontestablement des discussions et du rapport 
presente A la Chambre, a eu pour but, precisement, de faire 
cesser toutcs controverses, en edictant d'une mani6re formelle 
et g6n(5rale que le droit d'auteur etait souniis, k tous les 
points de vue, aux regies du code civil; il faudrait une 
exception, dans la loi meme, j)our en decider autremcnt. 
Or, cette cxcei)tion formelle n'existe pas (3). 

En resume^, done, le droit meme tomte en communaute. 



i\) Cass.. aiT. rojet. in an.'if 18*^0 {Mnnit. du Xot., 1881, p. 185; Joum.de 
I'Hnrg . 1881. p. 'Mh. 

{'^) Paris. 'A aviil 1881 {Joto n. fir l Ennfj.^ p. :^7: Rcvuc pratique dii Xni,, 
1885, p. ^jO. 

^3} Ja>let, Dc fa pro ta Hon dvfi a^uvrcs dc la pcnsce, t. l*"^. p. 96 Pt 100. 
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Mais remarquons-lo avec M. Jaalet, I'ouvrage ne devient 
meuble que lorsqu'il a et6 public ; jusque-U, le manuscrit 
reste la propri6t6 intime de Tauteur; il en est de meme 
pour les lettres non publics ; manuscrits et lettres non pu- 
blies passeront aux h^ritiers de Tauteur (1). 

35. — Que faut-il decider des gains de jeu ? 
Entrent-ils en communaut6 ? Beaucoup d'auteurs r^^pondent 

non, parce qu'ils n'y voient aucun r^sultat du travail ; 
M. Laurent est de cet avis (2). 

Pour Taffirmative, on dil qu'au jeu et m(^me A la lotene, il 
y a toujours une osp6ce de prevoyance, de calcul, d'^tude de 
la part du gagnant. 

Nous trouvons dans les Pande4^tes beiges un motif peut-etre 
d^cisif pour faire tomber cos gains dans la conimunaut6, c'est 
que le produit du jeu ne constitue pas reellement une acqui- 
sition A titre gratuit. En effet, la loi place le jeu parrni les 
contrats aleatoires. Or, de Tavis mfime de M. Laurent, les 
contrats al6atoires sont des actes A titre oniveux (3). 

Les gains de jeu entreront done dans la coramunaute ; 
mais, par centre, il nous semble juste que celle-ci supporte 
aussi la perte 6vontuelle, sous les distinctions que nous 
indiquerons en traitant du passif conimun. Le mari, d'ail- 
leurs, seigneur et maitre de la communaut(^, ne peut-il pas 
ruiner complfttement colle-ci? La dette d(^ jeu sera done 
une dette de la coniniunaut6, et non une dette person nolle A 
r6poux. 

36. — Quant a la dot, nous avons dejA vu qu'ellc reste propre 
A I'epoux, mais que si elle est constitute en argent, elle toinbe 
noanmoins dans la communaute comme propre imparfait (4). 

37. — Quant h la pension dotale que les parents servent 
annuellement A leurs enfants pour supporter les charges 
du mariage, elle tombe n(k;essairenient dans la communaute, 
elle est servie dans ce but. 

La constitution d*une pension de resi)6ce n*est pas, en effet, 



(1) Janlet, ibid 

(2) Laurent, f. XVIll, n« l.'M. 

['.)) PamL bri(/cs, x*> ArqnHs Commnnmtt^ i/' , iv* 01, LAiaiENr, t. XXII, 
219. 

<4) Voy. 11" 9. 
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consid6r6e comme une donation, mais plut6t comme la recon- 
naissance d'une obligation naturclle que le fait mbme du 
mariage de leurs enfants va cr^r k charge des constituants, 
en leur imposant, moralement tout au moins, le devoir pro- 
portionn^ k leur propre position sociale, de mettre les futurs 
^poux k mSme de subvenir aux besoins de leur futur manage. 

Les parents remplissent de cette fagon Tobligation qu'ils 
ont de nourrir et d'entretenir leurs enfants (1). 

II r^ulte de ceci que la constitution, par les parents, d'une 
pension dotale peut 6tre valablement faite par acte sous seing 
priv6 et ne doit pas revetir les formes prescrites pour la vali- 
dity des donations. 

C'est, comme le dit Tarrfit de Bruxelles, du 27 avril 1889, 
la transformation d'une obligation naturelle en un contrat 
ayant tous les caract6res voulus pour le rendre civilement 
obligatoire (2). 

88. — Ne pourrait-on pas objecter que la pension constitute 
au profit des Aiturs tpoux est au moins un acte de libtralite 
vis-^-vis de celui qui n'est pas Tenfant des constituants ; que, 
pour eux, c'est un stranger ? Non ; puisque, faite en vue du 
mariage et sous la condition sine qud non de sa celebration, 
elle n'est pas, dans cette hypoth^, faite k une personne 
etrang^re, mais bien k une personne appelto k prendre, dans 
la famille du constituant, un rang identique k celui de I'enfant 
ou descendant, et comme telle admise k bentflcier, au mSme 
degr6, des effets du lien moral ci-dessus d6fini (3). 

39. — Si la communaut6 6tait dissoute par le divorce, 
rtpoux k qui est confiee la garde des enfants issus du ma- 
riage serai t fonde k reclamer une part de la pension consti- 
tuee par los p6re et m6re de Tautre 6poux. Aux tribunaux 
appartiendrait, en ce cas, le droit de determiner la part qui 



(1 et2) Conf., Ktude, Betg. Jud.^ 1884, p. 937; app. Bruxelles, 8 avril 18^ 
(P.#«c., 1872, II, 200) : app. BruxelJes, 8 juiJlet 1879 (Paste . 1879, II, 359) ; 
app. Liege, 5 janvier 1878 (Paste. ^ 1878, II, 210 ; Befg.Jtid.^ 1878, p. 239) ; Gand, 
31 juillet 1886 (Paste, 1887, II, 10) ; app. Bruxelles, 27 avril 1889 (Paste, 1800, 
II, 25) ; le pourvoi centre ce dernier arr^t a M rejete le 8 inai 1890 (Paste, 
1800, 1, 197). - Voir aussi Malines, 26 juillet 1803 (Pasic, 1894, III, 75). Ce 
jugement fait enti'er les arr^rages de pension dans la communaute en vertu 
d'> I'art. 1401 § 2. — Contra : Bruxelles, 14 .janvier 1888 (Pasic, 1889, II, 242). 

(3i Voy. arrets Gand, 31 juillet 1886, et Bruxelles, 27 avril 1889, cites. 
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doit lui etre attribute, le resUnt devant otre paye a Tf^poux 
coupable pour subvenir egalement A ses besoins (1). 

40. — Puisque cette pension est accoid6e jwur subvenir 
aux charges du mariage, elle devra etre servie tant que cos 
charges subsisteront, done encore apr6s le deces de 1 6poux 
dote, s'il laisse des enfants. L'article 1082 du code civil four- 
nit un argument a Tappui de ceci, et, en resume, comnie le 
dit la cour de Bruxelles, la nature de la pension dotale com- 
porte virtuellement la r6versibilite, au profit des enfants, dos 
cffets des institutions contractuelles faitos en favour des 
epoux (2J- 

Cette reversibility de la pension dotale au profit des enfants 
en cas de dec6s de leurs p6re et m^ire est fort juste, et Tequite 
seule devrait la faire admettre. En effet, si au lieu d'une pen- 
sion annuelle I'epoux predec6de avait re^u en dot un capital 
ou un immeuble, les revenUs de ce hien seraient tombes dans 
la communaut6 d'acquets et auraient servi a supporter los 
charges du mariage. Au dec6s de cet 6poux, ce patrimoine 
serait pass^ aux enfants issus du mariage, et T^poux sur- 
vivant en aurait eu, toujours dans le memo but, la jouissance 
jusqu'i ce que les enfants aient attcint dix-huit ans. Or, la 
pension annuelle represente pr^isement les fruits et les 
revenus de ce capital qui n'a pas 6te vers6 (3) ; le survivant 
doit done encore en jouir aprfes le d6c6s de son coiyoint, les 
charges existant toujours dans un cas comme dans Tautre. 

La dot constitute en un capital est rapportable a la suc- 
cession de celui qui Ta constituee (art. 851), avec les fruits et 
interets k compter seulemont du jour de Touverture de cette 
succession (art. 856). Les revenus de cette dot qui ont ete 
per^us avant le d6c6s du constituant, ne sont done pas siyets 
a rapport ; ils ont ete n6cessaires aux charges du mariage ; le 
capital seul doit etre rapporte. Or, ces revenus repr^sentent 
precisement la pension dotale servie a I'epoux ; done elle ne 
devra pas non plus etre rapix)rtte (4). 

II en serait autreraent cependant si la pension dotale 6tait 



(1) Voy. arrets Gand, 31 juillet 1886, el Bruxelles, 27 avril 1889, cites. 
{•>) App. Bruxelles, 19 juin 18G3 (Pfl«tc., 1866, II, 134), 

(3) An vers, 30 mars 1878 {Pasic, 1880, III, 287). 

(4) Conf. Licge,5 deoembre 1898 (Pas/t., 1880, II, 1 57) ; cass. Fr., 27 juUIet 1881 
(MoiUL du yvt., 1882, p. 129; ncvucil gciu, 1882, p. 1«:\n 
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exag(^m^ dispropoi tionnee avec la position sociale ot les 
Lesoiiis (111 successible donataire et avec la fortune du do- 
iiateur (1). 

41. — L'article 1440, en vertu duquel ics int^rets de la dot 
courent, sauf stipulation contraire, du jour du niari.^ge^ 
encore qu'il y ait tonne pour le payement, n'est pas appli- 
cable lorsf|u'il s'agit d'une jyension dotale. Si cet article etait 
applicable, les int^Tcts courraicnt, non du jour de chaque 
echeance, laais du jour menie du mariage. 

Cette disposition toute exceptionnelle de ^article 1440, ot 
relative a la constitution d'un capital dotal, ne pout done 
fit re ^tendue au cas de stipulation d'une i)ension represen- 
tative des interets d'un capital, stipulation qui indique claire- 
ment que, dans Tintention des parties, les interets ne doivent 
pas courir a partir du mariage (2). 

La garantie de la pension dotale est evidemment due, 
comme la garantie de la dot, par toute personne qui I'a 
coiistitu(V> (art. 1440). 

Les articles 1438 et 1439 rftglent la part qui incombe a 
cliaque ei)oux dans le payement de la dot de leurs enfants, 
selon les diverses hypotheses de Tacte de constitution. 

Les parents preii^veront la pension de leurs enfants sur 
leurs revenus, et, les cas de fraude except('«, il fawdra de- 
cider qu\»n souscrivant cet engagement d'une nature toute 
spiV^iale, ils ont entendu uniquement s'obliger k payer la 
pension promise tant et aussi longtemps que leui^ revenus 
leur permottraiont de le faire (art. 205) (3). 

42. — E. Im communaute devknt, dans certains cas, propri^- 
taire du mohilxcr des epoxix. 

Nous aliens examiner rapidement trois cas. 

D'atord la communaute deviendra proprietaire : P des 
choses consomptibles, — c*est-A-diro dont on ne }>eut faire 
usage, conformement a hnir destination naturelh*, sans l(*s 
consommer, — propres A chmiue epoux. 

Ce principo re^oit une application frequente, parce que 



(1) App. Oand, 12 juillet 18V2 [Pnsic, 18 j J. II, 1^3 ; Uelg. jnrh. 1852, p. 840i ; 
app. Lieire, 5 Janvier 1878 ( 'Ms/r.. 187:^, 11, 210: B.'h]. j ul.. i87S. p. 231)). 

(2) App. Bruxelles, IV) juin 1855 [Pisic, 18:)L). 11. I'M). 

(3) Gaud, 20 janvie.' im [Pnsic , 1894, 111, 141). 
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Targent est uno choso coiisoinptible, non qu'il se consomme, 
comme nous Tavons dga dit (1), par Tusage, mais parce qu'il 
est cens6 consomme quand, d'une main, il passe dans una 
autre. Pour que les deniers tombent dans la communaut6 
d'acquets, il faut done qu'ils y aient et6 versus ; tant que la 
communaut6 no les poss6de pas, elle est dans rimpossibilit6 
do les consommer, et, par tant, elle n'en est pas propri^taire. 
Si les deniers ne sont pas verses dans la communaute, lis 
conservent leur nature de propres (2). Mais une fois re^us par 
le marl, chef de la communaut6, ils font partie de celle-ci. 

43. — 2® La communaut6 devient encore propridtaire des 
choses qui, par leur nature, sont destinees k etre vendues ; 
par exemple: les.produits des usines, des mines et carri6res 
qui se trouvcnt dans le fonds d'un des dpoux (3) et sont misos 
en exploitation pendant le mariage. 

Nous ne parlons pas ici du produit des mines et carriSres 
deja en exploitation au jour du mariage; I'article 1403, 
alin6a i®', les fait tomber dans la communaute comme fruits 
dont pourrait jouir Tusufruitier. On doit consid^rer comme 
fruits tons les produits que la chose 6tait destin^e k fournir 
au moment oii elle a 6te soumise k un usufruit (4). Le propre 
de rei)oux etait destine, k ce moment, k fournir des matiftres 
extraites. Pour ces produits done, il n'y a pas lieu de se de- 
mander si r6ollemont la communaute a droit d'en jouir, s'il 
n'y a pas Ik une ali6nati<)n partielle du fonds propre k Tun 
des epoux : Tarticle 1403, alinea est formol. 

44. — Mais si la mine ou la carriero a cto ouverte seulomont 
dopuis le mariage, les produits no tombent plus en commu- 
naute, mais restent propres k Tepoux. 

Si l(^s carriftres et mines ont 6te ouvertes p:mdant le ma- 
nage, dit Tarticle 1403, in fine, les produits n'en tombent dans 
la communaute que sauf recomi)onsc ou indemnito k celni des 
epoux k qui elle i)ourra etre due. 

II ne faut pas concluro de la quo la commiinavito a droit 



(1) Voy. n«» 8 et m 

(2) Laurent, t. XXIII. 148. 

{3\ Contra : Laurent, t. XXIII, n"" HS et suiv. et p. 17). 
(4) Cass. Fr., 23 fevrier iSSl (Mmif, du A'o/., p. 05; Hcciicil g^n., 1883, 
p. HI). 
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aux produits saiif recompense. L'articlcSOS dii code civil dit 
positivcmont quo I'usutruitier n'a aucun droit aux carriires 
noil ouvertes. Done, la comiaunaute n'y a 6galcuieat aucim 
droit (1). 

Au moment du mariage, la carrifire ou la mine n'etait pas 
ouverte, le propro de Tepoux 6tait destin6 A fournir des re- 
coltes ordinaires et non des matiftros extraites ; celles-ci ne 
sent pas des fruits ; ce sent di}s parcelles d6tach6es du fonds 
dont elles formaient des parties int^grantes, et Tarticle 1403, 
alin&i 3, les attribue, k ce titre, A Tepoux proprietaire de cc 
fonds (2). Mais si, en fait, ces produits tombent dans la com- 
munaut^, celle-ci en devra recompense. 

II se pourrait cependant que T^poux proprietaire du fonds 
ou la mine ou carri^re est ouverte, n'ait droit a aucune 
recompense ou indemnite ; ce qui sera, par exemple, lorsque 
les produits de la carri6re ne compensent pas, pour la com- 
munaute, les d^penses que celle-ci a faites pour Touverture 
de la carriftre et la privation des produits ordinaires (3), ou, 
encore, lorsque la communaut6 se dissout peu apr6s que des 
travaux couteux ont 6te faits pour mettre la carriere en 
exploitation et payes des deniers communs. Ce serait alors 
Tepoux qui devrait recompense a la communaut6. 

45. — Lorsque la communaute doit recompense a Tun des 
epoux pour les produits d'une carri6re dont elle a joui sans 
droit, elle doit restituer k Tepoux proprietaire le produit net 
de I'exploitation ; car, bien certainement, c'est le proprietaire 
qui doit supporter les frais d'exploitation de la carriere qui 
lui appartient et dont il tire profit. 

46. — Le mari ne pouvant faire, k regard des propres de la 
femme, sans le consentement de celle-ci, que des actes d'ad- 
ministration, il ne pourrait, de sa seule autorite, y entre- 
prendre I'exploitation d'une carriere ou d'une mine (4). S'il le 
faisait, la femme aurait le droit de s'y opposer. Et si son 
opposition etait meconnue, elle proflterait do Texploitation, 



(1) Pand» belgcSf Carriere, 194. 

(2) Patid, beiges, Communaute fegale, 181. 

(3) Pand, be/ges, Carriere, 1% ; Laurent, t. XXI, 251. 

(4) Namur, 3 dccembre 1877 (Jouni, de I'Enrcg,, 13689; Monit. du Not ^ 
n° 1682). 
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dans le cas ou elle serait avantageuse, sans supi)orter la 
perte dans le cas contraire (1). Mais on ne devrait pas consi- 
derer comme autoris^ par la femme rexploitation que le 
mari ouvrirait k son vu et su, sans opposition ; le silence seul 
de la femme n'est pas une autorisation ni une ratiflcation ; 
Tautorisation doit, en effet, etre expresse, et la ratification no 
peut s'induire que de faits positifs, sinon Tarticle 2256 du code 
civil serait inutile sans application possible. 

47. — 3* Enfin, il faudra encore ranger dans Tactif de la 
communaut<^ les effets mobiliers que la femme li\ve au mari 
sur estimation. 

Les articles 1551 et 1552 s'occupent de cette question. lis 
sont places dans le chapitre qui traite du regime dotal ; mais, 
ndanmoins, ils sont applicables a la communaute d'acquets ; 
car il y a memes motifs de decider. 

Si la dot ou partie de la dot, dit I'article 1551, consiste en 
objets mobiliers mis A prix par le central, sans declaration que 
Testimation n'en fait pas vente, le mari en devient proprie- 
taire et n'est debiteur que du prix donn6 au mobilier. 

L'article 1552 dit, au contraire, que Testimation don nee a 
Timmeuble constitue en dot n'en transporte point la propriete 
au mari, s'il n'y en a declaration expresse. 

Les epoux ont int6r6t, en general, i ce que la propriete de 
leurs meubles soit transmise H la communaute, et k ce qu'ils 
puissent produire une creance equivalente i leur valeur 
totale, au lieu de les reprendre en nature, alors qu*ils sont 
uses et deterior^s, ou confondus avec des objets semblables, 
dont la communaute a le droit de se servir et dont le mari 
peut disposer k son gre. 

11 faudra done appliquer les articles 1551 et 1552, tout au 
moins dans leur esprit. Ainsi, le mari deviendra, en general, 
proprietaire du mobilier livre sur estimation faite dans le 
contrat de mariage, sauf declaration contraire. Cost Tinte- 
ret de la femme. Dans le contrat de mariage, elle dvaluera 
loyalement son mobilier, et, k la dissolution de la commu- 
naute, elle reprendra la valeur ainsl fixee : son droit se 
reduit a une creance, qu'elle preicvera a la dissolution. 



(1) Bury, LcgiaUitinn des mines, n"* 1337 ol 1339. r*»pr>d'jil dans les P vui. 
beiges, Carricre, n'^' 108 et 109. 
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Mais s'il s*agit creffets inobiliers dont la valeur (comme 
celle des inimeubles, art. 1552) est susceptible d'augmenter 
pendant le mariage, — d'actions de soci6te et d'efiFets incor- 
porels en g6n6ral, — le principc « estimation vaut vente », 
ne doit pas etre appUqu6, sauf intention contraire manifest6e 
express6ment (1). L'int^ret de T^pouse est ici de rester pro- 
pri6taire. 

La jurisprudence se prononce dans le sens que nous indi- 
quons; elle se decide d'apres Tint^rct personnel des 6poux, 
sp6cialement de la femme et d'apr^s Tintcntion des parties (2). 

48. — Nous venons de dire que le mari devient, en general, 
proprietaire du inobilier livr6 sur estimation, sauf declaration 
contraire. On pourrait se demander quel but poursuit la 
femme en faisant une estimation d6taill6e de ses meublo5, 
alors qu'elle veut, par une clause expresse du contrat, se 
les reserver proprcs et, par cons^uent, les reprendre en 
niature. 

La cour de Gand repond que cette estimation sort k fixer la 
valeur du mobilier qui aurait p6ri par dol ou par la faute du 
mari, et qu'elle n'a d'autre but que de garantir la femme 
centre la dilapidation de ce dernier; que, dans ce cas, la 
femme pourra reclamcr la valeur de son mobilier au jour de 
la dissolution du mariage, et que Testimation dans Tinven- 
taire sera Tun des 616ments les i)lus certains pour en 6tablir 
la valeur apr6s un certain nombre d*ann6es (3). 

49. — II faut noter que I'article 1551 parle de Testimation 
faite dans le contrat de mariage ; la jurisprudence se montre 
rigoureuse sur ce point et refuse Tapplication du principe 
« estimation vaut vente », lorsque les objets mobiliers ddcrits 
et estim^s par la femme ne Tont 6t6 que dans un acte sous 
seing priv6 annexd au contrat de mariage (4), ou mfime dans 
Tinventaire dress6 en execution de Tarticle 1433, surtout si la 



(1) Pond, bf'tgps. v« ArqmUs (Commimnute rf'), n<» 41 et suiv. 

(2) App. Bpuxelles, 2i decembre 18S7 {P.i/iir., 1888, II, 135 ; Jmim. des Trih. , 
1888, p.2^):app, Gand. 8 mars \S12{P,tsic , 1872,11, 193); Gand, ^3janvie^ im 
Paste. 189(), III, 132) ; trib. Gand, 30 juilJet 1801 {Pnnd. per.. 1892, 738). 

(3) Voy. J'arret de Gand du 8 mars 1872. — Conf. BruxelJes, 15 juiJlet 1872 
(P/.v/r.. 1873. n, 10). 

(4) App. Gand, 8 mars 1872 iPjsic.y 1872, II, KX3). 
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volT)nt6 dc la femme n'est pas dvidente (1). C'est rarticle 1551 
appliqu6 k la lottre. 

50. — Le mari a egalement le droit de se. r6server propres 
certains objets mobiliers qui, lvalues globaleraent par les 
Aiturs 6poux, sans qu'ils en aient fait un inventaire ddtaill(^, 
tombent dans la communautd. L'estimation, dans ce cas, vaut 
vente, et la coramunaute est d6bi trice de la valeur estimative 
de ces objets. Du moins, il en est ainsi quand, par Tenscmblc 
des stipulations de ce contrat, les futurs 6poux ont manifesto 
leur volonte dans sens (2). C'est d'aprSs Tintention et Tinte- 
r6t des 6poux que le juge doit se guider. Ainsi, supposons que 
le contrat de niariage stipule que ie mari apporte ses instru- 
ments et tout ce qui a rapport a Texercice de sa profession 
d'une valeur de 5,000 francs. Dans ce cas, ainsi que Ta fort 
bien decide le tribunal de Gand, il n'y a pas vente k la 
communaute. En effet, il est de rint6ret du mari de garder, 
cn se mariant, ses instruments comme propres, pour en avoir 
la libre disposition dans le cas ou la femme viendrait k d6c6der 
avant lui. S41 predec6de, ses h^ritiers devront done se con ten- 
ter de ce qui restera de ces objets lors de la mort de leur 
auteur, k moins qu'ils ne prouvent que des instruments au- 
raient et6 vendus et que le prix en est entre en communaute, 
dans laquelle hypothcse ils auront droit A une indemnity (3). 
Si ces memes instruments avaient 6t6 decrits et estimes dans 
le contrat de mariage, le mari ou ses heritiers pourraient k la 
dissolution, comme nous venons de le voir pour la femme, 
prelever la valeur des manquants ; et cctte valeur aura ete 
fixee dans le contrat de mariage (4). 

51. — Nous devons faire une remarque g6n6ralc au sujet 
des valeurs mobiliSres : c'est que la mention dans un contrat 
de mariage, non de la valeur en boui-se, mais de la valeur 
nominate du titre propre (action, obligation), ne peut etre, en 
aucun cas, consider^e comme une estimation valant vente. 



(1) App. Bruxellcs, 15 juillet 1872 (Pusic.. 1873, II, IG; Journ, de I'Enreg , 
1873, no 111)73, p, 84 ». 

(2) BruxeJIes, 28 juiJIct 186S (/;< /</ jml , \SCJ8, p. 1322); app. Gand, 3 avril 1870 
iPnstr., 1870, ll,3i)Jl. 

(31 r^and, ^3 janvior 1890 iPasic , IW, JIf, 132) ; oonf., n" 14. 
|4) Quant a la pif^uve a lournir p*>ur pi clever los oSjcts oomposant I'appopl 
cvaluc globalemei.t, voir n" 284. 
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Les titres resteroiit done propres; mais a la dissolution, k 
d6faut de restitution en nature, leur propri^taire aura une 
cr^ance de leur valeur calculi au jour de la dissolution (1). 

Ce Cjiui alimentera done surtout la eommunaut^ d'aequets, 
ee qui contribuera h Taugmenter sans cesse, ce sera le pro- 
duit du travail de ehacun des dpoux, ainsi que les fruits et 
revenus de leurs biens propres. Avec les Economies resultant 
de Texc^ent des revenus sur les d^pensos, le mari ach^tera 
des immeubles ou des meubles, des actions ou des obligations 
qui feront partie de la communaut6 et se partageront entre 
les epoux k la dissolution. 



Le passif de la communaut6 d'acqufits se compose : 

I*' Des dettes oontractees par le mari pendant la communaute ou par la 
femme du consentement de son mari, n^ 52. 

29 Des arrerages et interets des rentes ou dettes passives qui sont person- 
nelles aux deux epoux, n*' 83. 

9o Des reparations usufruct uaires des immeubles qui n'entrent pas en 
communaute, n"* 85. 

Pes aliments des epoux, des frais d'education et d'entretien des enfants 
et de toute autre charge du mariage, n*' 86. 

5^ Des frais de scelles, d'inventaire, de vente du mobilier, de liquidation, etc. 
Renvoi. N« 92. 

52. — I® Des dettes contracties par le man pendant la commu- 
nauti ou par la femme du connentement de son epoux (art. 1409, 2?). 

La communaute, nous le savons, commence sans aucun 
passif; chaque 6ix)ux en se mariant garde ses dettes. Pour ce 
motif, le V de Tarticle 1409 n'est pas applicable h la commu- 
naute d'acquets. 

Durant le mariage, le mari est le chef de la communaute, 
il peut disposer des biens qui la composent comme il Tentend, 
les aliener, les perdre, les dissiper ; k plus forte raison, sou- 
met-il COS biens aux dettes qu'il contracte. 

Toutefois, si ces dettes etaient contract6es pour I'utilite 
particuli^re du mari, par exemple pour d^grever ses biens 
propi'es, ce ne seraient jas l^t des dettes de la society 



(I) App.Gand,30 avril 1870 (Paste., 1870, 11, 399); trib. Bruxelles. 22 fe- 
vrier 1885 (Ucctieii gen., p. 15 j ; Monit. du Not,, p. 89), 



29 Passif. 
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d'acquets (1), et, si le raari les payait avec les deniors do la 
communauie, il en devrait r^ompcnse. Mais, hors le cas ou 
la dette porte le caract6re de dette personnelle, de dette 
contractee dans rint6r6t exclusif du mari, la dette du mari 
est dette de la communaute, quand mdme elle ne serai t pas 
pr^is<^ment contracts pour Tutilit^ de la communaut^ ; par 
exemple, le mari cautionne un tiers pour rendre service a ce 
dernier : bien que le cautionnement soit stranger aux affaires 
de la communaut^, il n'en est pas moins une dette dont la 
communaute est tenue (2). C'est aux h^ritiers de la femme k 
prouver que la dette contractee par le mari Ta 6t6 dans un 
int6ret tout personnel ; car le mari, en vertu de ses pouvoirs 
d'adniinistration, est presume agir dans Tint^rdt de la com- 
munaute. Notamment il est pr^umd avoir employ^ k la 
satisl'action des besoins de Tassociation coi\jugale les sommes 
par lui emprunt6es (3). Mais le mari ne peut pas, en g^neral^ 
disposer k titre gratuit des biens de la communaut6. 

Le mari engage ses biens personnels et ceux de la commu- 
naute lorsqu*il contracte, soit qu'il ait fait inventaire ou non 
de ses biens lors du mariage. 

Les cr^anciers du mari ont done pour gage et les biens 
personnels de celui-ci et ceux de la communaute ; pour eux, 
le patrimoine propre du mari et celui de la communaute sont 
confondus en un seul, sur lequel ils peuvent se faire payer 
(art. 1400, al. 2, et H21). Mais ils n'ont aucune action sur les 
biens de la ft^mme; ils ne pourraient done naturellement 
saisir le prix d'un propre de la femme non encore per^u par 
le mari (4). 

53. — Quant k la femme, elle ne peut contractor a titre 
personnel et engager ses biens propres ni ceux de la commu- 
naute qu'avec le concours ou Tautorisation de son mari. 
L'acte qu'elle ferait sans Tautorisation de celui-ci ou de jus- 
tice serait nul ; mais cette nuUite relative ne pourrait 6tre 



( 1) Bruxelles, 6 avril 1889 (Paste. , 1800, ir, 279) ; Audenarde, 25 novembre 1892 
{Ptnd pir., 1893, no940). 

(2) Troplong, Du control de mariage, t. H, p. 103, 1890 et suiv.; Pothier^ 
TrmtS de la communaute, n° 250. 

(3) Cass. Fran^., 19 Janvier 1886 (D. P., 1886, 1, 70). 

(4) Conf. Verviers, 24 juin 1891 (Pand p^r.^ 1892, 592) ; Bruxelles, 14 no- 
vembre 1893 (Pjsic, 1894, II, 98). 




40 



DU REGIME MATRIMONIAL 



opposee que par lo mari, par la fcmmc on par Icurs hcriliors 
(art. 225, 1124, 1125, 1312, 1388) (1). Cet actc a'cnfragorait en 
aucune fa^n les biens du mari ni ccux do la communaute. 

. « Art. 217. — La femme, mfime non commune ou separ^o 

» de biens, ne peut donner, aliener, hypoth(kiuor, acquerir, a 

» litre gratuit ou on^reux, sans le concours du mari dans 

» I'acte, ou son consentemcnt par ccrit. » 

L'article 217 du code civil, en parlant d'un ccrit et du 
concours du mari dans Tacte, se relfere 6videmment aux actes 
juridiques pour lesquels il est utile de r^diger un ecrit. 11 est 
stranger aux conventions de moindre importance qui, d'aprcs 
un usage constant, sont conchies verbalement, entre autrcs a 
celles qui font par tie de la vie int6rieure et domestique, 
comrae Tengagement d'un serviteur ou la mise d'un enfant 
en nourrice. L'engagement se prenant sous forme verbale, 
I'autorisation maritale, qui en est une clause accessoire, unc 
simple annexe, se donnerait verbalement sous la memo forme. 
On n'a pas besoin, pour en arriver Ih, d*61argir la disposition 
de I'article 217 du code civil ; on passe a cote, cette disposi- 
tion n'^tant applicable qu'a une categorie determinee (2). 

C'est encore ainsi que la femme n'a pas tesoin de rapix)rter 
le consentemcnt ecrit du mari, pour detailler les produits do 
I'exploitation agricole ou les marchandises du commerce de 
celui-ci, ou encore pour contractor et engager la communaute, 
et partant le mari, au sujet des l)esoins du menage, de la 
sante des enfants, etc., etc. Dans ces cas, on presume que la 
femme a un mandat tacite pour contractor et engager les 
biens communs (3). 

54. — La nullity resultant du dcfaut d'autorisation maritale 
ou de justice doit Stre demandee, elle ne peut etre prononcee 
d'offlce (art. 225) (4), sauf s'il s'agit de Tautorisation neces- 
saire pour ester en justice (5). 



(1) Voirn" 12.3. 

(2) Note de M. Marcel Pi>iVNiOT sous TaiTot de cassation dc France du 
22 juiJJet 1891 (D, P„ 1802. I, 5). 

. (3) Voir no 87. - Conf. comm. St-NicoJas. 23 octobrc 1893 (Panel p6i\. 1891. 
no r46). 

(4) Cass., 5 dccomhre 1872 {Pasic. 1«7;^, I, 12; Iklq fud, mx p. 19l. 
(o) Voir n" 123. — Cass. 2,3 mai 18^3 i/V^A/t , 1883, J, 249; f c^g. jud., 188:\ 
p, 820 ; Journ, des Tnb.. p. H^7). 
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I/excoption du dc^faut d'aiitorisation jwiir ost*^r on ju^re- 
ment pout dtre opposoe par touto porsoiine ; mais, une fois le 
jugemont prononco, la nullite en est relative si Tautorisation 
d'ester en justice n'a pas ete donn(»e (1). 

Mais qu'on le romarque bien, il ne pout pas s'a^orir ici d'obli- 
gation naturelle ni A regard du mari ni a regard de la 
femme. Pour qu'il y ait obligation naturelle, il faut un lien 
juridique entre deux personnes, et que ce lien juridique ne 
soit pas reconnu par la loi. Or, il n'y a aucun lien juri- 
dique entre le mari et la personne avec qui la feninie a 
contracts sans autorisation (2). 

Quant k la femme, sa situation est r^glce par Tarticle 1312. 
Si clle s'est enrichie par Tacte annuls, elle devr.^, restituer le 
tout ; si I'affaire n'a pas tourne k son profit, elle devra au 
moins ce dont elle se trouve enrichie. Si Tannulation de Tacto 
n*a pas 6t6 demandee ou opposee, la femme et le mari pour- 
ront ratifler eel acte pendant ou aprfts le mariage ainsi que 
nous le verrons aux n®* 56 et 123. 

55. — Si, au contraire, la femme agit avec I'autorisation 
maritale, sa dette devient alors dettc de la communaut6, et 
los creanciers de la femme ont, pour se payer, les biens de 
celle qui a contract6 avec eux, les biens de la communaut6, 
et, puisque la dette est devenue dette de communaute, ceux 
du mari. C'est ce qu'on traduit par ces mots : « En cas de 
communaute, le mari qui autorise s'obliga (art. 1409, § 2, et 
1419) (3). Cette r6gle est motiv6e par la crainte que le mari, 
usant de son influence, n'am^ne la femme k s'obliger pour lui 
procurer des ressources dont 11 a personnellement besoin, en 
laissant peser sur elle seule le poids exclusif de Tobligation. 

Nous verrons aux n'" 87 et 60 qu'il y a une grande diff6- 
rence entre le cas oii la femme agit avec Tautorisation mari- 
tale et celui ou elle contracte comme mandataire de son mari. 

56. — C'est k celui qui veut fonder dos droits sur un acte 



(1) Beltjens, EnnjrJopidir^ nub art. 225, 2. 

(2) Laurent, t. XVIl, n« 6 ; oonf., note sous I'arrot de BruxelJes du 14 no- 
rembre WXiyUelg. jud.^ 1893, p. 1572 et 1573 ; P.tsic, 1801, II, 93) ; Conlixi, cet 
arret du 14 novembre 1891^. 

(.3) Conf. Bruxelles, 14 mars 1883 Jonnu rfe^ Trih., 1888. p. 821, aucun doute 
n'est possible a cet cgard) ; casf. fran^., 9 fevrier 1887 (/). P., 1887, 1, 209; 
Pasic. (rang., 1887, 1, 97). 
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passe par une femme marick? h prouvor qu'olle a ete autorisfc 
a passor col acte (1). 

Mais quelle preuve dovra-t-il fournir ? 

II y a deux thferies sur ce i)oint, et la jurisprudence est 
^galement divis6e. 

M. Laurent (2) et d'autres enseignent quo Tarticle 217 ne 
perrnet que deux modes d'autorisation : celle expresse (6crit 
authentique ou sous seing priv6) et I'autorisati'on tacite (con- 
cours du man k Facte). 

Suivant cette theorie, le consentement du mari doit accom- 
pagner ou preceder Tacte et ne peut lui 6tre postdrieur. 

D'autres auteurs, au contrairc, notamment MM. Arntz et 
I)e Paep3 (3) sont d'avis quo Tarticle 217 n'a rien do restrictif, 
qu*il est purement cxcmplatif dans toutes ses parties et admet 
non seulemont le consentement verbal, mais tout consente- 
ment tacite (4). 

Voici ce que dit a ce sujet M. De Paei)e : 

« Qunnd il n'cxistc aucun doule, y a-t-il une raison queloonque de tenir 
J) pour non avonue rautorisation maritale, paroe que par sa forme elle no 
» rentre pas dans les tcrmes de Tarticle 217? Y a-t-il, dans oe cas, un 
7* intcrot queloonque qui puisse exigor de ne pas voir uno autorisatinn 
» evidente ? Un tcl rigorisme ne pourrait venir en aide qu'a la mauvaise 
» fui. » 

Le but do la loi est, en effot, rempli d^^s que cette autorisa- 
tion a 6t6 accordoe, pou iniporte qu'eUe Tait 6t6 express6ment 
ou tacitement, i)ourvu qu'elle ne soil pas douteuse. 

Dans c(^tte oi)inion, on doit naturellemont admettre que 
rautorisation ])eut 6tre ix)sterieure a Facte pos6 par la 
femnie (5). La jurisprudence nous parait etablie en ce sons. 

Les tribunaux auront done A recbercher dans chaque cas 
s'il r6sulte manifestement des circonstances que le mari a 



(1) Arntz, t. 1, n"30:{. 

(2) Laurent, t, III, n»« 117 cf 121. 

(3) Arntz, t. 1, n" 38'.) ; De Paepe, observations sous un arrdt de Gand do 
15 juin 1871 (Pasic, 1872, p. 74 ; DcUj.jncL, 1872, p. 161 ; Jounu de I'Enng.^ 
mz, p. 20). 

f4) Sur rautorisation lacHe du mari pour pcrmottre k sa femme d'ester en 
justice, voir n® ll5')/«, et pour lui pcrmottre d'accepter une sucjessijn ou une 
donation, voir n'* 78. 

(j) Arntz, t. i, n*' .W. 
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autorise sa femrae; soit qu'il ait consenti express6ment ou 
qu*il ait coiicouru k Tacte, soit encore que sa conduite ou ses 
ajfissements avant ou apr6s Tacte fait par la femrae, montrent 
sou consenteraent. Si ce consentement 6tait post^rieur, il ne 
faudrait pas y voir une confirmation (art. 1338 du code civil), 
car le mari ne pout conflrmer un acte qui lui est 6tranger, 
auquel 11 n'a pas comparu. II s'agit ici d'une ratification ou 
reconnaissance de ce qui a 6t6 fait sans son autorisation. 
Oette ratification ne requiert aucune forme speciale, elle 
pent 6tre expresse ou tacite (1), 

La ratification par le mari couvre, mfeme k regard de la 
fomme, la nullit6 de I'engagoment (2), 

Enfin, quant k Tautorisation, dont la femme a Ixjsoin pour 
faire le commerce aux termes de Tarticle 9 do la loi du 15 d6- 
cembre 1872, tout le monde est d'accord qu'ello pout 6tre 
expresse ou tacite. 

Remarquons, en passant, que la femme est pr6sumte n'fitre 
que mandataire du mari et d6tailler les marchandises du 
commerce de ce dernier. Elle pout elle-meme d6truire cette 
pr&omption par la preuve contraire. 

57. — L'autorisation maritalo peut done 6tre expresse on 
tacite ; mais la loi exige qu'elle soit spiciale k chaque acte, 
qu'il s'agisse pour la femme d'ester en justice, de contractor, 
d'aU6ner ses biens, etc. (art. 223 et 217). 

La loi abandonne k la sagesse des magistrats le soin d'ap- 
pr6cier s'il a 6t6 convenablement satisfait k la condition de 
sp6cialit6 (3). 

Aux termes de Tarticle 223 du code civil, une autorisation 
g6n6rale peut 6tre stipulee par contrat de mariage, mais elle 
n'est valable que quant k I'administration des biens de la 
femme. Dans cette hypoth6se, si la femme n'a pas besoin de 
Tautorisation maritale pour chaque cas d'administration 
relatif k ses biens, elle doit copondant recevoir encore une 
autorisation sp6ciale pour pouvoir d'lsposer de ses biens 
(art. 1538, § 2) ou pour ester en justice (art. 215 et 1576 
c. civ.). 



(1) Civ. Liege.6 aout 1884 (Pm., 1834, III, 346 et la note ; Cl. et Bonj., 1885 
p. 147 ; voy. 123. 
(2| Beltjens, Etvcyclope;Uf, sub art. 217, n** 31. 

(5) Cass., 22 noverabrc im{Pasic„ 18GI, I, 45 ; Bclg. jud., 1861, p. 1411). 
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L'autorisation jjonerale no prmt 6tre donneo quo par contrat 
de mariago. Si le mari la dounait pondant le mariage, il 
d61eguerait k sa femme Texercice du droit d 'administration 
qui lui appartient exclusivement sous tous les regimes autres 
que la separation. II y aurait done mandat et non i>as auto- 
risation. C'est k tort quo Particle 223 laisserait supposer le 
contraire en disant : « Toute autorisation g6n6rale, metne sti- 
pul6e par contrat de mariage...» (1). 

Si done la femme n'est pas munie, par son contrat de ma- 
nage, d'une autorisation g6n6rale quant k Tadministration 
de ses biens, ou si elle n'agit pas en vertu d'un mandat expr6s 
ou taeite, elle doit 6tre autoris^e sp^eialement pour chaque 
acte. 

Lorsque la femme agit en vertu d'une autorisation gen6r'\lo 
ou spdciale, elle s'oblige porsonnellement, mais elle oblige 
aussi son mari et la communante. 

II ne faut done pas eonfondre la fomme autoris6e avec la 
femme mandataire dont nous parlerons au n** 60. 

58. — Lorsque la femme s'oblige conjointement avec son 
mari pour les affaires de celui-ci ou de la eommunaut6, mais 
sans solidarity, les cr6anciens no peuvent la poursuivro i)er- 
sonnellement que pour moiti6 (art. 1487). C'est la r^glc 
ordinaire en cas d'obligations conjointes. 

Le mari est n6anmoins tenu pour le tout (art. 1484), done 
la communaute 6galement. On n'admet pas, en effet, que les 
parties aient fait intervenir la femme dans Tintention de 
diminuer lobligation du mari, mais, au contraire, on pense 
que cette intervention n'a eu d'autre but et ne doit avoir 
d'autre effet que d'augmenter les suret6s du cr6ancier (2). 
■ Les cr6anciers pourront done poursuivro Texikjution des 
engagements de cette nature, k leur choix, sur les biens de la 
femme pour moiti6, et pour Tautre moitid ou pour le tout sur 
les biens du mari ou ceux de la CDmmunauto (3). 

Ces engagements entrent dans la communaut6 pour le 
profit et pour la perte. 



(1) Pani. bclgps, Automation de femme mnrU**^ 430. 
(2 et W) PoTHiER, n'^ 729. Bruxolles, 11 novembre 1891 (Pasic , 1892, III. 204, 
et la note); Gand, ISjanvier 1894 {Pond, per., 1891, no420; Delg.jud., 18M. 



p. 646). 
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59. — Si la femme s'oblige solidairement avec son mari pour 
ks affaifvs de celui-ci ou de la communautS, elle est r6put6e, mais 
d regard de son mari seuleinent, ne s'dtre obligee que corame 
caution (art. 1431). Par application des principes de la soli- 
darit6, la femme pourra etre poursuivie pour la totality de la 
dette et ne pourra opposer aux crdanciers le b6n6flce de 
discussion ou de division; car ce n'est que vis-^i-vis de son 
mari qu'elle est r6put^ ne s'6tre obligee que comme caution (1) 
et le droit commun ne permet pas au fld^jusseur solidaire 
d'opposer cette exception (art. 2021). Si la femme paie, elle 
aura son recours, k la dissolution de la communaut6, centre 
son mari, qui sera tenu de Tindemniser (art. 2028) pour moiti6, 
si elle accepte la communaut6 (art. 1470 et 1482), et pour le 
total, si elle y renonce (art. 1496). Si la dette concernait le 
mari personnellement, c'ost centre celui-ci seul que la femme 
devrait se pourvoir en toute hypothfese (art. 1478), 

D'autre part la r6gle de Tarticle 1431 demeure sans appli- 
cation, lorsque Tintervention de la femme, dans Taffaire au 
siget de laquelle elle a 6t6 condamn6e solidairement, a eu 
pour cause non Tinteret du mari ou de la communaut6, ce 
qui lui incomberait de prouver, puisqu'elle reclame, mais 
rint6r6t de ses biens propres qui s'y trouvaient directement 
engages, ou bien encore si la condamnation solidaire qui Ta 
frappee a et6 motiv6e par un d61it ou par un quasi-d61it dont 
elle est reconnue personnellement coupable (2). 

60. — Lorsque la femme agit comme mandataire de son mari, 
en vertu d'un mandat expr6s ou tacite (art. 1420 et 1985 code 
civil), elle oblige la communaut6 et en consequence le mari, 
mais ne s'oblige pas personnellement (3), mftme s'il s'agissait 
d'obligations contractees au sujet de ses biens propres. Elle 
n'agit pas personnellement ici, mais comme repr6sentanl, 
comme mandataire de son mari. Les cr6anciers ne pourront 
done poursuivre Vex6cution de Tobligation ni centre la femme 



(1) App. Liege, 5 mars 1886 (Pnsi\\ 1886, II, 216) ; trib. de comm. de Gand, 
28 fevrier 1880 (Cl. et Bonj., t. XXIX, 1880, p. 410 ; jurisp. du port d'Anvers, 
1880, II, 17). 

(2) Cass, fran?., 31 octobre 1893 (Paste, beige, 1894, IV, 12). 

(3) BruxeUes, 6 fevrier 1884 (Pasic, 18^, III, 87) ; civ. L%e, l«r juillet 1891 
{Pand. per., 1891, n° 1802) ; Bruxelles, 14 novembre 1893 (Pasic. 1894, II, 98) ; 
civ. Bruxelles, 15 juillet 1891 (Pand, per,, 1891, 1528) ; il ne peut y avoir 
aucun doute a ce sujet. Voy. nP 101. 
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personnellem?nt ni sur ses biens propros, mais contre lo 
mari seulement. Nous avons cit6 au n'' 53 deux ou trois cas 
oil la femme a un mandat tacite de son mari ; nous y re- 
viendrons encore au n® 87 au sujet des depenses du menage. 

II y a done, on le voit, une grande difference entre le cas 
ou la femme agit comme mandataire du mari et celui oii elle 
contracte avec Tautorisation maritale. Dans cette derni^ro 
hypoth6se, elle engage non seulement les biens de la comrau- 
naut6 et ceux du mari mais aussi ses biens propres (art. 1419). 

Le mandat donn6 express6ment ou tacitement est revocable 
comme tout mandat (art. 2003 et suiv.). 

61. — Nous venons de voir au n« 53 que les actes faits par 
la femme sans Tautorisation de son mari ou de justice sont 
nuls. lis n'engageront done en aucune fa^n les biens de la 
communaut^ ou du mari. 

Quant aux actes faits par la femme sans Tautorisaiimi de 
justice, en cas de refus du mari (ou s'il s'abstient), ils ne pour- 
ront davantage engager les biens communs et k plus forte 
raison ceux du mari (art. 1426) (1), soit qu'il s'agisse d'un 
contrat civil ou des suites d'une action judiciaire dirigfc 
contre un tiers ou contre le mari. 

La femme n'engagera, ici, que ses biens propres ; et encore, 
durant le mariage, les creanciers n'auront-ils action que sur 
la nue-propri6t6, car la jouissance de ses biens appartient k 
la communaut6. 

62. — Le tribunal de Bruxellos a rendu un jugement inte- 
ressant en ce qui concerno les effets de Tautorisation donn6e, 
par le mari, A sa femme, d'ester en justice, dans une instance 
ayant pour objet la realisation d'une obligation contractee 
par la femme seule (2). II d(k;ide : 

Que rautorisation par laquelle le mari habilite la femme k se defendre dans 
une instance ayant pour objet la realisation d*une obligation oontractee par 



(1) Une exception k ce principe se trouve dans Tarticle 268 du code civil qtji 
met k charge de la communaute la pension alimentaire allouee par justice kl& 
femme pendant I'instance en divorce (oonf., art. 878 du code de procedure 
civile) ; conf. Bruxelles, 13 janvier 1892 {Pasic, 1892. Ill, 105). 

(2) Trib. Bruxelles, 13 novembre 1889 (Pasic,^ 1890, III. 148; Journ.drxoff. 
mifK, 1890, p. 15) ; la cour de Bruxelles a confirme ce jugement le 14 janvier 1831 
(Del^. jud„ 1891, p. 906 ; Pand. p6r., 1891, n« 1523. 
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U femme soule, n'«n(raine pas, oomme oonsequence, le oonsentement du 
muri a ce que cette obligation tombo dans la oommunautc ; qu'en effet, le 
consentement se rapporte, non & Tacte doii deooule cette obligation, mais 
a la defense a opposer k I'instance qui a pour objet I'execution de la dite 
obligation ; que le seul resultat de I'autorisation man tale est de metti'e k 
la charge de la oomraunaute et du mari ia partie de la oondamnation qui 
eoncerne les depens de Tinstanoe, par la raison que eeux-ci derivent, non 
des faits qui ont engendre le proems, mais du fait mdme du pixx^&s ; que, 
des lors, il est rationnel et conforme k la loi d'en rendre responsable la 
communaute et le mari qui a autorise le oontrat judiciaii*e. 

C'est la cons^uence de ce que nous disions au 55. Ainsi 
encore, comme I'a decid6 un autre jugement du m6ine tribu- 
nal : En intentant k sa femme une action en divorce, le mari 
Tautorise par le fait mdme k y d6fendre. Et en consequence, 
la communaut6 et par suite le mari sont tenus du montant 
des frais qu'entraine n^essairement cette defense, sp6ciale- 
ment des honoraires de Tavocat de la femme (1), 

Le premier jugement, dont nous venons de parler, ne traito, 
il est vrai, que du cas oii la femme est d6fenderesse au proems; 
mais I'effet de Tautorisation maritale serait copcndant lo 
mdme si la femme etait demanderesse et poursuivait en jus- 
tice la realisation d'une obligation contract6e sans le con- 
sentement de son 6poux. Le raisonnement est identique dans 
les deux hypotheses. Si done la femme perd son proc6s, est 
condamnee it des dommages-interSts k raison de Tobligation 
dont elle poursuit Texecution, ceux-ci ne seront pas a charge 
de la communaute, qui ne devra supporter que les depens et, 
le cas echant, les dommages-interdts pour proces temeraire. 

Naturellement, si la femme n'agit qu'avec Tautorisation de 
justice, la communaute ne sera en aucun cas responsable des 
suites du proems (2). 

63. — Cependant, si la femme contracte comme marchande 
publique et pour le fait de son commerce, elle engagera les 
biens des trois patrimoines, encore, dit Tarticlo 1426 du code 
civil, qu'elle n'ait ete autorisee que de justice. Cette autorisa- 
tion de justice n'est meme pas neccssaire (3) : en autorisant 
sa femme a faire le negoce, le mari Ta habilitee k, faire tous 



(1) Bruxelles, 29 avril 1893 {Pasic,, 1893, III. 246 ; Bdg.jud., 1893, p. 1211 ; 
Pand. p^r., 1893, n« 1437 et 1825). 

(2) Voy. le n® precedent. 

(3) Namub, Le Code de conmerce beige revisi^, t. p. 107, n" 165, 
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los actes quo colui-ci coraporte (art. 10 de la loi du 15 d*- 
cenibre 1872 et 220 du code civil). 

Le mari pourra done 6tre poursuivi seul pour une detto 
contracts par sa femine en qualite de commergante, mais 
seulement devant la juridiction civile. L'obligation du mari 
existe, ici, k raison de la coinmunaute qui r^git les ^poux. 
Ello a une cause etrangfere au commerce, elle est purement 
civile dans son chef. Par suite, le tribunal de commerce est 
incompetent. C'est en qualite de chef de la communaut^ que 
le mari sera done actionn6 et non sous le pretexto qu'il aurait 
coop6r6 aux actes de commei'ce (1). 

Si le mari 6tait poursuivi, pour le mfeme motif, conjointement 
ou solidairement avec sa femme. Taction devrait encore etre, 
en vertu des memes raisons, portte devant le tribunal civil 
investi de la juridiction ordinaire. L'action, en efiTet, est en 
partie civile et en partie commerciale (2). 

G4. — Viont ensuite Tarticle 1427 : « La fenmie ne peut 
» s'obligor ni engager les biens de la communaut6, mSme 
» pour tirer son mari de prison, ou pour TStablissemcnt de 
» ses enfants on cas d'absence du mari, qu'api-6s y avoir 
» et6 autoriste par justice. » 

Cot article ost-il limitatif ? 

Oui, dit-on ; il mentionne simplement deux exceptions au 
principe general de Tarticle 1426 ; ces exceptions ne peuvent 
otre etcnduos. 

D'autros aut(»urs soutiennent qu'il n'est qu'exemplatif : 
la preuve, c\ist le mot fneme qui n'y aurait pas de sens 
autremeut. 

M. ravo(jat gondral Cloquette partageait cot avis devant la 
cour de cassation, en 18G2 : 

La disposition de 1 'article 1427 qui acoorde k. la femme la faculty d 'engager, 
avec rautnrisation de justice, les biens de la communaute pour tirer son mari 
de prison, ou pour rotablissement de ses enfants en I'absence du mari, n*est 
pas une exception aux regies de la puissance maiitale proprement dite. Cette 
disposition tient du mandut et const itue la iemme mandataire du mari, pour 



(1) Gand, 11 avril 1892 (Pattic, 1802, II, 374) ; oonf., les d^isions cities k la 
note suivante. 

(2} Civ. Charleroi, 22 fevrier 1893 yPand. pdr., 1893, n« 666) ; comm. Gand, 
10 niai mXi (fidij. jm!., 1893. p. 1404; Pmd. pi'r,, 1893. n" 1809); De Pakpk, 
t^^'udi's sur iu toti'pctL'iur, p. 219 et suiv.; voy. aussi n" 98. 
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disposer de ce qui apparlient a celui-ci. EUe a son principe dans la supposition 
legale que le mari, se trouvant dans Tim possib lite d'agir, a la voloiTte de faire 
faire par sa femme, avcc les ressources de la cnmmunaute et sous le contrdle 
du juge, ce qu'ii ferait lui-mcme s'il pouvait agir. Lorsque la loi consacre for- 
meUeinent une pareille supposition, alurs qu'il faut pourvoir a Tetablissement 
des enfants, il est impossible d'admettre qu'elle veuille la repousser dans des 
cas beauooup plus imperieux, et alors qu'il faut, comme dans Tesp^ de 
Tarrdt attaque, pourvoir k Ten^retien et k la subs stance de la femme et k 
ceux de son enfant ; et il n'est pas k croire qu'elle veuille defendre, lors- 
qu'il y a necessite rcconnue et constatee, ce qu'elle a permis lorsqu'il n'y 
a que simple utilitc. Les cas specifies dans I'article 1427 ne sont qu'exem- 
platifs ; et cette interpretation, incontestablement oommandee par I'esprit de 
la loi et par la saine raison, semble aussi devoir resulter de la forme dans 
iaquelle cet article est redige et de sa combinaison avec I'article 222 du 
code civil. 11 serait difficile de justifier la loi si elle etait entendue autrement ; 
les interdts du mari sont tou jours gfaraniis par le oontrole du juge. 

On cherche k combattre cette interpretation, qui a pour elle I'autorite de 
M. Troplong et d'autres, par le rapport du tribun Duveyrier, dans la seance 
du Corps l^gislatif du 19 pluviose an xii, ou il disait : u qu'il n'y a que deux 
» cas, k regard des biens de la communaute, ou I'autorisation du juge puisse 
» remplacer I'autorite maritale : pour tii'er son mari de prison et, si son mari 
» est absent, pour Mablir les enfants communs ». Mais il ne faisait, en s'expri- 
mant ainsi, que rapporter textuellement les dispositions de la loi, et il ne paratt 
pas qu'il voulut aucunement determiner leur portee, et leur attribuer un sens 
limitatif plutdt qu'exemplatif. Son rapport ne fait done pas obstacle k une 
plus large interpi'6tation de la loi. 

Et la cour proclame, au rapport de M. Defacqz ; 

Que les articles 208 et 409 du code civil font de la nourriture, de I'entretien 
et de I'education des enfants une obligation des deux epoux et une dette de la 
oommunaut^; qu'il est incontestable qu'en cas d'absence du mari, le juge 
peut autoriser la femme k poser les act es d 'administration urgents que 
reclament imperieusement I'accomplissement des obligations etablies par 
les articles precites, ainsi que I'interdt commun des epcux et des enfants (1). 

65. — Nous pensons done qu*il faut admettre que Tar- 
tide 1427 n'est qu'exemplatif et non pas limitatif. D'autres 
cas semblables celui trait6 dans Tarrfit pr6cit6 peuvent 
se presenter ou la femme, en contractant persounellement, 
comme femme marine, avec Tautorisation de justice, engagora 
ses biens personnels et ceux de la communaute, ou sa dette 
devenant dette de communaute, pourra etre poursuivie 6gale- 
ment sur les biens propres du mari par exemple, si un de ses 



(1) App. Uege, 22 juin 18(30 (Paste. 18G0. II, 367; Uplg. jurL, 1862, p. 41); 
cass., 8 fevrier 1862 (Pnsic, 1802, I, 102; IkUj. jud„ 1862, p. 499; Contra : 
Laurent, t. XXll, n« 84). 




50 



DU REGIME MATRIMONIAL 



immoubles propres a un bosoin de reparations ur^rontes, 
charge qui inconibe A la communauto, ainsi que nous aliens 
le voir plus loin. 

Au sujet des biens communs, la femnie, si elle opto pour la 
continuation de la comniunaut6, a Tadministration de celle-ci 
(art. 124 et 222), mais non la disposition; elle devra done 
obtenir Tautorisation de justice pour ali6ner des biens com- 
muns, par exemple, ou encore pour faire un emprunt au 
profit de la communaut6. Dans ces cas, 6videniinent, elle 
engagera la communauto ; elle est mise en lieu et place du 
marl absent et en exerce les pouvoirs relalivement 4 Tacte 
autoris6. Elle oblige done la communauto. 

En ce qui concerne son entretien, celui de ses enfants et 
leur Education, conime ce sont Ik des cliarges de la commu- 
nautO et que la femme a Tadministration de celle-ci, il nous 
semble que les dOpenses qu'elle fait k ce sujet sans autorisa- 
tion spOciale de justice engageront done la communaute. 
Bien entendu, nous parlous des actes d'administration. A 
notre avis, la controverse ne peut done se rapporter qu'aux 
actes de la femnie agissant personnellement conime femme 
marine et non pas conime administrant les biens communs ; 
et, dans cette hypoth6se, nous estimons, ainsi que nous venons 
de le dire, que Tautorisation judiciaire accordOe k la femme 
equivaudra k Tautorisation donnOe par le mari lui-m6me et, 
par suite, la communautO sera obligee. 

66. — L'article 1427 soul6ve une seconde controverse. En 
quel sons faut-il prendre le mot absent ? Faut-il entendre par 
Ik I'absent presume ou d6clar6, k Texclusion du non-present ? 

La question est discutee clairement aux Pandectes beiges (1), 
il nous semble qu'il faut admettre le sens large et dire que 
Tarticle 222 du code civil etablit la rfegle genOrale sur Tauto- 
risation de la femme dont le mari est absent, et que cet article 
ne distingue pas, comme on I'a reconnu dans la discussion du 
projet au conseil d'fitat, entre Tabsence juridiquement presu- 
mee ou dOclarOe et Tabsenco simple dans le sens ordinaire du 
tcrme, la non-pr6scnce (2). La femme serait, on efFet, trop 



(1) Pmxdectes beiges, v« Autorisation de femme marine ^ 207 et suiv. 

(2) Cass., 8 fevrier 1862, cite ; conf. Charlei-oi, 29 novombre 1871 (Cl. et Bonj., 
1871-1872, p. 578 et la note); civ. Bruxelles, 6 juin 1891 (Pnnit p^r., 1892, 
no 735) ; conf. Locre, Esprit du code Napoldon (Paris, 1807, t. Ill, p. 524), 
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longteraps dans rimpuissance d'agir si cllc devait attendre la 
declaration d'absence. 

Quant k Tarticle 863 dii code de procedure civile, il n'est 
qu'une rfegle de procedure qui doit s'6tendre par analogic 
au cas de mm-priseiice dont il ne parle pas, mais que coni- 
prend Farticle 222 du code civil. 

67.— L'article 1427 ne parle pas de VinterdicHon ; faut-il de- 
cider, en consequence, que cet article ne s'y applique pas ? Ce 
point est controversy. II nous semble cependant qu'il faut 
accorder A la femme de Tinterdit ce qu'on accorde la femme 
de I'absent et declarer que Tautorisation judiciaire aura dans 
les deux cas pour effet d'engager les biens de la communaute, 
ceux de la femme et ceux du mari. Nous parlous 6videmment 
du cas ou la femme veut agir comme femme marine, person- 
nellement quant k ses biens propres et non pas comme tutrice 
(art. 507 c. civ.). 

L'article 222 du code civil a mis sur la mfime ligne Tabsence 
et I'interdiction ; il a pos6 le principe do Tautorisation de 
justice dans les deux cas. 

« Art. 222. — Si le mari est interdit ou absent, le juge 
» pent, en connaissance de cause, autoriser la femme, soit 
» I)our ester en jugement, soit pour contractor. » 

Done, en cas d*absence ou d'interdiction, Tautorisation de 
justice est n6cessaire.*Est venu ensuite Tarticle 1427 qui n'a 
fait que prck^iser et indiquer deux cas d'application quant a 
I'absence, sans parler de Tinterdiction ; de lA, la controverse. 
On redit ce que nous rapportions plus haut, A savoir : que 
Tautorisation de justice ne permettant a la femme d'engager 
les biens de la communaut6 que dans les deux seules hypo- 
thf«es pr6vues par Tarticle 1427 pour le cas d'absence, on ne 
pent 6tendre cette exception au cas oii le mari est alien6 ou 
interdit et plac6 dans un asile (1). 

II nous semble cependant qu'il y a une bien grande analogic 
cntre les deux cas. Dans les deux situations, la femme ne so 
trouve pas en presence d'un mari qui refuse et dont le veto a 
pour effet d'exon6rer la communaut6 des consequences que 
produira Tacte pos6 par la femme avec Pautorisation de 
justice seulement, mais elle se trouve dans rimpossibilit6 



(I) Beltjens, Envyvlopcdic, sub art. 1427, n" 8. 
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meme de recourir k rautorisation raaritale ; le mari est 
absent ou il est incapable de donner son autorisation puis- 
qu'il est interdit. 

Les memos raisons n'existent-elles done pas pour venir en 
aide k la femme et donner a Tautorisation de justice, en cas 
d'interdiction du mari, les memos effets qu'au cas d'absence 
de celui-ci ? S'il y a une lacune dans la loi, c'est-^t-dire si 
le logislateur, en ne parlant dans Tarticle 1427 que de 
Tabsence, n'a pas song6 a Tinterdiction du mari et k faire 
application sa femme de la r^gle si sage qu'il venait de 
jx^rter pour le cas d'absence de T^poux, cette lacune est 
bien regrettable. 

Mais, h notre avis, Tarticle 1426 ne peut se rapporter qu'au 
cas ou la femme agit avec Tautorisation judiciaire au refus du 
mari de I'autoriser et non pas lorsque le mari 6tant dans 
Timpossibilite de donner son consentement, la justice le rem- 
place. L'article 1427 en est, nous semble-t-il, la preuve. Que 
dit, en somme, cet article ? Que la femme, pour pouvoir enga- 
ger la communaut6, a besoin de Tautorisation judiciaire, meine 
pour tirer son mari de prison ou pour T^tablissement de ses 
enfants en cas d'absence de celui-ci, c'cst-^i-dire dans deux 
cas sp6cialement ou le mari est dans Timpossibilit^ de donner 
son consentement. Et dans les autres cas ou il est 6galement 
dans la m6me impossibility, rautorisation judiciaire aurait 
moins d'effet ? Cela ne nous parait pas admissible de la part 
des savants auteurs du code civil. 

67 bis. — Si le mari 6tait mis sous coimil judiciaire, il pour- 
rait autoriser sa femme A I'aire tons les actes qu'il peut faire 
seul, mais, naturellemcnt, il serait incapable quant aux actes 
qu'il ne peut faire qu'avec Tassistance de son conseil. Pour ces 
derniers actes, qui devra donner A la femme I'autorisation 
n^cessaire ? Sur ce point encore, il y a controverse. Les uns 
disent que c'est le mari assists de son conseil (1). Les autres, 
et nous partageons leur opinion, enseignent que rautorisation 
doit 6tre donn6e par le tribunal (2). 



(1) Laurent, t. Ill, 132, 

(2) Beltjens, Encyclop6div^ sub art. 513, n« 11 ; Anvers, 6 mars 1858 {Belg. 
Jud .XW, 1858, p. 935, et lee conclusions de M. Eeckman) ; Anvers, 21 d6- 
cembrc 1802 {Pand. per., 1893, n"» 585 et 586) ; civ. Bruxelles, 27 mai 1861 
[Jhlg.jud,, 1861. p. 892. 
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Quel sera reffet, quant k la communaut6, de Tautorisation 
judiciaire accord(kj i la lerarne du prodigue ? 

II doit 6tre 6videmment le meine qu'en cas d'absence ou 
d'interdiction. La justice ne vient pas annihiler Tautorite 
marltale, elle n'autorise pas ici ce que le mari a refuse, elle 
remplace le mari incapable. L'autorisation judiciaire doit 
done, comme en cas d'absence ou d'interdiction, produire des 
efTets ^tendus et permettre k la femine de s'obliger et d'obli- 
ger aussi la communaut6 et partant le mari. 

67 ter, — finum6rons rapidement encore quelques cas sp6- 
ciau^. 

Aux termes des articles 9 et 10 de la loi du 15 decembre 1872 
sur les commer^ants, la femme peut etre autoris6e par justice 
k faire le commerce, en cas d'absence ou d'interdiction du mari. 
Cette autorisation aura pour effet d'obliger le mari et partant 
la communaut6. 

Si le mari etait alidnd $ians itre interdit, son autorisation 
donnte reste dans le droit commun. Elle est valable si elle 
est donn6e dans un intervalle lucide, et nuUe dans le cas 
contraire. 

La justice ne pourrait autoriser la femme au lieu et place 
du mari, si celui-ci ali6n6 n'6tait pas interdit. II en serait 
autrement si le mari ali('*n6 c^tait colloqu6 dans une maison de 
sant6; c'esl la justice suivant les formalit^s des articles 863 
et 864 du code de procedure civile qui habiliterait la femme (1). 

Lorsque le mari, porte Tarticle 221, est frapp6 d'une condam- 
nation afflictive ou infamante (peine criminelle), encore qu'elle 
n'ait 6t6 prononc6e que par contumace, la femme, memo 
majeure, ne peut, pendant la dur6e de la peine, ester en 
jugement ni contractor, qu'aprfts s'etrc fait autoriser par 
le juge qui peut, en ce cas, donner Tautorisation sans que 
le mari ait 6te entendu ou appel6. 

Enfin, si le mari 6tait mineur, Tautorisation du juge serait 
encore necessaire la femme, soit pour ester en jugement soit 
pour contractor (art. 224). 

68. — ■ Passons aux succes3ion3 et donations qui 6choient 



(I) Bet.tjen?. Enn/rl')podie. sub art. 222, n'^ 2, ct los autorites qu'il oite ; 
WouTERS, Du regime des nli^n(^s, p. 101, 539. 
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aux epoux durant le mariage et qui, nous le savoiis, leur 
restent propres comme les dettes qui en dependent. 

Le gage des creanciers, quaiit aux « dettes futures », est 
plus ou moins 6tendu, seloii qu^l a et6 fait ou non inven- 
taire des biens 6chus, ou encore que la femtne a accepts la 
succession, ou la donation, ou le legs, avec Tautorisation de 
son mari ou seulement de justice, Voyons ces points : 

A. Successions immobiliftres. 

69. — En vertu de Tarticle 1412, si une succession immobi- 
li6re est 6chue au mari, les cr6anciers de cette succession 
peuvent poursuivre leur payement, soit sur les ininieubles 
de la dite succession, soit sur tous les bions propres du mari, 
soit meme sur ceux do la communaut^, sauf, dans ce dernier 
cas, la recompense due la feniine ou i ses hdritiers. II serait 
plus exact de dire : sauf recompense a la communaut6 elle- 
in6me ; car pour que la recompense soit due k la femme, 11 
faut qu'elle ait accept6 la cominunaute. 

70. — Si la succession purement immobili6re est 6chue A la 
femme et que celle-ci Tait acccptee du consentement du 
mari, les cr6anciers peuvent poursuivre leur paiement sur 
les immeubles successoraux et aussi sur tous les biens per- 
sonnels de la femme, mais nullement sur les propres du 
mari ou sur les biens de la cominunaut6 : Tarticle 1413 est 
tr6s clair, surtout si on le rapproche de Tarticle 1416 (1). 

71. — Si la femme n'accepte la succession qu'avec Tautori- 
sation de justice, au refus du mari, les cr6anciers ne pourront 
plus, en cas d'insufflsaiice des immeubles de la succession, se 
pourvoir que sur la nue propri^te des biens de I'^pouse (art. 
1412 et 1413). La justice, en effet, en Tautorisant A accepter, 
n'a pu Tautoriser a disposer que de ce qu'elle possedait, done 
de la nue propriety seulement de ses propres. 

M. Laurent estime que Tautorisation de justice ne va pas 
jusqu'^i permettre aux cr6anciers de la succession de se pour- 
voir sur la pleine propri6t6 des biens hereditaires. Selon lui, 
Tarticle 1413 n'a d'autre objet que de determiner Tordre dans 
lequel les cr6anciers doivent agir sur les biens de la femme (2); 



(1) Contra rcass. fran?., 9 fevrier 1887 (D. P., 1887, 1, 2GQ). 

(2) Laurent, t. XXI, n« 454. 
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d'aljord sur la nue propriety dos btens h6r6ditaires et ensuite 
sur la nue propri6te des biens personnels de la femme. 

Cette doctrine, generalement repouss6e par les auteurs, est 
condamn6e par le texte et Tesprit de Tarticle 1413 (1). En 
outre Tarticle 1417, qui contient une disposition analogue, 
mais pour le cas ou la succession est en partie mobili^re et 
en partie inimobili^re, no laisse aucun doute sur Terreur 
de M. Laurent : bma non intelliguntur, nisi deduclo oef*e alieno. 

B. Successions mobili6res. 

72. — Si une succession mobilifere 6choit au mari, les cr6an- 
ciei's de la dite succession pourront poursuivre leur payenient 
sur tous ses biens personnels, y compris ceux de la succession, 
et aussi sur les biens de la communaut6, qu'il y ait ou non 
inventaire (arg. d'analogie de Tart, 1412). 

73. — Si la succession est echue k la femme et qu'il n'enapas 
eli fait inventaire, les cr6anciers pourront poursuivre leur 
j)ayement sur ce mobilier successoral nori inventori6, comnie 
sur tous les autres biens de la communaut6 avec lesquels il est 
confondu (art. 1415 et 1510). 

De plus, si cette succession 6tait acceptfe par la femme du 
consentement du mari, les cr6anciers jK)urraient encore se 
pourvoir sur la pleine propriety des autres biens personnels 
de la femme, tandis que ce troisi&me gage serait r6duit A 
la nue propri6te des biens personnels, si Tacceptation n'avait 
eu lieu qu'avec Tautorisation du tribunal (arg. d'analogie 
de Fart. 1413). 

74. — S'i/ a ite fait un inventaire de la succession mobili6re 
6chue k la femme, les creanciers auront les mdmes droits 
qu'en cas de succession purement immobilifere ; leur gage 
s'6tendra sur les biens recueillis dans la succession et sur les 
biens personnels de la femme, si elle a 6t6 autoris6e par son 
mari accepter; au cas d'autorisation de justice seulement, 
le gage des crdanciers sera born6 aux biens de la succession 
et k la nue propri6t6 des biens personnels de la femme. 

Observons que le mari qui a refuse son consentement k 
Tacceptation de la succession, reste neanmoins tenu, Tauto- 
risation de justice accordee, de faire faire inventaire. 



(1) Pdndectes beiges^ v» CommxmauU legile, 383. 
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'75. — C. Si,.enfln, la succession 6tait on partie niobilioro et 
en partie immobili6re, il faudrait decider comine en cas do 
succession purement mobili6re (art. 1414, al. 2). 

76. — Le mari peut-il accepter une succession laquelle la 
femine a renonce ? 

La question est controvers6e. MM. Arntz et Beltjens en- 
seignent Tafflrmative (1), tandis que M. Laurent repousse 
cette th6se (2). La jurisprudence ne s'est pas encore pro- 
nonc6e sur cette question qui, sous le regime de la commu- 
naut6 d'acqufits, ne nous parait pas devoir se presenter, 
puisque la femme restant proprietaire des biens qui lul 
6choient ne renoncera jamais k une succession avantageuse 
pour elle, en vue de priver malicieusement la comniunaut6 
des revenus de cette succession. 

77. — Aux termes de Tarticle 1418, les regies que nous 
venons d'6noncer au siget des dettes d'une succession s'ap- 
pliquent 6galement aux dettes dep3ndant d'une donation. 

78. — Hatons-nous de dire que Tautorisation accorddo A 
la femme par le mari ne doit pas 6tre n6cessairement 
expresse; elle pent n'etre que tacite. 

L'article 217, nous le savons en effet, n'est pas limitatif ; 
le consentement ou Tautorisation n6cessaire A la femme 
pour accepter une succession ou donation, comme d'ailleurs, 
nous Tavons vu, pour contractor (3) ou ester en justice (4), 
peut s'induire des circonstances ; la jurisprudence est mainte- 
nant fixee sur ce point (5). 

• II ne faut pas perdre non plus de vue que tout ce que nous 
venons de dire concerne T^tendue du gage des cr6anciers. 
Mais celui qui devra, en definitive, mpporter la dette, c'est 
celui qui en a profits ; si Tautre 6poux I'a payee, il aur^ 
droit a recompense a la dissolution. 



(1) Arntz, 1. 1, 1387; Beltjens, Encyclopedic, sub art. 776, 8!fi>, el 1428 
n« 37lrr, 

(2) Laurent, t. XXI, n^iSlei auiv.; conf. Thiry, Revue criUque, 1857, p. 248. 

(3) Voy. no 5a 

(4) Voy. no Uobis. 

(5) Voy. Pandectes befgcs, v« Aulorisntion de femme mariee ot Femme mariee, 
Ti^ 438 et suiv.; M. de Paepe, sous I'arrot de Gand du 15 juin 1871 (Belg, jnd., 
1872, p. 161 et suiv.) ; Liege, 11 mars 1891 (Pand. p4r., 1891, no« 508 et 1252). 
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70. — Un mot des amendes et reparations civiles auxquell(>s 
les tpoux peuvent etro condamn^s. Los amendes oncouriies 
par lo mari pour crime ix'uvent so j)Oiirsuivre sur les biens 
de la communaute, sauf la recoin])eiuse due a la femme 
(art. 1424). Elles jjeuvent naturellenient aussi so i)Oursuivro 
sur les propres du niari. Les amendes encourues par la 
femme no peuvent s'executer que sur la nue propriete de 
SOS biens personnels, tant que dure la coramunaute (art. 1424). 
Le mot mme veut dire ici « mefait », et I'article s'applique 
egalement aux amendes, suite des delits et dr>s contraven- 
tions. 

80. — Le mari devra egalement recompense pour les 
amendes de discipline qu'il aurait encourues. 

Co qui est dit des amendes s'applique aussi aux frals du 
proofs qui les amene, depens, honoraires, etc. (1). 

81. — En est-il de m^me des reparations civiles ? 

II nous parait qu'il sufflt d'appliquer les regies genorales. 

Le mari est, durant la communauto, le seigneur et maitre 
du i>atrimoine commun ; il pout le ruiuer, le ])erdrecompl6te- 
ment, les dettes qu'il contracte sont dettes de communauto. 
Mais si la dette ltd est toute persoiinelle, co n'est plus li une 
dette de la society d'acquets, et si le mari a paye avec les 
deniers de la communaute, il en doit recompense (2). On ne 
peut soutenir que la reparation civile encourue par le mari 
soil une dette contractee dans le sens de Tarticle I40i), 
alinea 2, dette qui tombe dans le passif de la communaute. 

Comme le fait tr6s bien remarquer le commentatcur da 
I'arrot do la cour de cassation de France, du 9 dO- 
cembre 1874 (3), le but de^ articles 1424 et 1425 du code 
civil a etc de separor completcment, au point de vue penal, 
les intorcts des deux opoux et d'aflranchir la femme de tout 
dommage pouvant resulter de condamnations criminelles pro- 
noncees centre le mari. Le logislateur ne voulait pas que I'un 



(1) Arntz, t. II, n9 640; Conirn : Liege, 31 deaombre 1851 (Cl. el IIonj., 
t. Ill, p. 400; cass. fran^., 1) deccmb/e 1871 (Siii,, 1873, I, 113; D. P., 187 J, I,' 
118 ; Pasic, franc., 1875, 1, 267). 

(2) Snprdy n'> 52. 

(3) Ptisic, frang.^ loc, cit.; Contra : Arn-tz, t. II, n'^ 647. 
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des 6poux fut charg6 des consequences pecuniaires des crimes 
ou delits de Tautre ; il voulait, au contraire, qu'k chacun 
appartint la responsabilite de ses actes. Or, ne risque-t-on pas 
d'aller oontre cette intention bien certaine, en faisant sup- 
l)orter k la communaut^ les Irais de Tinstance et les repara- 
tions civiles engendrtes par Tinfraction. N'y aurait-il pas une 
veritable injustice h rendre indirectement la femme vie time 
des consfkjuences des crimes ou des delits de son mari, et 
ii'arriverait-on pas k ce r^sullat, en lui rerusant recompense 
pour les depens et reparations pecuniaires dont ces crimes et 
deiits auraient ete la cause, et en se bornant k la lui accorder 
pour les amendes ? 

82. — Quant aux reparations civiles encouruies par la 
femme, elies ne pourront evidemment etre recouvrees, pen- 
dant le mariage, que sur la nue propriete de ses biens. Le 
mari n'en pout etre rendu responsable (1). La condamnation 
aux reparations civiles, aux frais et depens, suite de la con- 
damnation principale, doit rester personnelle k la femme. II en 
serait autrement si la femme avait commis le deiit dans les 
fonctions auxquelles le mari Tavait employ(>e (art. 1384). Dans 
ce cas, le mari sera appeie en cause et tous deux seront con- 
damnes solidaircment (2). 

L'autorisation du mari pour ester en justice n'est pas neces- 
saire k la femme poursuivie en matifere criminelle ou de police 
(code civ.,art.21G) (3). 

Exception nellement, et en vertu des lois speciales, le mari 
est civilemont responsable, et, par suite, la communaute est 
tenue des amendes, restitutions, dommages-interets et frais 



(1) Cass, fpan?., 8 juHIet 1872 (Sir., 1872, 1, 257 ; Pasic, 1872, 1, ^7 ; D. P., 
1873, 1, 3:^). 

(2) Arlon, 2t decembre 1890 (Pand. p6r., 1891, n° 1702) ; Liege, 10 mars 1892 
{PnRic. 189:3, 111, 68 et note). 

(3) L'autorito du mari disparaft ioi devant celle de la loi, et la necessite de la 
defense dispense la fenune de loute furmalite. — Portaus, Disoours, n<> 64 ; 
LocRE, t. IV, p. 523. — Celle dispense s'applique aussi bien aux cas ou la 
la partie civile cite dirootemcnt la femme devant le tribunal correctionnel ou 
de police qu'^ celui ou elle se constitue dans la plainte ou internent dans une 
poursuite commenoee par le minist^re public. Mais la femme doit Evidemment 
etre autorisee par son mari quand Taction en separation est intentee devant 
les tribunaux civils (C. civ., art. 213), (Pand* beiges, Action civiie, n®" 149 et 
150 ; Dalloz, v" Mariage^ n<> 795. 
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rtealtant des condamnations prononctes contre sa femme 
pour d61its ruraux et forestiers (1). 

83. — Font encore partie du passif de la communaut^ : 

2® Les an-erages et intirits des rentes ou dettes passives qui sont 
personnelles aux deux ipotix (art. 1409, al. 3, et 1512). 

Cela r6sulte de ce que la communaut^ a la jouissance des 
biens propres aux conjoints. La charge doit 6tre proportionn6e 
aux benefices ; or, les int6r6ts du passif sont une charge de la 
jouissance de Tactif, done doivent 6tre acquitt6s par la com- 
munaute. 

Les arr^rages des rentes perpetuelles ou viag6res dues 
personnellement par les 6poux sont assimil^s k des int6r6ts 
et consid6r6s comme charge des fruits de leurs patrimoines ; 
11 est done juste que la coininunaut6 supporte le service des 
dits arr6rages sans avoir droit k recompense (2). 

84. — Dans le regime de la communaut6 legale, les dettes 
mobiliferes des ^poux tombont dans le passif de la commu- 
naute, sans distinction quant a celles du mari, mais avec la 
restriction d'avoir date certaine ant6rieure au mariage quant 
a celles de la femme (art. 1410). 

Cette condition d'avoir date certaine ant6rieure au mariage 
est-elle exig6e 6galement pour que la communaut6 legale ou 
reduite aux acquets soit tenue des intirits des dettes person- 
nelles a la femme ant6rieures au mariage ? 

La question est discut^e ; mais nous pensons que la commu- 
naut^, soit l^ale, soit reduite aux acquets, est tenue des 
int6r6ts de ces dettes, bien que ces dettes elles-memes n'aient 
pas acquis date certaine avant le mariage. 

L'article 1409, en effet, impose k la communaut6 le paie- 
ment des int6r6ts des dettes propres aux 6poux, sans dictinc- 
tion aucune, tandis que l'article 1410, traitant non plus des 
int6r6ts, mais des dettes elles-m6mes, dit que celles de la 
femme ant6rieures au mariage ne seront k charge de la 
communaut6 que si oUes ont acquis date certaine. La 
distinction nous parait faite dessein. On comprond trfes 
bien que la communaut6 legale n'est pas tenue des dettes 



(1) Conf. Pand, Mges, v« Communaiite legale, n^* 511 et 542. Code rural, 
art. 91 ; code forestier, art. 173. 

(2) App. Druxellea, 3 noveinl)re 1870 (Pasic, 1871, II, 107). 
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m6mes de la fomme qui n'ont pas date certaino avant le ma- 
nage ; mais il serait injuste d'accorder a la coininunaute tout 
I'actif sans lui faire supporter une partie correspondant^ du 
passif. 

L'article 1512, qui traite do la separation des detfes, dit que 
cette clause n'empeche point que la communaute soit cliargec 
des int^rfits et arrerages qui ont couru depuis le mariage. 
Faudrait-il egalement appliquer ici Tarticle 1410 a ces inte- 
r^ts P Le code ne le disant pas plus propos de la clause de 
separation de dettes qu'au sujet de la communaute legale, il 
est permis de dire que le legislateur n'a pas voulu reduire le 
droit des cr6anciers de la femme pour le recouvrement des 
int6r6ts de leurs creances, a la nue propriete de ses biens. La 
clause de separation de dettes contenue dans la communaute 
d'acqu6ts doit etre interpretee de la meme fa^on (1). 

85. — 3® Les reparations lusufmctuaires des immeubles qui 
n'entrent pa^ en communaute (art. 1409, al. 4). La commu- 
naute a la jouissance des immeubles propres aux epoux ; 
elle doit done en supporter la charge. 

Par reparations usufructuaires on entend les reparations 
d'entretien, mais non les grosses reparations. 

S'il etait pris sur la communaute une somme pour faire de 
grosses reparations ou des ameliorations a un immeubl^ 
propre k Tun des epoux, colui-ci en devrait recompense, 
laquelle sera de I'emprunt fait k la communaute et non de 
la plus-value seulement procuree par ces grosses rei)ara- 
tions ou ces impenses et sans distinguer si celles-ci etaient 
necessaires ou simplement utiles (art. 1437) (2). Le legisla- 
teur a voulu que, lorsque des deniers communs sent em- 
ployes a Tameiioration des i)ropres des epoux, la commu- 
naute ne perdit rien ; il n'a pas voulu qu'elle courut les 
chances de pertes ou de benefices. Elle n'a fait que pre tor 
k Tun des epoux, et le preteur n'a pas k s'inquieter si 
Temploi qui a ete fait de ses fonds a ete avantageux ou non 



il) Contrti : Toiirnai, 21 juillet 1884 (n.isic. 1884, III, 250; Joum. des Tiib., 
1884, p. 1004 ; Monit. du AoL, p. 303) ; Ptwdcclca belycs, Commimaule Idgfile, 
404 ot 40"). 

(2) App. (land, 2 jiinvicr 1884 iPasic. 1884, II, 214); Arlon, juillet 1880 
((^L. et Ik)NJ., 1881, p. 800) ; app. Rruxolles, C novcmbre 188.3 (Journ, dvs o//\ 
ruin., 1885, p. 302). Voy. n^s 2."^ oi suiv. 
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A remprunteur. Tel est le sens a donner i Tarticle 1437, 
et cette interpretation s'impose, en presence de Farticle 1408 
du code civil, qui disi)Oi>e (jue, lorsqu^une accjuisition a 6t6 
faite pendant le mariage, i titre de licitation ou autrement, 
de portion d'un imineuble dont Tun des epoux 6tait pro- 
prietaire par indivis, c'est de toute la somme fournie et 
rien que de cette somme que la communaut6 doit 6tre 
indemnisee. 

II importe peu, d'ailleurs, qui a command6 les travaux 
d'am61ioration ou de grosses reparations; c'est toujours 
Tepoux proprietaire des biens amelior^s ou repares qui doit 
supporter le prix des travaux (1). 

86. — L'article 1409, enfln, range dans le passif de la 
communaute : 

4^ Les ali7nents des ^poux, les frais de l*education et rf<j I'entre- 
Hen des enfants et toute autre cliarge du mariage (art. 212 et 



Lorsque les 6poux sont mari^s sous le regime de la commu- 
naute legale, il n'y a pas k distinguer entre les enfants 
que Tun des coryoints pent avoir d'un premier lit et ceux issus 
du nouveau mariage ; aux uns comme aux autres la com- 
munaute devra des aliments, Teducation, Tenseignement, les 
soins medicaux, etc., le tout dans la mesure des facult6s 
des epoux, et sans qu*il soit du aucune recompense k la 
communaute. fividemment, si Tenfant du premier lit avait 
des biens personnels sufflsants et non greves de Tusufruit 
paternel, son entretien et son education cesseraient d'etre 
h la charge de la nouvelle communaute, et les depenses 
devraient, dans ce cas, etre faites avec ses propres reve- 
nus (2). 

Pourquoi les frais d'entrelien, d'education, des enfants du 
premier lit sont-ils ii la charge de la nouvelle communaute ? 
Parce que cette charge constitue pour Tepoux qui a retenu 
des enfants de son precedent mariage, une dette mobiliere 



(1) App. Bruxelles, 22 juillet \m {Pasic, 1870, II, 7). 

(2) App. Bruxelles. fevrier 1854 (Paste. 1855, II, 110; Uelg. Jud., 1854, 
p. 614); app. Gand, 25 janvier 1882 (Pasic, 1882, II, 186; Rfig. jud., 1882, 
p. 141M| ; conf. Troplono, Du Contra t de Mariage, t. sub art. 1409, n<» 756 
et suiv. 
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anterieure a sa nouvelle union et, comme telle, elle tombe 
dans le passif de la communaut6 legale (art. 1409, al. i®'). 

On comprend de suite que le raisonnement n'est plus le 
mfime si la nouvelle communaut6 est rMuite aux acquets. 
La dette, dans ce cas, restera personnelle, comine toutes 
ses autres dettes anterieures au mariage, et si la nouvelle 
communaute paye, elle aura droit A recompense A la disso- 
lution. Les enfants du premier lit ne pourront reclamer 
quoi que ce soit, ni de la nouvelle communaut6 d'acquets, 
ni de Tautre epoux (1). 

Nous etudierons plus tard les mesures de protection que la 
loi a prises en faveur des enfants issus d'un premier mariage, 
pour le cas ou leur p6re ou leur mfere convole en secondes 
noces. 

87. — La femme engage la communaute et ne s'oblige pas 
personnellement lorsqu'elle contracte pour ses besoins per- 
sonnels, sa toilette, celle de ses enfants, en un mot, pour 
tout ce qui concerne le manage, a moins de d6penses exces- 
sives. Elle a un mandat tacite du mari pour faire ces de- 
penses; mais ce mandat doit s'accomplir ouvertement au 
vu et au su du mari, de telle fa^on qu'il soit toujours 
mfime de contr61er la manifere dont sa femme Texerce et de 
juger de Tutilite et de la n6cessite des depenses qu'elle fait. 
Ce mandat varie de nature et d*etendue suivant la position et 
la fortune des 6poux (2). 

II faudra aussi envisager les circonstances dans lesquelles 
ou pour lesquelles le mandat a et6 donn6. Ainsi, comme le 
porte un jugement du tribunal de Bruxelles (3), s'il est vrai 
qu'en thfese g6n6rale, le mandat tacite du mari ne comprend 
pas des actes aussi importants que la location d'une maison, 
cependant il est des cas et des situations exceptionnels ou le 
mari peut 6tre consid6r6 comme ayaut donne a sa femme des 
pouvoirs assez 6tendus pour Thabiliter k contracter un br.il ; 



(1) Conf. Bruxelles, 12 novembre 1853 (He/g. jud., 1854, p. 471). 

(2) Jurisprudence constante ; conf. just, de paix, Bruxelles, 13 juin 1887 
{Joum. den Tnb.. 1887, p. 994) ; Anvers, 13 janvier 1887 (Paitic,. 1887, III, 119) ; 
Bruxelles, 6 mai 1891 (Pasic, 1891, III, 289); civ. Liege, l^juillet 1891 {Pand. 
pSr„ 1891, n^* 1802). 

(3) Bruxelles, 4 mai 1892 (Pand. per,, 1892, n« 1686). 
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il doit en 6tre ainsi specialemont lorsque le raari a consent! a 
uae separation de fait. 

La preuve testimonial est admissible pour otablir que le 
bail conclu par la femme Ta 6te avec Tassentiment de son 
mari ou que ceiui-ci Ta ratifi6. 

II est impossible, on le voit, d*6raettre une rdgle generate 
quant ii I'^tendue du mandat donn6 en cette mati^re par 
lo mari ; tout depend des circonstances. 

88. — Lorsque la femme a quitte de son plein gr6 le domi- 
cile conjugal et sans le consentement de son mari, dans ce 
cas, il faut decider que le mandat tacite ne pent plus se 
pr6sumer. La vie commune n'existant plus, le mandat cesse, 
puisque la communaut^ ne profite plus de la depense, et les 
fournitures faites k la femme ne pourront etre recouvr6es 
que contre elle et non centre le mari. C'est aux fournis- 
seurs a s'enqu^rir de la situation de la femme qui traite 
avec eux (1). 

Par contre, si la femme avait du quitter le domicile con- 
jugal par suite des mauvais traitements de son mari, le 
mandat tacite serait encore existant et le mari devrait r6- 
ix)ndre des fournitures faites k sa femme hors du domicile 
coi\jugal. C'est de sa faute s'il ne pent contrfiler le mandat 
donne et si son obligation alimentaire ne pent s'ex^uter 
au domicile coi\jugal (2). 

Pendant une instance en divorce, le mari resterait tenu 
envers ceux qui ont fait des fournitures ou donn6 des soins 
a sa femme i^idant, en suite d'une autorisation de justice 
(art. 268 du code civ.), hors du domicile conjugal. La situation 
de la femme qui r^ide sous la protection de Tarticle 268 n'est . 
pas celle de la femme qui aurait irr^guli^rement quitt6 le do- 
micile marital. 

En cas de residence separ6e, pendant I'instance en divorce, 
le mandat tacite du mari ne tombe point, puisque c'est preci- 
sement pour lui permettre de s'accomplir que le mai'i donne 
une provision alimentaire sa femme. 



(1) Conf. Beltjens. EnnjrlapMie^ $tib art. 1426, 15 et suiv. Liege, 9jan- 
Tier 1884 (Cl. et Bonj., t. XXXII, p. 564) ; just, de paix. Schaerbeek, 4 aout 1893 
{Pantl, per., 1893, n° 1830) ; Anvers, 18 novembre 1882 (Pflwic, 1883, III, 50 et 
la note) ; Liege, 9 janvier 1884 (Ci.. et Bonj., 1884, p. 564). 

(2) Namur, 23 mai 1879 (Cl. et Bonj., t, XXIX, p. 922). 
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Mais le « provisoiromont » do Tarticlo 2G8 n est qu'un rdg-Io- 
inent « entre epoux », etranj^er aiix ti(»rs, de sorte que le 
mari n'est pas necessaireiiKMit a Tabri de Taftion de ceux- 
ci pour avoir mis aux mains de sa femnie les ressources 
destintk^s a les desinterosser (1). 

89. — La femme, mandataire du mari, n'est point tenue 
persoimellement envers les tiers au paiement des rournitiiros 
(ju'elle commando, mais enga<»e simplement son mandant. 
Nous avons vu cela au n^ 52 bis. C'est done centre le mari 
seul, comme chef de la communaute, que les Iburnisseurs 
doivent agir en paiement des livraisons ainsi faites k la 
femme. 

90. — En cas de collusion entre la femme et les fournis- 
seurs, le mari ne serait evidemment pas tenu de solder le^ 
factures (2). 11 n'en serait plus tenu ^galement s'il avait 
fait defense expresse et speciale a un fournisseur ant^rieure- 
ment a la commando de livrer encore a sa femme (3). Ce 
serait, en efiet, une notification de la revocation du mandat 
tacite; si les iburnisseurs livrent encore, ils seront sans 
excuses ; mais dans d'autres cas, ils pourraient encore avoir 
Taction de in rem verso (4). 

Remarquons, enfin, que la femme pourrait reconnaitre une 
dette de menage, puisqu'elle a pouvoir de la contracter (5). 

91. — Un mot encore au sujet de I'article 1409. Le dernier 
paragraphe de cet article rangt) dans le passif de la commu- 
naute : « toute autre charge du mariage » ; il faut entendre par 
lA, les aliments que les epoux doivent k leurs p6re, mt^re et 
autros ascendants, k leurs beau-p^.re et belle-mere, k leur 
gendre et a leur bru (art. 200 et 207 du code civil) (0). 

La conmiunaute jouit de tous les revenus, il est done juste 
et rationnel qu'elle supporte cette charge des 6poux. II est 
vrai que certains de ces aliments seraient dus memo sans le 



(1) Civ. BruxcIIes. 15 nnvcmbre 1803 (nnnd. pdr., 1894, n« 68). 

(2) Liege, :ijuillet I8'.XJ (/w., 1891, 11, 11). 

<3) Anvei's, 2*^ janvier 1885 (Cl. et R)NJ., t. XXXIII, p. 488) ; Anvers, 11 Jan- 
vier 1889 (l'aHw„m\\ III, 218 ; Jonrn. (hs TnU., p. 4.jOj. 

(4) Heltjens, luinii'lnpediv, suh art. 1421, n" 4. 

(5) Hriixolles, () fovrier 188^1 iPisic, 1881, 111,87); just, de pais, Charier i, 
38 niai 18:X) (Joum. des Tnl,., 18l.)0, p. 1098). 

(G) Dallo/, v i onh at dc mariatjr, n" 1103. 
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mariage, mais il sout cepondant charge de la communaut6 
precisement parco que coUe-ci absorbe tous les reveiius. 

92. — 5® Enfin, lorsqiie nous traiterons de la liquidation 
de la communaute, nous verrons que les frais de scell6s, 
inventaire, vente du inobilier, liquidation, licitation et par- 
tage font partie du passif de la communaute. Nous verrons 
aussi que Ic deuil de la femme est aux frais des heritiers 
du raari et n'est pas une charge de la communaute ; qu'il 
est dii, dos lors, meme si la veuve renonce a la commu- 
naute (art. 1481). 



1)3. — Le mari adininistre seul les trois patrimoines, mais 
SOS fonctif)ns sont plus ou moins etendues naturellement, 
scion qu'il s'agit de s(js bions personnels, des biens de la 
communaute ou des propres de sa femme. 

Quant k sos biens personnels, le mari en fait ce qu'il 
vout absolument, nous no nous en occuperons done pas. 



94. Le mari est maitre de la comraunaut6; il Tadministre 
seuL II est soul i)ro])rietaire de Tavoir social, soul crdancier, 
seul debiteur ; sa femme aura seulement, lors de la dissolu- 
tion, la faculty de devenir coproprietaire des biens communs(l). 



(1) Nous rejetons la those suivant laquello le mari, Iorsqu*il contracte ou 
stipule ooramc chef de la communaute, agit tout k la fois de son propre 
chef et oomme mandataire legal de sa femme qui, des lors, est censee 
partie dans les actes passes par son mari. En efiet, la femme ne doit pas 
ici executer les engagements contractos par son pretendu mandataire, con- 
formement a I'article 1998 du code civil, puisqu'elle pent renoncer k la com- 
munaute ; ensuite, il est etrange de supposer que la femme ait donne 
mandat au mari do vendre, de dissiper, de pcrdre sa part de oopropriete 
a elle dans les biens comrauns, ce qui rentre dans les droits du mari. — 
\oiren note dans la Pasicrisu\ sous un jugoment de Gand du 14 novembre 189.% 
une decision de TAdministratH^n dos finances sur ce sujet {Pusic, 1891, III, 
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Lorsqu'il contracte, il engage les biens de la communaute 
en m^me temps que les siens, tandis que la fenime n'oblige la 
communaute que si elle agit avec Tautorisation de son 6poux ; 
nous avons examin6 ces points au chapitre pr^edent. 

Le mari peut dissiper, vendre, hypoth^quer, grever de ser- 
vitudes les biens de la communaute sans le concours de sa 
femme ; il ne devra aucun compte de son administration k la 
dissolution du mariage, sauf le cas de fraude, bien entendu 
(art. 1421) (1). Dans ce cas, la femme, acceptant la commu- 
naute, pourrait attaquer comme frauduleuses et simul6es 
des ventes faites par le mari de biens communs ; par exemple, 
si la vente dissimule une donation, ou encore si le mari vend 
des biens communs pour en acheter d'autres, mais au nom 
d'un tiers complice de la fraude, ou bien encore les ^poux 
etant s^par^s de fait, le mari vend, k charge d'une rente 
viagfere, une partie importante de la communaute. Dans ces 
hypotheses, si Tacheteui* a ete de mauvaise foi, le tribunal 
annulera ces actes. Et alors, les droits reels concedes par 
le pretendu acquereur de ces biens viendront k tomber 
egalement comme ayant et6 constitues par un non-pro- 
prietaire (2). 

Le mari peut encore et a fortioii renoncer seul k Thypo- 
thequo qui garantit une crdance de la communaute, comme 
il pourrait faire remise graiuitement, au debiteur, de la 
creance mdme (3). 

95. — En regie generale, le mari ne peut pas disposer k 
titre gratuit des effets de la communaute. L'article 1422 lui 
interdit formellement de disposer entre-vifs k titre gratuit 
des immeubles de la communaute, ou de Tuniversalite ou 
mSme d'une quotite du mobilier, si ce n'est pour retablisse- 
ment des enfants communs. 

II est autorise neanmoins k donner k toute personne des 
objets mobiliers, corporels ou incorporels, specialement et 



(1) Conf. app. Bruxelles, 6 juin 1876 (Paste, 1876, 11,331, Belg,jud., 1876, 
p. 1011). 

(2) App. Bruxelles. 17 juin 1886 (Pasic, 1887, 11, 90) ; Gand, 12 mars 1887 
(Pdsic, 1887, II, 352) ; NiveDes, 25 juillet 181^3 {nasic, 1894, III, 46). 

(3; Conf. trib. Bruxelles, 3 novembre 1855 (Belg.jud., 1856, p. 1351): Cl. et 
BoNj., t. V. p. 840) ; app. Lidge, 24 juin 1887 (Pasic, 1887, II, 340 ; Bilg.jud., 
^«^7. p. 973 ; Journ, den Trib., 1887, p. 1025), 
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individuellement d^sign^s, quels qu'en soient le nombre et 
la valeur, pourvu qu'il ne s'en reserve pas Tusufruit et 
qu'il ne contrevienne pas, d'ailleurs, k la prohibition de 
s'enrichir aux d6pens de la communaut6. 

L'excfes de semblables donations faites k un etranger ou 
mdme a un parent ne sufflt pas, en principe, pour les rendre 
nulles, attendu que Tarticle 1422 ne limite pas la valeur des 
objets mobiliers dont le mari peut disposer (1). Mais il est 
bien certain que cet excfes cachera le plus souvent Tinten- 
tion du mari de s'avantager lui ou un tiers au pr^udice de sa 
femme et doit faire prteumer la fraude (2). La preuve de la 
fraude pourra encore r6sulter du mobile qui a guid6 le dona- 
teur et de la nature des services qu*il a entendu r6mun6- 
rer (3). 

Dans tons ces cas de fraude, la femme a une action en 
nullity ; mais cette action ne peut s'exercer qu'k la dissolution 
de la communautd et dans I'hypoth^ ou la femme accepte la 
communaut^. Si, en effet, la femme n'accepte pas, elle n'a 
aucun int^rSt k agir, la communaut^ enti^re appartenant 
alors au mari (4). 

La fraude s'6tablira par t6moins et par prdsomptions (art. 
1348 et 1353) (5). 

96. — La defense faite au mari de disposer A titre gratuit 
des immeubles de la communaut6 ou de Tuniversalit^ ou 
d'une quotit6 du mobilier, ayant et6 ^tablie dans Tinteret 
de la femme, celle-ci peut en abdiquer le b6n6fice et con- 
courir avec lui k la donation des biens de la communaut^. 
Dans ce cas, la donation est parfaitement valable, car la pro- 
hibition de I'article 1422 n'est pas absolue (6). 



(1) Uege. 29 octobre 1891 (Paaic,, 1892, II, 83 ; Belg. Jud., 1892, p. 66 ; Pand. 
p^r.. 1892, n« 33). 

(2) Certains auteurs et eertaines decisions judicial res admettent cependant 
que Texo^ de la donation prouve la fraude. Voy. la note dans la P nicrtsie sous 
Tarret de Laege du 29 octobre 1891. Conf. Merlin, Hip,, t. V., Commnnavte 
de btetu, p. 139. Voy. note sous le jugement de Verviers du 19 mars 1890, 
reforme par I'arret de Liege du 29 octobre 1891 {Pand. pir., 1891, n® 1643). 

(3| Conf. Anvers, 11 fevrier 1893 {Pand. per., 1893, no 1313). 

(4) App. BruxeUes, 17 juin 1886 (Belg. jud., 1886, p. 1503; Pcwtc, 1887. II, 
90). 

(5) Voy. Tarret de Bruxelles du 17 juin. Civ. Bruxelles, 12 novembre 1875 
{Brig jwl., 1876, p. 217K 

(6) App. Bruxelles, mars 1853) Pasic, 1853, II. 186; Belg. Jud., 1853. 
p.l)02i. 
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97. — Le mari peut par testament donner sa part dans la . 
communaut6. 

Mais, s'il a doime en cetto forme un effet do la conimunaut^, 
le donataire ne peut le reclamer en nature, que si Teffet, par 
r^vfenement du partage, tombe au lot d(^s h6ritiers du mari ; 
si Teffet ne tombe point au lot de cos heritiers, le logataire a 
la recompense de la valeur totale do reffet don no sur la part 
des h6ritiers du mari dans la corninunaute et sur les biens 
personnels de ce dernier (art. 1423). 

98. — C'est le mari, enfin, qui exerce seul, soit en deman- 
dant solt en defendant, toutes les actions judiciaires qui con- 
cernent la communaut6 et non pas la femme avec Fautorisa- 
tion du mari (1). 

Si une action dependant de la communaute etait intentee 
par les deux 6poux, elle devrait 6tre d6claree non recevable 
en tant qu'elle est intentee par la femme (2). 

De meme aussi, la femme qui ne s'est pas engag6e person- 
nellement du consentement de son mari, ne peut etre mise en 
cause ; nous avons vu ces points aux n®' 53 et suivants. 

Si le mari a intents une action comme chef de la commu- 
naute et qu'il vient k mourir, sa veuve intentera une action 
nouvelle ou mieux fera une reprise d'instance pour la part 
qui lui compete dans la communaute. 

D'autre part, la femme doit etre autoriste pour contiimrir 
une instance commenc^e qu'elle a engagee au sujot do s^s 
propres une epoque ou elle n 'etait pas mariee, avoc cot to 
restriction que, si Taffaire est en etat, elle ne pout olre 
retardee, et que, si TafFaire n'est pas on etat, la procedure 
peut etre continuee, tant que le changoment d'etat n'a pas 
ete notifie k la par tie adverse (3). 

Par contre, lorsque la femme est defonderesse, son manage 



(1) Le mari exercera cello action seul, meme si elle se rapporte au com- 
merce lait par sa femme. Voy. 54. Conf. comm. Bruxelles, 5 fevrier 1891, 
{Pand pir„ 1891, n'445; Pnsic, 1891, III, 109) ; Bruxelles, 23 mai 1891 [Paste., 
1891, II, 340; Pam/.p^r., 1891, 1851) ; Ledeberg,31 oclobre 1893 (Pasc, 18^M. 
Ill, 254). 

(2) Huy, 2 fevrier 1893 (Pand. per., 1893, 651) ; Gand, 26 avril 1893 {Paste, 
1893, ni, 272). 

(3) Beltjens, Encyclopddie, sub art. 215, 28 et les auteurs qu'il cite. 
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n'emp6che pas la continuation de la procedure avec elle, et 
en consequence, la partic adverse n'est pas obligee d'appeler 
en cause le mari si lo mariago ne lui a pas et6 notifle (1). II 
s'agit ici d'une instance preexistante. 

C'est, on le voit, la rnome solution que Ton donnerait au cas 
ou le mineur dovenant majeur pendant Tinstance introduite 
centre lui, Ton n'aurait pas notifie son changement d'etat (2). 

II ne faut pas confondre le changement d'6tat survenu 
pendant Tin stance avec celui survenu entre deux instances; 
par exemple, entre le jugement et Tappel, entre Tarr^t et 
le pourvoi. 

Alnsi, si la fomme s'est mariee apr6s la decision frapp6e de 
pourvoi et avant la signification de celui-ci, le demandeur 
verra son pourvoi rejete pour ne pas Tavoir signifl6 6gale- 
ment au nouveau mari. II se prevaudrait en vain de ce que 
la femme ne lui a pas fait connaitre son changement d'6tat, 
attendu que c'etait a lui a s'assurer de l*etat et de la capacity 
de la personne qull appelait en justice (3). 



W. — La feminc n'a pas Tadministration de son patrinioine 
sous le regime de la comniunaute d'acqu6ts. Le mari a le droit 
ot Tobligation d'administrer les biens de sa femme, mais 11 ne 
peut en disposer sans son consentement. Par exemple, il ne 
pout les vendrc, les charger d'liypothftques, de servitude 
(art. 1428). Sa responsabilite, comme administrateur 16gal 
des biens personnels de sa femme, n'est pas autre que celle 
qui incombe a tout administrateur des biens d'autrui (4). 

La femme no peut, c'est evident, disposer de son patri- 
moine sans le consentement de son epoux (art. 215 et 217). 



(1) Comm. Anvers, 11 juillet 1887 (Jonrn. rlrn Trib.. 1887, p. 10G4). 

(2) Gand, 17 deeoinbpo 1881 {Pasic, 1882, II, 109; Utilg, jiid,. 1882, p. 475). 

(3) Heltjens, ibid., ri'> 2% Pand. be/gcsj v« autorisation de femme mariee, 
n" 122 et suiv. 

(1) Gand, 2 yxnvier 1884 Pusic, 1884, II, 214 ; Jour, de I'Enreg, 15052). 
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On pout meme dire d'une fa^on presquo g6n6rale qu'elle ne 
peut rien faire sans y 6tre autoris6e de son raari ou de justice. 
Ainsi, k titre d'exemples, disons qu'elle doit 6tre autorisfe 
pour donner, aligner, hypoth^quer, acqu6rir k titre gratuit 
ou onereux, pour ester en jugement, pour pr6ter le serment 
litisdecisoire dont la delation a 6t6 ordonnte ; ceci k cause 
du caractfere transactionnel de ce serment (1). L'autorisation 
maritale lui sera encore indispensable pour exercer une pro- 
fession coramerciale ou pour changer de nationality (2). Avec 
Tautorisation de son mari ou, k son d6faut, avec celle de jus- 
tice, elle pourra faire partie d'une association reconnue de 
. secours mutuels (3). Elle pourra, dans les memes conditions, 
faire Tacquisition de rentes sur la Caisse generate d'6pargne 
et de retraite (4). 

100. — L'article 1428, qui deflnit les pouvoirs d'administra- 
tion du mari, quant aux biens de la femme, regit uniquement 
les actes de la vie civile, il reste done sans influence sur la 
responsabilit6 pinole que la femme pourrait encourir pour 
avoir par exemple : fait des travaux de reconstruction sans 
autorisation ou empiete sur un chemin vicinal. La femme ne 
pourrait exciper que les travaux ont 6t6 executes sur un de 
ses propres et rentraient dans le pouvoir d'administration du 
mari, s'il est constats que le fait imput6 k la femme a 6te 
commis directement par elle. li est de principe, en effet, que 
celui qui n'a pris aucune part Tinfraction n'en est pas 1)0- 
nalement responsable (5). 

Quant au mari, si, dans ses fonctions d'administration dcs 
biens de sa femme, il se rend coupable d'un d61it ou d'une 
contravention, il en sera naturellcment responsable (0). 

101. — Nous devons ouvrir ici une parenthftse pour r6peter 
ce que nous avons d6ja dit au n^ 57, k savoir : que si la femme 
n'a pas I'administration de ses biens, le mari peut, cependant, 



(1) App. Bruxelles, 27 juiUet 1892, Beig. jud,, 1893, p. 345 ; Pand. p6r., 1893 
no 1081. 

(2) Bruxelles, 5 Aout 1880 (P/i«ic., 1880, 11. 319; Bdg. jud., 1880, p. 1121). 

(3) Loi du 3 avril 1851, art. 5. 

(4) Loi du 16 mars 1865, art. 45. 

(5) Cass. 15 fevrier 1892 (Paste, 1832, I, 103 et la note ; Beig. jud., 1892, 
p. 540). 

Corr. BruxeUes, 7 novembre 1893 (Pand. pir., 1894, n<» 629). 
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conform(^raeiit k Tarticle 223 du code civil, lui donnor, dans le 
4'anlrat de mariage, rauimisation tfinirale d*adminktrer ses biens ii 
elle. Dans ce cas, la lemme, en agissant, s'obligera person- 
nellement et aussi son mari et la cominunaut^. 

Le mari pent encore, suivant Tarticle 1420, lui donner, 
pendant le manage, mandat d'administrer soit ses biens elle, 
soit ses biens k lui, soit encore la coramunaut6. Ici, la fenime 
mandataire ne sobligera pas personnellement, mais elle 
obligera son mandant et partant la communaute (1). 

Nous faisons abstraction, bien entendu, de ces deux hj'po- 
th6ses sp6ciales et nous fermons la parenthfese. 

102. — Le consentement de la femnie ou son mandat donn6 
au mari pour Talienation de ses propres ne se presume pas ; il 
doit 6tre exprfes, tant pour la Vftl4dit6 de Tallenation faite par 
le mari, que pour empochnr que le cours de la prescription ne 
soit suspendu pondant le mariage (art. 19SS ot 2256, al. 2) (2). 

En matifcre de propriete, disait Berlier, Ton ne doit pas 
facilement pr^sumor qu'on ait voulu reinettre a un tiers 
le pouvoir d'en disposer ; et si on Ta voulu, il est si facile 
de Texprimer formellenient, que la loi pent bien en imposer 
I'obligation, seul moyon de prevenir toute Equivoque et d'ob- 
vier aux surprises et aux erreurs (3). 

Si ces motifs s'appliquent en general au mandat con^u en 
termes g6neraux, avec coinbien plus de force doivent-ils 
trouver leur application au mandat legal qu'a le mari 
d'administrer tons les biens personnels de sa femnie! Lcs 
moyens d'intimidation et de seduction sent si faciles, que 
ce n'est pas trop d'exiger qu'il conste d'une maniftre cer- 
taine de la volenti de la femme d'alidner sos propres (4). 

Ce que nous disons de Tali^nation proprement dite s'ap- 
plique naturellement k la constitution d'hyp^thfeques, de 
servitudes ; ce sent lA, en effet, des actes d'alionations par- 
tielles. 



(1) Voy.no 60. 

(2) App. Gand, 19 aoiit 1852 (flffg. jwi.. 1883, p. 1161 ; Pifik , 1852, 11, 194). 

(3) Paroles du oonseiller d'Etat Berlier, dans son Expose du titre Da mnndnt, 
rapportees en note dans la Belrjique judiciaire^ sous Tarrot de Gand cite k la 
note precMente. 

(4) Notes sous ccl arrM de Gand, du 19 aout 1852, dans la Be.'gique judi- 
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103. — Puisque Ic conscntemont de la foinmc doit eti^e 
expr^s et ne se presume pas, on ne pourrait evidemmciit 
voir une preuve de ce consentomeni dans le fait <iue la 
fename n'aurait eleve aucune reclamation avant la dissolu- 
tion de la communaute, ou aurait concouru aux depenses 
faites pendant son existence (1). Ce serai t, en effet, paralj'ser 
compl^tement les effets de I'article 22oCk On ne doit pas 
pr6sumer que la femnie a renonce au benefice de cet article. 

104. — En cas d*ali6nation de ses biens sans son consente- 
ment, la ferame pourra avoir une action en dominates et 
int^^rets centre son mari, celui-ci ayant outrepass6 ses pou- 
voirs, qui se bornaient aux actes d*administration. 

La femme pourra encore, soit durant le mariage m&me, soit 
apr6s, exercor une action en revendication centre les acquo- 
reurs de ses immeubles, ainsi que nous aliens le voir plus loin. 

105. — Hatons-nous de dire que la femme peut ratifier les 
actes d'alienation faits indument par son epoux. Elle peut le 
faire durant le mariage, expressement par un acte de ratifi- 
cation autoris6 du mari, ou tacitement apr6s la dissolution ; 
mais, dans ce dernier cas, il faut des taiis positifs qui ne 
laissent aucun doute sur Tintention de la femme. Sou si- 
lence seul, aprfts la dissolution, ne suffirait pas A valider 
Talienation, si la femme est encore dans les delais que lui 
accorde la loi pour revendiquer (art. 1338 et 1988) (2). 

106. — En changeant simplement la destination d'un propre 
de sa femme, le mari, remarquons-le, n'exccde pas ses pou- 
voirs d'administrateur ; il suflit qu'il agisse de bonne foi ot 
en bon p^TC de famille. C'est ce que la cour de Gand a de- 
cide le 2 Janvier 1884 au sujet d'une prairie propre a la 
femme, que le mari avait convertie en terre arable (3). 

107. — II ne faut pas perdre de vue ce que nous avons 
dit, n**" 42, 43 et suiv., 47 et suiv., a savoir que le mari 
peut, sans le consentement de sa femme, alienor les meubles 
que celle-ci lui a livres sur estimation, ainsi que les choscs 
consomptibles ou destinees etre vendues. 



(1) Tpib. Bpuxclles, 4 juillet 1863 (Belg, jud.. 18G4, p. 53). 

(2) Voy. n<« 123 et 56. 

(3) App. Gand, 2 Janvier 1884 (Pasic, 1884, II, 214 ; Journ. de rEnrcgisL, 
n« 15052). 
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108. — Lo mari, porte encore Particle H28, est responsable 
de tout deperissement des ),)iens personnels de sa femuie caus6 
13ar defaut d'actes conservatoires. Ainsi, s'il n'a pas fait les 
reparations d'entretien des inimeubles de sa lenime, s'il n'a 
pas recouvr^ les cr^ances de celle-ci, s'il n'a pas tnterrompu 
les prescriptions, etc., il devra indemnity A la dissolution do 
la communaute (1), 

109. — C'est encore le mari qui passe ou renouvelle les 
baux des biens de sa femme. Cependant, les baux que le 
mari seul a fait des biens de sa femme, pour un temps qui 
exc6de neuf ans, ne sont, en cas de dissolution de la com- 
inunaute, obligatoires vis-A-vis de la femme ou de ses h^ri- 
tiers que pour le temps qui reste d courir soit de la pre- 
miere p6riode de neuf ans, si les parties s'y trouvent encore, 
soit de la seconde, et ainsi de suite, de mani^re que le fermier 
n'ait que le droit d'achever la jouissance de la periode de 
neuf ans oii il se trouve (art. 1429). 

Les baux de neuf ans ou au-dessous, que le mari seul a 
passds ou renouveles des biens de sa femme, plus de trois ans 
avant Texpiration du bail courant s'il s'agit de biens ruraux, 
et plus de deux ans avant la mfime 6poque s'il s'agit de mai- 
sons, sont sans effet, ii moins que leur execution n'ait com- 
mence avant la dissolution de la communaut6 (art. 1433). 

Si la convention n'a pas encore ete executee, la femme ou 
ses hdritiers pourront la faire tomber. Le fermier qui a connu 
la qualite de propre du bien ainsi relou6 est sans action en 
gcxrantie ou en dommages et int6r6ts centre le mari bailleur, 
les heritiers de la femme ou la communaut6 (2). 

Avec le concours de la femme, les baux dont parlent les 
articles 1429 et 1430 seront valablement faits. 

110. — Si le mari neglige ses devoirs d'administration, la 
fomme pent elle-meme, avec autorisation de justice, inter- 
venir pour la conservation de ses droits dans Vadmumtration 
des biens qui lui sont propres et que le mari neglige (3). EUe 
n'engage, dans ce cas, que la nue propri^te de ses biens. Mais 
si la dette qu'elle a ainsi contractde sans autorisation mari- 



(1) Conf. Laurent, t. XXII, p. n" 140. 

<2) App. Liege, 4 mars 1871 {Pnsic, 1871, II, 312; Bvlg.jud., 1871, p. (543), 
C)) Laurent, t. XX 11, n*^ 175. 
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tale a profits a la communaute, cdile-ci, iious'Tavons vii, sera 
tenue, cepondant, jusqu^il concurrence du profit qu'ello a 
retir6 de Taffaire (I). 

111. — Quant aux actions judiciaires, le mari peut seul 
exercer, en quality d'administraieur des biens de sa femme, 
toutes les actions mobilitres relatives aux biens propres de 
celle-ci, il y d^fendra egalement seul, et ce qui sera juge pour 
ou contre lui sera juge pour ou contre celle-ci. C'est le mari, 
et lui seul, qui figurera dans Tinstance, sort comme deman- 
deur, soit comme defendeur. C'est contre lui et non contre 
la femme que Taction doit etre intent^e, de m6me que c'est 
lui, et non pas la femme autoris63 du mari, qui peut rexcrcer. 
La femme etant repr^^sentee au proc6s ])ar son mari ne pourra 
attaquer le jugement par la tierce opposition* Nous verrons 
au n<* 116 si elle peut intervenir dans I'instance. 

Nous n'admettons done pas que ce soit la femme autorisee 
de son mari qui figure au proc6s, soit en demandant soit en 
defendant (2). 

La question est cependant controversee et la jurisprudence 
nous fournit des exemples de decisions judiciaires inter- 
venues en favour de femmes mariees en communaute, agis- 
sant en justice avec Tautorisation de lour mari (3). 

L'article 1428, dit-on, ne porte pas, comme Tarticle 1549, in 
regard des biens dotaux, que le mari a seul le droit d'exoiwr 
ces actions, mais qu'il peut los exercer seul, d'ou il y a lieu de 
conclurc que Particle 1428 n'est pas exclusif, comme I'ar- 
ticle 1549, et se borne conferer au mari une faculty sans 
Ten lever a la femme. 

Nous ne ponsons pas qu'il faille attacher une si grande 
importance A la place qu'occupe le mot seul dans les articles 
1428 et 1549. Nous preferons voir Tintention du Ic'igislateur 
dans le rapport fait au tribunat par M. Duveyrier. Apres 
avoir enonce que la femme, meme non commune ou s6paree 



(I) Anveps, 2 daocmbro 18?2 (fnnsp, du port d'Anmrit, 1832, 2'JO). 

)2) Com p. Merlin. W'peitoirv t. V, ?o CommimauU dc hims^ § V, p. 133. II. 
Couptray, juinet 1881 (nasic, 1831, III, 35:J). Namur, 6 juillet 1885 (yoM/ti. 
des Trdt., 1885, p. V.m). 

(.'^) Conf. Dai.i/)Z, nepf't't, suppf., y*^ Conlml de Manage, 487. Ooier, Dh 
CoHt'-at fh Mnruuje^ t. I, 272. Mons, 9 mars 1802 (Vasic, 1892, III, 'Ml, 
Puiid. per., 1892. 11)50). 
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flo biens, no pout donncr, aligner, etc., sans le consentement 
de son mari, ce tribun ajoiite : « Cette r6gle (protcctrico de 
» la femme et surtout de la prerogative niaritalo), indique 
» elle-nienie toutes ses cons(kjiionces dans lo projet de loi 
» sur la communaute. 
» La premiere 

» La seconde est que le mari qui administre seul los biens 
» de la communaute, a aussi Tadministration de tons les 
» biens personnels de sa femme, et seul aussi Texcrcice de 
» toutes ses actions mobiliferes (1). 

C'est-a-dire que, de memo qu'il a seul Tadministration 
des biens personnels de sa femme, il a seul Texercice des 
actions mobilieres. 

Ceci nous parait bien clair et parfaitement logique. Le 
logislateur, en effet, donne au mari le droit et Tobligation 
d'in tenter seul ces actions, c'est it lui d'agir i)ersonnellement; 
s'il refuse, la femme pourra les exercer avec Tautorisation de 
justice, comme nous aliens le voir. Mais pourquoi agirait-elL» 
avec Tautorisation de sou mari, soit en demandant soit eu 
defendant, j)uisque le mari est present? Qu'il agisse lui- 
in6me et lui seul. 

La pr6sence de la fenune serai t illogique puisqu'elle est 
representee par son mari; elle ne pourrait avoir d'autre 
resultat que de permettre de recouvrer centre elle les frais 
et depens peut-etre considerables. Elle agirait, en effet, ici 
avec Tautorisation maritale (2). II est vrai que si elle paie 
les frais d'un proc6s qui concerne la jouissance d'un de ses 
j)ropres, elle aura droit A rdcomponse A la dissolution, mais 
cette recompense pent etre illusoire, et de plus, pourquoi 
permettre qu'elle soit poursuivie au sujet d^une dette incom- 
Lant a la communaute ? Nous croyons done devoir persister 
dans notre manifere de voir. 

112. — Lorsque la femme a ete victims d'un d61it ou d'un 
quasi d61it, le mari pourra se constituer partie civile lors de 
la poUrsuite repressive centre le coupable, ou intenter une 
action sdparee en reparation du prejudice cause A sa femme. 
C'est une action mobili^ro appartenant A la femme, done le 



(1) Rapport fait au tribunat par Duyeyrier. Locre, t. VI, p. 419 i.o 19. 

(2) Voir n'^ 5o. 
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m iri, adiuiiiislr.itcrar (I33 bi.?:n d ) celle-ci, pjut riiitontor I 
il ii'y a pa^ dj do;il^ ;\ cot 6:^ard. 

Sile mari n'iiitento pas cette a'^tioii, la fom 110 lo pourra 
avec rautorisatioii de jastic;.^ (art. 8G1 et 862 code procedure 
civile). 

Mais la fomine pourrait-elle a^iir on reparation avec Tauto- 
risation du niari ? Nous repondons non comme plus haut. 

M3. — Si niaintonant la femmo veut se constituer partio 
civile coiitro son mari, par exeniple pour cause d'adult^^re 
do celui-ci, elle lo pourra avec Tautorisation de justice, 
donn6e, dit la cour de cassation, comme en matiere ordi- 
naire par le tribunal civil du domicile du mari (art. 861 et 
862 du code de procedure civile) et non par le tribunal 
correctionnel saisi de la plainte (1). 

Par la, la cour decide implicitement que la femme pent 
se constituer partie civile centre son mari, avec Tautorisa- 
tion expresse ou tacite (2) de celui-ci, puisque Ics articles 861 
et 862 du code de procedure civile exigent que la femme, 
avant de s'adrcsser au tribunal pour obtenir Tautorisation, 
fasse une sommation a son mari de I'autoriser.. 

Faut-il supposor que les auteurs du code de procedure ont 
entendu obliger la femme A demander A son mari Tautori- 
sation do lui intenter uno action en dommag-es et int^rets? 
Je penso qu'on pout repoiKlre non, sans crainte de se tromper. 
lis n'ont pas prevu co cas. 

Dans notre systemo done, il no faudrait pas que la femme 
fasse sommation a son mari avant d'etre autoriste par le tri- 
bunal k se porter partie civile centre son conjoint. 

U3bis. — Nous reconnaissons que la jurisprudence nous est 
absolument contraire; elle admet, comme nous Tavonsdit aux 
n®^ 111 et 112, que la femme pent intenter des actions mobi- 
li^res avec Tautorisation de son mari, elle admet aussi que le 
mari peut autoriser sa femme a le poursuivre en dommages 
et inters ts (3). Enfin, en co qui concerne Tautorisation de 



(1) Cass.. 27 avril 1874 [Pasic, 1874, I. 187); Liege, 25 mai 1883 (Pasic.^ 
ISi'l II, 240). 

(2) Liu]Lf.s in mars \m) \l'osir.. IB-S'J. II. 'MO). 

(3) Voy. liELTJENS, Enviivlopt'tlir, sub. aiM. 21":. no 48, Piind. befgr.^. yo niiiti- 
ris'it on fie fcuinn* mnru'i'. ri" 4^2 et suiv. T.-.b. IVuxelles, J mars 1890. [Btitj. 
Jiid. 1890, p. 403 et la note. 
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justice pour ap-ir contre lo niari, olio no Taccorde a la 
foinme que conform6mont aux articles 8C1 ct 802 du codi^ 
de procMure civile, c'ost-A-dire apr6s sonimation et cita- 
tion au mari, aux fins d'accordor Tautorisation demandfv ou 
de s'expliquer sur son refits, nous venous de le voir(l). 

Voici les deux articles du c )d ) de proc(!^:luro : 

« Art. 861. — La femm^ qui vou.lra so faire autoriser k 
» la poursuite de ses droits, ai)rt^s avoir fait une sommation 
» h son mari, et sur le refu^ par lui fait, pr&ontera requete 
» au president, qui rondra ordonnanc) portant ])r^rmissiou 
» do citer lo miri, A jour ialique, la chambre du conseil, 
» pour d6duire les caus.^s de son rofus. 

» Aut. 862. — Le mari entendu, ou faute par lui de se 
» prf^senter, il sera rendu, sur les conclusions du ministfere 
» public, jugement qui statuora sur la dcmande de la 
» femme ». 

Cos articles, couqus on tormes fort "(^neraux, il est vrai, 
veulent-ils r6elleinent dire que la fiMiimo dovra s*y soumettre 
lorsqu'elle voudra agir contre son mari et viennent-ils a 
I'appui de la th6se de ceux qui vsoutiennent avec la jurispru- 
dence que la femnic pent intenter les actions mobili6res ou 
possessoires relatives k ses biens, avec Tautorisation de son 
mari, ce que nous ne croyons pas pouvoir admettre? Nous 
ne le pensons pas. 

En ce qui concerne cos dornit^res actions, les articles 861 et 
862 du code de procedure ne nous apportent aucune lumi6rc. 

Ces articles 861 ot 862 du code de procedure doivent, selon 
nous, s'appliquer aux cas on la femme a le droit d'ajrir elle- 
mSme ; ainsi, elle pent avoir des actes k passer relativement 
k ses immeubles, ou des actions k intentor relativement a 
la propri6te de ces memos biens, nous aliens voir ce dernier 
point au numero suivant. Elle pout se trouver dans le cas 
d'engager ses biens pour tirer son mari de prison (art. 1427). 
Si les 6poux sent maries sans communaute, la femme pout, 
avec Tautorisation de justice, au refus du mari, aligner les 
immeubles qui lui ont ete constitues en dot (art. 1535). Son 



(1) Voy. I'arpct de oassal.'on du 27 avril 1874 ct Tarret do Liogo du 
^5 mai 1833, cites. 
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droit est encore le momi si elle est marine sous le regime 
de la separation de biens (art. 1538). Sous le r^^ginie dotal^ 
elle peut encore donner, avec Tautorisation de justice, au 
refus du mari, la nuo proprif^te de ses biens dotaux pour 
retablissement des enfants qu'elle aurait d'un premier ma- 
riage (art. 1555). Toujours sous Ic mcme regime, la femme 
ne i)eut aliener ses biens paraphernaux ni paraitre on jugo- 
ment k raison desdits biens sans Tautorisation du mari ou, 
son refus, sans la pormission de justice (art. 1576). 

C'est k ces hypotheses et a d'autres semblables que s'ap- 
pliquent, selon nous, les articles 861 et 862 du code de proce- 
dure civile ; dans ces exemples que nous venons de citer, la 
femme poursuit ses droits, mais pout-on dire qu'il en est de 
mdme lorsqu'elle veut se substituer aux droits du mari 
d'intenter les actions mobiliftres et possessoires et «gir 
elle-mSme avec son autorisation, nous ne le pensons pas. 

Et quant a forcer la femme it recourir A ces articles pour 
obtenir de son mari Tautorisation dc lui intenter k lui-menic 
une action en dommages-interSts, il est vraisemblable que 
les auteurs du code de procedure n'ont pas voulu obliger 
la femme k remplir certaines formalites qui ne pouvaient 
6videmment la conduire qu'a un refus formel. 

Cessons cette discussion trop longue ou nous sommes mal- 
heureusement seuls de not re avis. 

1 14. — II est bien entendu, ce])endant, que si les 6poux 
peuvent, puisqu'aucune disposition de loi ne Tinterdit, inten- 
ter Fun centre I'autre, pendant la duree de la comniunaute, 
une action en dommages-intercts, Texercicc de la creance qui 
en resultera sera suspendu jusqu'i la dissolution, conforme- 
ment aux dispositions de Tar tide 1478 du code civil (1), 

Le mari exercera done seul les actions niobili6res et posses- 
soires relatives aux biens propres de sa femme, ou du moins, 
selon la jurisprudence, il pourra les exercer seul, 

115. — Quant avx immeitbles, il en sera de meme, tant qu'il 
ne s'agira que du pcsscssoire ; mais si c'(»st la question de pro- 
priety qui se d6bat, le mari n'a plus qualite ni pour introduire 



(I) Bruxelles, 24 mars 1860. (2'asic . \mi, II, 91) ; Liege, 20 icvrier l^TTo 
{Paste, 1875, III, 354), 
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Taction ni pour y d^fondre. C'est la consequence do la defense 
qui lui est faite d'aliener les bions do sa I'enime, aussi Tar-- 
tide 1428 qui lui accorde les actions mobiliftres et jwssessoires, 
garde-t-il le silence quant aux actions concernant la pro- 
pri6t6 de oes biens. 

La femme figurera done seule en nom dans Tinstance, te 
mari ne fera que I'autoriser agir en justice (art. 215 et 
1428) (I), 

Si le mari seul avait intents ou d^fendu sur les actions 
petitoires, la sentence rendue contre lui seul ne pourrait 
pri^udicier A la femme, comme n'ayant pas 6t6 partie en 
I'instance. 

lib bis. — L'autorisation du mari pourra ici, comme dans 
tous les cas ou elle est n^cessaire A la femme, etre expresse 
ou tacite, par exemple s'il plaide conjointement avec elle, si 
ie meme avou6 les reprfeente tous deux et conclut en leur nom 
collectif. Nous avons vu 6galement, 4 propos d'autres sujets, 
que le mari qui intente une action k sa femme Tau torise par 
lA 4 y defendre. Son autorisation tacite peut encore rfeulter 
de ce que, actionne par sa femme, il conclut au fond sans 
opposer au pr(!alable la non recevabiiit6 de Taction pour 
inobservation des forma liWs des articles 861 et suivants du 
code de procedure. C'est, en resum6, une question qui s'in- 
duira des circonstances, de m6mc que Tautorisation donn6e 
par le tribunal (2). 

116. — Si le mari n'exergait pas les actions qui lui com- 
petent, la femme pourrait les exercer ellc-m^me avec Tau- 
torisation de justice. La femme doit avoir le dnoit de veiller 
elle-mdme k ses interets. Elle pourrait 6galement intervenir 
dans les instances jiwiiciaires engagfes par son mari, afia 
d'^viter la collusion entre celui-ci et le d^fendeur, ou encore 
si elle avait un inter6t distinct et separ^, done pour la con- 
servation de ses droits (3), 



{I) Mercxbe, t. V, svb avt 1428, p. 523; Pand. inlges, v« Acquets {Com- 
munatiHf d'j n« 101, 102, 111, 112. 

(2) Voy, n« 78 et note L Conf. app. Gand, 22 jantier 1887 {Pasic, 1887, 
II, 204 ; Joiim, dex Tub,, 1887, p, 542) ; app. Gand, 7 mai 1887 {ndg, jud. 
1887, p. 1175; Journ. des Trib,, 1887, p. 1019; Pasic, 1887, II, 3G3) ; Li^gc, 
16 mars 1889 (Pasic, 1889, II, 370): Liege, 11 mars 1891 iPand. p^r. 1891, 
508 et 1252) ; Anvers, fevrier 1893 {Pand. per., bp 513). 

43) Laurent, t 22, 175; Dalloz, suppU Conlral de JUariage, d* i8&. 




80 



DU REGIME MATRrMOXIAL 



D'aulro jxirt, si la femine refusait d'intontor une action 
iramobili6re, le mari pourrait a^r soul, comme chef de la 
comrnunaiit6 et seuknient pour la jouissance qui appartient A 
celle-ci. La foinme n*est pas ici partie en cause et, par conse- 
quent, le jugement ue pent lui etre oppos6 (1). 

VoilA ce qu'enseignent les auteurs qui traitent cette ques- 
tion (2). 

Un arret de la cour de Bruxelles (3) va beaucoup plus loin, 
voici ce qu'il decide : 

« Attendu que Tappelant (c'est-a-dire le mari agissant 
seul), commun en biens avec son 6poase int6ress6e (elle 
avait acquiesce au jugement de premiere instance), ne pout 
consorver la jouissance des iinrneubles propres de sa feni'ne 
qu'i la condition que ces iinrneubles ne cessent pas d'ap- 
partenir a sa lemme ; qu'il s'ensuit que, pour conserver cettc 
jouissance, il a int^rct et qualite pour contester en justice la 
d6cbeance qui a frappe son Spouse du chef de ces immeublos. 

» Attondu que Tappj^Iant est done recevable dans l appel 
qu'il a interjet6 du jugement qui a declare sa femme decime 
de la substitution ; que la fin de non recevoir soulev6e, qui a 
pour olyet de restreindre la portde de Vappel d la joumance des 
immeubles et i\ la propri6te des meubles, rCest done pas fondee en 
droit, » 

II nous somble que e'est li accorder les actions immobiliftres 
au mari (4). 

117. — Nous avons deja dit plusieurs fois, et nous pensons 
qu'il n'est pas n6cessaire d'insister sur ce point, que si le mari 
refuse A sa femme Tautorisation ncicessaire pour passer un 
acte ou pour exercer les actions qu'elle a le droit d'intenter, 
on s'il s'abstiont d'exercer celles qui lui comp6tent en qualite 
d'administrateur des biens de sa fomme, celle-ci pent agir 
avec lautorisation do justice (art. 218 et 219). 

C'est la consequence ou mieux le correctif de Pautorit^ 
conferee au mari. 



(1) Elle pourrait inlervonir mi etre appeloecn cause par la partie adverse, 
Comp. app. Lioprc 20 .jfinvier 1818. (lU-ig. jm/. 1848, p. 1207). 

(2) Arntz, n"» Ofi'i et 6()4. Laurent, t. 2^, iv*^ 149 et 130, 

f3) App. Bruxelles, 20 juiliet 18'J2 (licly. jud., 18U2, p. 1516; Pand. per., 
IS9'X 11" r>4). 
(1) Voy. 11.1 




DE LA CUMMUNAUTE REDUITE AUX ACQUETS. 



81 



CoUo-ci, en offet, n'est point arbitraire : co n'cst pas Tauto- 
rite du caprice, c'est la pmlominance d'une raison que la loi 
suppose plus eclairce. Contrc Tabus qui ]K)urrait en etre fait, 
la loi Guvre un recours a la femme. Lors([ue son marl lui 
refuse rautorisation qu'elle demande, elle s'adresse la 
justice, et si cette derniftre trouve le relus nial fondd, elle 
accordera Tautorisation (1). 

118. — Cependant, Tautorisation de justice ne peut pas 
dans tous les cas remj)lacer Tautorisation maritale ; il est 
des cas ou rien ne peut tenir lieu de celle-ci. Ainsi, d'apr6s 
Tarticle 1029 du code civil, la femme ne peut accepter 
Texecution testamcntaire qu'avec le consentement de son 
mari. En vertu des articles 1034 et 83, n<» 6, du code de 
proct'dure civile, la justice ne pourrait autoriser la femme 
il compromettre. Enfln, pour faire le commerce, c'est-^i-dire 
pour exerccr une proA^ssion qui confftre la qualite de com- 
mergant, la femme, aux termes de I'article 9 de la loi du 
15 d(k-enibre 1872, doit etre autorisee de son mari. Les 
cons^cjuences de cette profession sent en effet trop impor- 
tantes (art. 220 code civil). L'autorisation de justice ne peut 
supplier celle-ci qu'en cas d'absence ou d'interdiction du 
mari. D'ailleurs, Tarticle 219 du code civil n'autorise les 
tribunaux k habiliter la femme que i)our passer un acte et 
non pour accomplir tous les actes que comporte une i)ro- 
lession commerciale. 

119. — Remarquons qu'il y a un certain nombre d'actes que 
la femme peut faire sans autorisation aucune ; ainsi elle peut 
seule : 

1^ Disposer par testament (art. 22G et 9,)5, alin. 2) ; 

2® R6voquer une donation faite k son mari pendant le 
mariage (art. 1096, alin. 2) ; 

3® Intenter une demande en divorce, en separation de corps 
ou en separation de biens. Dans ces cas, le president du tribu- 
nal donne Tautorisation (art. 805, 875 et suiv. du code de 
proc. civ.) ; 

4^ Prendre des mesures purement conservatoires de ses 
droits; par exemple, une inscription hypothecaire sur les 
immeubles de son mari, pour siirete de sa dot et de ses 



(I) Dalloz, v« Con t rat de mariugr, n" 8]:J. 
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conventions matrimoniales ; toutefois, il faiit encore qu'ellc 
ait ici I'autorisation du president du tribunal (art. 6G de la 
loi du 16 d^cembre 1851). 

EUe peut aussi requerir la transcription d'une donation 
de bions susceptiblos crhypothfeques. L'article 940 dit expres- 
86ment que si le mari ne remplit pas cette formalite, la 
femme pourra y faire procMer sans autorisation. 

EUe peut encore accepter un mandat (art. 1990), inter- 
rompre une prescription, proc6der A un inventaire, signifier 
un jugement qui lui donne gain de cause^ en vue de faire 
courir les d61ais d'appel (1), se pourvoir en r^fere ; le juge 
des r61(&rfe donne I'autorisation d'office (2). 

120. — Que d(k;ider si la femme inteijette appel sans autori- 
sation mar i tale 

Disons tout d'aljord que Tassistance du mari devant le pre- 
mier juge n'a pas pour effet d'habilitcr la femme demande- 
resse a conclure en instance d'appel (3)- Quant i la question 
que nous venons de poser, la cour de Gand decide que la 
femme ne doit pas, de piano, 6tre d6claree non recevable, et 
qu'il y a lieu, avant de I'adraettre a faire valoir ses moyens, 
de lui ordonner de se conformer aux prescriptions de la loi. 
La cour de cassation proclame que Tappel dirigc contre une 
femme seule est radicalemcnt nul et que cette nullite doit 
6tre prononcoe d'offlce, mais la partie adverse ne pourra, 
elle, se pr<5valoir de cette irregularity qui result© de sa fauto 
ou de sa n<5giigence (4). Remarquons enfln que I'autorisation 
accordee en cours d'instance r^ularise tous les actes de la 
procedure anterieure (5). 



<1) App. Gand, 22 jftntier 1882 {Paste, 1882, II, 101 ; Beig. jud.. 1882, p. 285 ; 
Juurn. ties Trib., 1882, p. 140|. 

(2) Ref. Bruxelles, 22 septembre 1879 {Btlg, jud., 1879, p, 1402) ; trib. 
Bruxelles, leravri! 1885 (/ourr*. des Off, ininist,, p, 195) ; Liege, 14 fevrier 1893 
{Pnsic, 1893, II, 241 ; HHg.jud.j p. 551) ; Charleroi, 3 juin 1893 (Pasic, 
18A III, 2931. 

(3) \oy. Beltjens, Enrydop^die, sub art 218, notamment n*> 28. Appel Gand, 
27 mars 1894 {Mg. jud , 1894, p. 571). 

(4) Gand, 17 Janvier 1891 {Paste, 1891, If, 209). Cass. 23 mai 1883 {Paste, 
1883, 1, 249; Delg.jud., 1883, p. 82G) ; cotitrd, Anvers, 28 avril 1890 {Jur. anv.^ 
p. 44). Voy. Pattd. beiges, Autorisation de fetnme mnriee, n'" 783 et suiv. 

<5) Gand, 28 mai 1881 {Pask:, 1882, II, 129 et la note) ; Liege, 11 mars 1891 
(Paste, 1891, III, 246 et la note). 
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121- — La femme marre(i pout-elle valablement faire des 
depots d'argent A la Caisse d'6pargnc? 

Oiii, dit un jugement de Bruxelles (1), parce que c'est un 
acte conservatoire do ses droits et qu'elle est, durant le 
inariago, coproprietaire dos biens comniuns. C'est la these 
que nous n'avons pas adinise au n° 80. 

L'annotateur de la Belyique judicinire fait rcmarquer avec 
raison « que le propre de 1 acte conservatoire est de ne pas 
exiger la capacite de contracter ». Le contrat de dep6t, 
surtout le contrat de depot irrf^gulier, ou le d6positaire 
acquiert la propriete des choses ddposees n'est done pas un 
acte conservatoire, mais un acte d'adniinistration emportant 
alienation des deniers (2). Toute acquisition avantageuse 
dovra, selon cette theori(», etre considered} comme un acte 
conservatoire. Si Tappreciation du tribunal de Bruxelles 
devait i)r6valoir, le projet de loi depose A la s6ance de la 
Chanibre des representants par M. Carlier, le 18 f6vrier 1891, 
deviendrait inutile. 11 a, en eflet, precis^ment pour but d'au- 
toriser toutos les femnies inariees a se faire ouvrir, en leur 
noni, jusqu'A concurrence d'une somme d^terminee, des 
livrets a la Caisse d'epargne et A en retirer les sommes 
deposees sans Tassistance de leurs maris. Seulement, nous 
nous demandons quel argent elles pourront bien Ugalement 
deposer. 

122. — Sans autorisation, la femme contracte toutes les obli- 
gations dont la validite ne depend pas de la capacite person- 
iielle du contractant ; par exemple celles qui resultent de 
I'autorit^ saule de la loi (art. 1370). 

Ainsi, la femme peut etre obligee par un tiers qui a g6r6 
ses affaires (ncgotionm (jestio, art. 1372 k 1375) par in rem 
versio, ou par un delit ou quasi-delit (3). 



(1) liruxelles, ji illcl 1800 (f>efq.jud, 1891. p. 42; PnmK pt^r,, 1801, n«018). 
Voy. un jugeraent du tribunal de Bruxelles en date du 6 juin 1891 (Pand. p^r., 
180ii, n" 735) qui acoorde a une femme, dont le mari a disparu de son domicile, 
rautorisation de placer ses coonomiea. C'est done, d*aprfes ce jugement, que la 
femme ne peut pas, senfe, faire des placements, meme quand son mari a 
disparu. Comp. Tarticle 45 de la loi du IG mars 1865 instituant une Caissa 
genorale de retraitc. 

(2) Voyez P mil Ov/ges Femme markr (ivtorisalionde' , n» 165. 
P) Arntz, t, r ^ no 384. 
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Xous nous arrotorous lA, il y aurait un voluin-^ A fairo sur 
la inatioro; nous nous l))raons A renvoyor pour le surplus aux 
Pandectes beiges, v'* Autorisation de femme mariee et Acte coiiscr- 
vatoire ; la matiftre y ost longucnient traiteo. 

123. — Quelle ost la valeur do Tacte pos6 par la femnio 
sans Tautorisation ou Tassistance do son inari? 

Nous avons d(^jA dit aux n"' 53 ot 54 quo ra<;to oxlrajudi- 
ciaire fait par la fomino non autoris6o ost o:itach6 d'uue nul- 
lite relative, tandis quo Tacto judiciairo pos6 dans los memos 
conditions ost radicahiniont nul, contrairo A I'ordre public. 11 
en rdsulte quo la nullito du jugomont rendu, alors qu'une 
fenime mariee non autoris6o est on cause, soit coinnie deman- 
derosse, soit comme dolonderesso, doit otro prononc<^e a la 
demando de la femnio, du mari ou des heriti(^rs (art. 225), 
et memo d'offlce (1), niais sans copondant que la partio 
adverse qui a comrnis Tirrig-ularito ontrainant la nullito 
puisso s'(»n prevaloir (2). L'acto oxtra-judiciairo, au contrairo, 
pourra etre ratifl6 par lo mari (3) oxpresseniont ou tacito- 
mont, pendant ou apr6s le mariago, ot r6sultor, notammont, 
de rex6cution volontaire. II pourra aussi etro conflrme par 
la femme apr6s la di^isolution du mariago, exprossemont ou 
tacitemont par oxemido, si elle roste dix ans sans agir (art. 
1304 code civil (4), ou durant lo mariago meme, A condition 
que la confirmation, olio, soit dument autoris^e. 

Los offots de cotte validation, par lo mari ou par la fcMnmo, 
different solon qu'oUo a lieu ])on(lant le mariago ou ai)ros 1m 
dissolution, ou encore quo la fvMn'uo y ost autorisoo par s )n 
mari ou soulomont par justic.o (5). 

124. — Nous ponsons hlon fairo on donnant ici la definition 
dos actions irnmobilioros, mobilic'^ros ot ])OSsessoiros dont nous 
avons parle plus liaut (0). 



(1 ct 2) Cass., mai \mi (Pnfiir., \m, I, 249 ; nefg.jud., 1883, p.826;.Cette 
decision est critiquec par les auteurs des Pandcctcs bffges, Autorisalion de 
fefiww mariee, 78C et suiv, 

(3) Voy. no 56. Liege, 31 juillet 1800 {Paste. 1891 III 66). 

(4) Termonde, 29 fevrier 1888 et 10 fevrier 1891 (Paste, 1888 et 1891. p. 131 

et ioo:{). 

(5) Voy. Paud, beiges ^ AutnnHntion de femme miriee, n®* 816 et suiv.; 
Beltjens, Encycfopedie. art. 217, 31. 

(6) BoRMANS. Code de procedure, art. 3, 12, ct art. 4 : Pand. beiges, 
Action posscasoire, n*"" 1 et suiv. 
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Les actions vnmobilieres sont cellos qui ont pour objet imm6- • 
(liat ou mediat de r6clamer soit la propriote d'uii immeuble 
ou tout autre droit reel iiiiniobilier, soit de laire declarer la 
li-anchise d'uri immeuble. 

Les actions inobilidres sont cellos qui tendont soit in Taccom- 
plissement d'un fait, soit au payement d'uno somme d'argent 
ou de toute autre chose mobili6re. 

L'action possessoire est celle qui a uniquement la possession 
pour objet, a la difference de Taction pdtitoire qui tend k laire 
prononcer sur la propriete. 

Les actions possessoires ne sont recovables que sous cer- 
taines conditions et ne se rapi)ortent qu'aux immeubles et 
aux droits reels imniobiliers susceptibles d^etre acquis par 
prescription. Lorsqu'elles sont intentees dans les conditions 
voulues, elles dispensent d'etablir le droit mcnie de pro- 
priety, CO qui est avantageux surtout si les titres de pro- 
priete sont anciens ou obscurs. 



125. — Nous venons de voir que le mari est charge d'admi- 
nistrer les biens personnels de sa femnie, mais qu'il ne pout 
on disposer. Quels seraient copendant los droits de la femme 
si le mari, ontrepassant sos pouvoirs, ali^nait sans son con- 
scntement un des meublf^s ou des immeubles qui lui sont 
proprcs ? 

Les articles 1599 et 225G du code civil rdpondent preten- 
duement A la question : 

« Art. 1599.— La vente de la chose d'autrui est nuUe, 
» elle pout donner lieu A des dommages-interets lorsquo 
» Tacheteur a ignore que la chose fiit a autrui. 

» Art. 2250. — La prescription est susp:.>ndue pendant le 
» mariage : 



» 2® Dans lo cas on le mari, ayant vendu 1:^ bien propro 
» de la femmo sans son consont^Mnnnt, est garant do la 
» vente, et d-ms tons los autros cas ou ractioii do la fomnm 
» reflechirait contro lf> mari. » 



B. — ACTES DE DISI»OSITION. 



1° ImmvubU'S. 
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On se dernande si la Ibiiimo peut revendir|iierson iinmoublo, 
ainsi ali^no sans son consoutouKMit, non seuleniont apros la 
dissolution de la coininiinaiUo, ce sur quoi tout le uionde 
est d'accord (1), mais durant le niariaye memo, avaut done 
la dissolution do la communautt*. 

Uno distinction est necessaire : 

12(i. — 1° Si le mari a declare d Tacheteur, lors de la 
vente, qu'en veiidant il agit non comme proprietaire, mais 
comme adminustrateur des hiens personuels de sa femme, Tache- 
teur est averti, il connait le defaut de qualite dans le chef 
du mari, il achete A ses risques et p6rils ; il a Tespoir que 
la femme ratiflera la vente. 

Dans cette hypotli6se, pourquoi la femme no pourrait-ello 
pas revendiquer son immeuble pendant le mariaj^e meme ? 
La vente est nulle, Tacheteur, en cas d 'Eviction (par la 
revendication de la femme), n*a i)as droit a des dommages- 
interets (1599) (2); dt>s lors, Paction de la fenune ne pi^ut 
reflechir centre le mari, puisqu'il ifest pas garant de la 
vente et, comme consequence, la i)roscription n'est pas sus- 
pendue, en ce cas, en favour do la femmo (art. 2250, al. 2). 

Done, dans cette premiere hypotli6se, de quelque mani^^ro 
qu'on interpr^te Tarticle 2256, il faut admettre la revendi- 
cation de la femme durant le mariage memo, d'autant i)lus 
que, dans ce cas, outre les inconv6nients possibles {[\\m\ 
revendication tardive (degradations, demolitions, coupi^s do 
bois, etc.), la femme ])ourrait fi:)rt bion etre empo'tlioo do 
revendiquer apr6s le mariago, par la prescription acquisr^ a 
Tacheteur, car, comme nous venons de le voir, la i)res. rip- 
tion n'est pas suspendue en favour de la femmo dans ce 
cas-ci. 

127. — 2® Le mari a vendu Timmeuble de sa femme sans 
son conscntement et comme un immeuble lui appartenant ; 
la femme peut-elle revendiquer durant la communaute? 



(1) A moins qu'elle ne soil legatairc univcrsellc ou k litre univerael de 
son mari, et tenue comme telle de robligation indivisible de garantie 
contractee par son mari. Cass, fran?., 8 novembre 1893 (i*asic. bthje, ISSH, 



(2) A moins que, m(^me dans ce cas, le mari ne garanlisse formellement 
la paisible ji)uissance a I'acquopeur. G>nsultez le rapport dc M. leonseiller 
Marigiian. Cassalion fran^»aise, 8 i.ovombre 18')3 (I'lmic, hcfyi*^ 1394, IV, 22). 



IV, Z^), 




DE LA COMMUXAUTE REDUITE AUX ACQLETS. 



87 



Certaiiis auteiirs repondent non. L'action de la feniine, 
disent-ils, r^flechiralt contre le man commo garant de la 
vente, et c'est pour oviter it la fernmo cotto obligation 
d'agir duraiit lo niariage que le legislatcur a formule Tar- 
ticle 2256, qui suspend la prescription en faveur de la femme. 
II faut attendre, d*apr6s eux, la fln de la communaut6 pour 
exercer cette action en revendication, dont ils subordonnent, 
au surplus, Tetendue k Tacceptation ou la renonciation do 
la communaute. 

Dans cette theorie, si la femme renonce la communaute, 
ello poiirra revendiquer Timmeuble pour le tout, et pour 
partie seulenient si elle accepte. 

Si la femme accepte, elle est cens6e avoir concouru k la 
vente : il y a, dos lors, deux vendeurs, chacun i)0ur moitid. La 
consequence de cette solution est que la femme ne peut 
revendiquer pour la partie dont elle doit garantie comme 
vendoresse. Elle ne pourra done revendiquer que pour la 
partie vendue par le mari et dont elle ne doit pas garan- 



Ces auteurs ajoutent encore que la femme n'a aucun int6r6t 
k revendiquer avant la dissolution de la communaute, puis- 
que le mari est maitre absolu des biens de la communaut6 
dans laquelle tombent les fruits et revenus des propres et 
qu'il peut alienor ces fruits et levenus sans reclamation 
possible de la part de la femme. 

Pour les fruits et revenus, cola est vrai, le mari en fait ce 
quo bon lui semble sans en devoir compte k sa femme ; mais 
il en est autremant de Theritage lui-m6me; le tiers acqu6reur 
peut le deteriorer, le laisser deperir, il peut abattre les cons- 
tructions, et, s'il devient insolvable, la femme, aprfes la disso- 
lution du mariage, aura subi un tort irreparable, son recours 
contre le mari titre de recompanse pouvant dtre lui-mcme 
illusoire. Un exemple frappant serait celui d'une forSt ali6n6e 
par le mari ; Timmeuble de la femme aurait perdu de suite 
toute valeur, si Tacheteur rfeilisait les arbres, 

128. — La controverse, en definitive, reside dans Tinterpre- 
tation k donner k Tarticle 2253, alinea 2. 



(U Laurent, t. XXII, n^** loo et suiv. 



tie (1). 
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Uiic autre opinion, la vraie solon nous, soutiont coci : 

L'articlo 225(), alin^a 2, loin tie mliiiro les droits de Topouso, 
a pour effet de les 6tendre, ou plutot de lour en adjoindre un 
nouveau, cehii de ne pas etre passible de la prescription durant le 
vmriage. Cet arlicU*, qui est tout cu faveur do Tepouse, lui 
accorde bien la faculte de n'exercer son action qu'aprts la dis- 
solution de la comniunaute, mais elle ne lui enleve pas le droit 
qu'a tout proprietaire en vertu des principes gen^raux : il 
n'^tablit pas en ineme temps une exception en laveur du 
mari. La femme peut done revendiquer son imineuble, meme 
durant le mariage. 

Le motif" de Tarticle 225G n'(»st pas dans la r6gle Contra non 
valentcm agere non currit prw^criptio, mais dans une application 
par analogie de cette r^gle. Le legislateur, respectant les 
idees de delicatesse, de reserve et de soumission qui empeche- 
ront X^plus souvent la femme d'agir durant la communaut^, a 
place sur la meme ligne le cas ou Ton n3 peut agir et celui ou 
la lemme croirait ne pas devoir agir (1). 

129. — Une derni^re observation : cette suspension de pres- 
cription, ^dictee par Tarticle 2250 au profit de la femme qui 
ne veut pas agir durant le mariage, s'a])plique toutes les 
circonstances ou le mari a traitci sans pouvoirs, de tous droits 
propres a son epouse, par quelque acte que ce soit, vente, 
cession, echange, transaction et autres, s'il doit etre garant 
du traite (2). Ce n'est qu'A titre d'exemple que Tarticle 225G 
parle de vente, la fin de Talin^a 2 Tindique d'ailleurs claire- 
ment. 



130. — La femme peut-elle egalement revendiquer, si c'est 
un de ses propres mobiliers que le mari a aliene sans son 
consentement, par exemple : un meuble corporel ou un effet 
au porteur? 

Non ; dans ce cas, la femme ne peut r6clamer lobjet alien6 ; 



(1) Conf. app. Gand, 8 juin 1838 (P tsic , 18:i8, 144) ; Locre, t. Vlll, p. 349, 
n" 25. Cons. liecue cntiqitc, anneo 1886, p. IIX), une Etude de M. Pascaud, 
eonseiller t'l la cour d'appol de Chamlxjry, qui oonfirme pleiiiement ce quo 
nous disons. 

(2) Vazeili.e, De l:i prescription, n" 28.". alin. 2. 



2° Mi'ubies. 
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car, on fait de mou))le, la possession vaut titro an profit du 
tiiirs, achotf»ur de bonne Ibi (1) (art. 2270 du code civil). 

La possession est consideree conitue un titre de propriete 
quand il s*agit de meiibles corj)orels, parce qii'ils se trans- 
mettent de main en main sans qu'on dresse acte de trans- 
mission ; cela est applicable aux titres an porteur (2). 

131. — Mais, a la dissolution de la comniunaute, le mari 
devra restituer a sa lemme des meuI.)los ou des titres au 
j)orteur de meme nature, esp6ce et quantito, que ceux qu'il 
ne represente pas, et, a defaut de ce faire, indemniser sa 
lemnie de la perte qu'elle 6prouve. Done, le mari devra la 
valeur des titres au moment de la dissolution (3). 

II est permis de se demander s'il ne serait pas plus equitable 
et rationnel de prendre la valeur que les titres, notamment, 
ont, non pas au jour de la dissolution, comme le veut le juge- 
nicnt de Bruxelles du 4 juillet 18G3, mais au jour de la liqui- 
dation des droits de la femme. 

En raatiftre de partage de succession, il est admis qu'on 
calcule la valeur des titres au moment du partage, cela est 
necessaire pour I'egalite des lots, c'est-A-dire pour que cha- 
cun ait ce qui lui revient (4). Or, la femme pourrait etre 
frustree d'une partie de ce a quoi elle a droit, si la valeur 
des titres avait augmente entre la dissolution de la com- 
niunaute et la liquidation de ses droits. Elle n'aurait pas, 
dans ce cas, une indemnite equivalente a la valeur des titres 
qu'elle out retrouves si sen mari n'avait pas commis la fautc 
de les aligner. La femme pourra exercer, nous le voulons bien, 
une action en dommages-interets de ce chef centre son mari, 
mais pourquoi Tobliger a intenter un procf^s alors qu'il y 
a un moyen si simple et si logique de T^viter. 

Nous pensons done que la femme pourrait exiger, lors de la 
li(luidation de ses droits, la valeur de ses titres propres 



(1) Cass., 3 mars 1882 (P fsic, 1888, 1, 59: Jotirn. cJps Trii., 1888, p. 253 ; 
Jnnxp, du port (CAnvers^ 1888, I, 287) ; Troplong, Du Cuntrat de mariage, t. II, 
ii« 22G2. 

(2) Laurent, t. XXXIJ, 508. 

(3| Trib. Bruxelles. 4 juillet 18G3 (Belg. jvd., 18G4, p. 53). Conf. Anvers, 
22 oclobre 1887 {/Uisic.. 1888, II, 16, note). 
(4) App. Liej?e. 2:^ mai 1887 {fielg. jitd., 1887, p. 088). 
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alicMK^s sans son consontein3nt, valeiir calcul('H3, non pas au 
jour de la dissolution, niais au jour de la liquidation de ses 
droits ; autrement lo inari s'(Miricliirait a ses depens. 

Le cas inverse pourrait aussi se presenter, les titres pour- 
raient avoir baiss6 de valeur entre la dissolution et la liqui- 
dation ; dans cette hypoth6so, si Ton prenait pour base de 
Tindemnit^ qui revient k la femme la valeur des titres au 
moment de la dissolution, elle recevrait plus qu'il ne lui 
revient, elle recevrait plus que si elle retrouvait ses titres; 
elle s'enrichirait aux depons de son mari, ce que la loi ne 
veut pas. 

Reniarquons encore que la r6*»le « en fait de nieuhlos, la 
possession vaut titre » ne s'ai)pliquo ])as aux meubles incor- 
l)orels, tels qu'un droit de nue i)ropriete, d'usufruit ou de 
cr^ance, a inoins que les ereances ne soient au portenr. Une 
oreance, en efict, ne se transmet pas de la main A la main, 
par la remise du titre qui la constate, mais par un acte 
de cession (1). La femme pourrait done la reclamer de Tacbe- 
teur ou cession naire. 

II y a naturellement sur ce point la merae controverse quo 
prec6denunont pour ralicnation d'un immeuble sans le con- 
sentoment de la femme : celle-ci peut-elle rtelamer sa cr6ance 
pendant le mariii^re meme ? 

Nous rei)ondrons oui, comm;^ nous Tavons fait plus baut, 



1:J2. — L'echange est Talienation d'un propre de I'epoux 
moycMmant un autre l)ien aliene au profit de cet ^poux par 
Tacqudreur du propre. 



il) Laurent, t. XXXll. n« 5GG et suiv. Arntz, t. II, n« 2087. Conf. cass., 
10 mai l88o {Pasic, i83r», 1, 105 ; Heiy, jnd., ISSo, p. ; de I'admmisi.. 

p. 4:i3; Joiirn. din Trib,, 1883, p. 817); app. Kruxelles, 22 dccembre 1883 
(Panic. m% II, 159); trib. Bruxclles, 2 septeinbre 1890 {Pimt:., 1801, 111, 
41); Namur, 21 mai-s 1881 [Pasic, 1882, 32;)). 
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133. — he remploi ost lo rem placement, par un immouble 
achet6 pour cet c(fot, dii bien propre qui avait 6t6 ali(in6 
moyennant une sommo d*argent. 

Dans un cas comnie dans Tautrc, il y a substitution de 
Timmeuble acquis a rimmeuble aliend. 

134. — En ce qui concorne T^chanora, il n'y a pas k distin- 
ffuer entre lo mari et la femme ; Timmeuble acquis, par Tun 
ou Tautre 6poux, contre echange de son propre, devient tou- 
jours propre a la i)lace de celui-ci, seulement, si les deux 
imnieubles ne sont pas d'une valeur (>gale, et qu'une somme 
d'argent soit fgout6e par Tun ou par Tautre, il sera dii 
recompense soit A la comniunaut6 par I'^poux, si c'est cet 
oi)oux qui a paye la soulte k son co6cfiangiste, soit k 
Tepoux par la communaute, si c'ost par le coechangiste 
que la soulte a ot6 payee (1). En un mot, celui qui a paye 
pour Tautre a droit k r^^compense, et celui qui a regu la 
soulte (c'est-i-dire la communaut6), en doit compte. 

II ne faudrait pas, cepondant, que cet to soulte fut trop 
elevee, sinon I'immeuble devrait 6tre consider^ comme con- 
qu6t de communaute, ou, tout au moins, r6poux n'en serai t- 
11 proprietaire que dans la proportion du prix a remployer 
avec le prix de Tacquisition nouvelle (2). 

135. — L'article 1407 traite de I'dchange, et les articles 1434 
et 1435 du remploi. 

« Art. 1407. — L'immeuble acquis pendant le mariage h 
H litre (VechangCy contre rimmeuble appartenant k Tun des 
» (''poux, n'entre point on communaute et est subrog6 au 
» lieu ot place de celui qui a ete aliene, sauf la recompense 
» s'il y a soulte. 

^ Art. 1434. — Le remploi est cens6 fait k Tegard du mari, 
» touies los fois que, lors do Tacquisition, il a declar6 qu'elle 
» etait faite des doniers provenus de rali6nation de Tim- 
» meuble qui lui etait personnel, et pour lui tenir lieu de 
» remploi. 

» Art. 1435. — La declaration du mari, que Tacquisition 



(h Marcadk. t. V, mih art. 1407, 

{'I) App. BruxoUes 29 juin X^ik) (P.isic. 1851, U, 147). 
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» est faitc dos deniers provonus do rimmeul)le vendu par 
» la lemme et pour lui servir de remploi, nc3 suffit point, si ce 
» remploi n'a 6te formellement accept6 par la ferame : si elle 
M ne Ta pas accepts, elle a simplement droit, lors de la disso- 
» lution de la communaute, a la recompense du prix de son 
» immeublo vendu. » 

136. — L'6change ne donne lieu h aucune difficult^, et la 
loi ne trace, k son egard, aucune r^gle speciale (art. 1702-1707). 
Remarquons cependant que, si Particle 1407 ne parle que de 
Timmeuble acquis en echange, il ne faut pas en induire qu'un 
propre mobilier des epoux ne pour rait pas etre echang6. 

L'article 1407 est plac(^ dans le chapitre qui traite de la 
communaute legale oii les immeubles souls restent propres 
aux epoux ; c'est pour ce motif que cet article ne parle pas 
des moubles. Mais, sous la communaute d'acquets, les epoux 
conservant personnellement leurs immeubles et aussi leurs 
ineubles, Particle 1407 trouve son application aux uns 
comme aux autres. Au surplus, sous ce dernier regime, les 
propres mobiliers ne sont-ils pas regis comme les immeubles 
sous la communaute legale? 

137. — Avant d'examiner les conditions du remploi, il est 
bon de faire observer qu'il ne se fait jamais qu'en immeubles. 

On pent acqu6rir un immeublo en remploi d'un propre 
mobilier possede avant le mariage ou echu depuis : les rem- 
plois no doivent pas etre faits en biens de m6me nature; tel 
etait I'ancien droit, et le legislaleur n'y a pas touche sur ce 
point ; de plus, Tarticle 1595, alinea 2, nous en fburnit une 
preuve. Enfin, Tarticle 55^1 de la loi du 18 avril 1851 autorise 
la fenime A reprendre, en cas de faillite du mari, les immeubles 
acciuis en remjjloi de deniers qui lui etaient propres. 

Mais on ne i)ourrait pas acciuerir on remploi d'un immeul>l(* 
ou d'un meuble propre \\\\ autre mouble, par exemi)l(^ un 
titre au porteur en remploi d'un autre, ou en remploi do 
la sommo produite par ralionatioii d'un propre immobilier. 
Le remploi supi)oso lacquisition d'un immeublo ; tel a elo 
le but du legislatour ; les moubles ii'offrent pas A la fem.nie 
les garanties que lui doniiont les immeubles. Le remploi n'au- 
rait d'aillours pas do raison (r<3tro, s'il se bornait a remplacer 
le prix provenant de ralifMiation (Fun propro immo])ili(T 
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par d'autres valeurs mol)ili(>n?s (1). Nous vcrrons cependant, 
A la fin de co chapitro, que la lemme peut accei)ter de sou 
inari des biens, done aussi des valeurs mobili^res, en payeinent 
de ses immouldos proi)ros alioiios ou d(i deniers A elle appar- 
tenant (art. 15a5, al. 2). 

138. — Exaniinons maintonant les conditions do validite du 
remploi ; cos conditions different selon que le rcmploi est fait 
au profit du niari ou au profit de la fenime. 

A. A regard du inari : 

II faut et il sufflt do deux conditions : 

1^ Qu'il y ait la double dectlaration : 

a. De Torigine des deniers (ils provicnnont de la vente de 
tcl bien propre) ; 

b, Du but de Tacquisitlon (c'est-i-dire den fairo un 
propre (2)). 

2^ Que cette double declaration soit faite au moment de 
Tacquisition (3). 

La loi n'exige pas de termes sac*ramentels pour cette decla- 
ration ; il suflit que les expressions de I'acte et les circons- 
tances de la cause ne laisvsent aucun doute sur Torigine des 
deniers, ni sur Tintention du mari de faire un remploi (4). 

Beaucoup d'auteurs enseignent qu'il est necessaire de spe- 



ll) Conf. Troplong, t. K n" 1142, suh art. 1435 ; Laurent, t. XXI, no 380. 

L'arret de cassation du 29 janvier 1874 {Pnsir.. 1874, I, 71) parait admettre 
le remploi en valeurs mobilieres. Le pourvoi objectait que les remplois devaient 
etre fails en biens de mfime nature, meubles en remploi de meubles,immeubles 
en remploi d'immeubles ; Ja oour decide que celte distinction ne repose sur 
aucune base juridique ; que le remploi n'implique pas necessairement substi- 
tution a un bien propre d'un autre bien de mome nature, qu'il n'a d 'autre 
objet que de oonvertir en un immeuble ou nuc valeur specialement determinee 
des deniers confondus dans la masse commune, quoique exclus de la oommu- 
naute. 

(2) Conf. appel Liege, 29 juillet 187G (Pasic , 187(5, II, 387; Belg jud.. 1876, 
p. 993). 

(3) Jurisprudence constante (cass., 29 janvier 1874, Poxic . 1874, 1, 71 ; Refg. 
jufU 1874, p. 225) ; app. Liege, 11 juin 1879 (Paste, 1880, II, 15 ; Belg. jud., 
1880, p. 1162). 

(4) Jurisprudence unanime (cass., 10 avril 1856, Pasic, 1856, 1, 241 ; Deig. 
jud., 1856, p. 881); app. Bruxelles. 25 juin 1874 (lie/g.jiid.. 1875, p. 1267; Pasfc., 

1875, n, 62) ; app. Liege, 29 juillet 1876 (Pasic, 1876, II, 387 ; liefg. jud., 1876, 
p. 093). 
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cifler, dans Tacte de remploi, le propre alidn^. Les articles 
1434 et 1435 semblent, en elfet, exiger quo Tacte de rem- 
ploi mentionne que Tacquisition est faite des deniers pi-o- 
venus de Tali^nation de I'immeuble (art. 1434) ou de Tim- 
meuble vendu (art. 1435), done une designation expresse. 

Nous ne pensons pas, cependant, qu*il faille adopter cette 
interpretation rigoureuse, — bien que la prudence le con- 
seille, — puisque aucun terme sacramentel n'est impost. 
Nous estimons done qu'il n'est pas necessaire de specifier 
Timmeuble vendu si, d'ailleurs, aucun doute n'est possible 
quant k Torigine des deniers, c'est-4-dire qu'ils proviennent 
de la vente de tel bien propre, ou qu'ils etaient possedes 
avant le mariage, ou qu'ils sont 6chus depuis (1). 

B, A regard de la femme : 

139. — Si c'est pour la femme que le mari fait le remploi, il 
faudra egalement : 

1® La declaration : 

a. De Torigine des deniers (2) ; 

b. Du but de Tacquisition, c'est-a-dire pour servir de rem- 
ploi sa femme (3). 

2^ Cette declaration devra etre Egalement faite au moment 
de Tacquisition (4). 

3® 11 faudra encore le consentement de la femme au rem- 
ploi. 

Si la femme donne son consentement, Timmeuble dcvicnt 
naturellement son bien propre. 

140. — Le consentement peut etre donne : soil au moment de 
rachat, le mari et la femme comparaissent ensemble k Tacte 
d'acquisition destine opdrer le remploi, et la, la femme pro- 
duit son acceptation ; soit apres coup, si elle n*a pas 6ie pre- 
sente k Tacte de remploi. Mais, m6me dans cette derni^re 



(1) Conf. app. Bruxelles, 19 mai 18T3 (Pnsic., 1873, II, 240 ; Betgjufi.. p. 1221 
el la note dans la Pj«ic., sous I'arret de Liege du 29 juillet 1876) cass., 
29 Janvier 1874 (Posic, 1874. 1, 71 ; Belg.ji'd.. p. 225). 

(2) App. Liege, 29 juillet 1876 {Pasic. 1876, II, 387 ; Befg.jud., p. 993). 

(3) Chai'leroi, 22 juillet 1854 {Brfg. jud,, 1854, p. 1181); app. Bruxelles, 
25 iuin 1874 {Befg. jud., 1875, p. 1267: Pnsir.. 1875, II, 62). 

(4) Jurisprudence constante : conf. arret de Liege, 29 juillet 1876, et Charleroi. 
22 juillet 1854. 
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liypothftse, il est indispensable, pour la validite du remploi, 
que le marl ait declare, lors de Tacquisition, qu'elle etait 
laite pour servir de remploi a sa femmo. 

II est indispensable egalement que la femme accepte 
dant la comnmnaute ; apr6s la dissolution, il est trop tard. 
L'article 1435 no dit-il pas quj, si la lemrae n'a pas accepte le 
remploi, elle a simplement droit, k la dissolution de la coinmu- 
naute, k la recompense du prix de son immeuble vendu ? Les 
mots elle a simplemeyit droit significnt que la femme n'a plus 
d'autre droit ; le seul qui lui reste est de reclamer le prix de 
son immeuble vendu. Si la femme acceptait aprfes la dissolu- 
tion, du consentenient du mari ou de ses h^ritiers, ce ne sarait 
plus i titre de remploi, mais comme dation en payement, 
qu'elle recevrait Timmeuble acquis. Au point de vue fiscal, 
il y a une grande difference entre les deux cas. 

141. — L'acceptation de la femme ne doit pas etre neces- 
sairement donn(^e par acte authentique : la loi ne I'exige pas. 
Elle pent etre faite dans un acte sous seing priv6 et obliger 
les ^poux et leurs heritiers ; mais, vis-^-vis des tiers, elle 
n'aura d'effet qu'autant qu'elle a une date certaine avant 
la dissolution de la communaute (art. 1328). II nous semble 
qu'elle devrait egalement etre transcrite, dans le meme but, 
au bureau de la conservation des hypothftques, en vertu de 
l'article 1®' de la loi liypothecaire ; mais, pour cela, Taccepta- 
tion par acte sous seing priv6 devrait etre reconnue en justice 
ou devant notaire. Ce n'est, en effet, qu'au moment de raccej)- 
tation que I'immeuble devient propre i la femme ; jusque-14, 
il est conquet, et les droits r^els consent is sur ce bien par le 
mari, avant ou apr^s Tacceptation, mais avant la transcrip- 
tion, le seront valablcment vis-a-vis des tiers qui ont dii 
croire que les biens 6taient conqu(its de comnmnaute. 

C'est une des consequences de la nature du remploi, dans 
I'hypothfese ou on Tenvisage comme une ofFre ; la femme 
n'acceptera pas si elle ne trouve pas Toffre avantageuse. 

II est inutile de faire observer que les partisans du syst6me 
de la ratification (voy. au n*» 144) ne pourraient admettre 
cette consequence, puisque pour eux, jusqu'A I'acceptation, 
. le sort de Timmeuble est en suspens et les droits reels 
consentis par le mari tombent au jour de I'acceptation par 
la femme. lis ont traite avec le mari a lours risques et 
perils, ils 6taient avertis. 
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142. — Nous vonons done de voir que la fi'mme pout 
donner son acceptation au romploi au moment de Tachat 
ou aprfes coup, dans un acte authentique ou sous seing 
priv6, mais avec certaines precautions dans ce dernier ea^. 
II nous reste A examiner brievement ce qui? I'article 1435 
entend en disant : le remploi doit otre accepto formellemeut, 

M. Laurent ponso quo la loi exigo une acceptation exprcsse 
de la femmo. En effet, dit-il, ce mot implique une Ibrmalite, 
une solennite, done une expression de volonte fciite par pa- 
roles, ce qui exclut Taccoptation tacite ; on no pcmt pas 
dire de celui dont le consfMitement est tacite qu'il consent 
IbriiKiUemont ; la prc^sence de la femme au contrat n'est 
cortes pas une acceptation Ibrmelle, pas meme sa signa- 
ture (1). 

D'autres auteurs sont moins rigoureux et ostiment que Tac- 
coptation ])eut s'induire dcs circonstances. La jurisprudence 
iKilge i)artago cette derniftre opinion; oUe se decide d'apros 
los I'aits d(j la cause et admet que la presence de la femme 
a Tacte d'achat et sa signature au bas de cet acte t(^moignent 
manilostement de son intention d'accepter le remploi, et la 
dispensont, en cons6fiuenc(», d'une acceptation Ibrmelle (2). 

143. — Pour racc(^j)tation donnee apr6s Tachat de Tira- 
meubhi, la lemme n'a ])as besoin, cela va sans dire, de se 
laire autoris(T i)ar son inari ; (;lle se trouvc autorisee tacite- 
ment, a I'avance, par lo I'ait meme de cette declaration du 
mari : « (lu'il achotait Timmeuble pour etre propre A sa 
llMnme, si elle voulait Taccepter comme tel ». 

II est a remarquer que la femme doit accepter puremeiit 
et sim])lem:3nt ; il faut (ju'elle accepte le remploi pour le 
tout ou le rc^jette pour le tout (3). 

144. — 11 y a une grande contro verse par mi les auteurs sur 
l(i point de savoir ce que c'est que Tacceptation de la femme 
et quels effots ello produit. 

Les mis diseut que le mari, en declarant acquerir Tim- 



(1) Laurent, t. XXI, n« 374. 

(vf) App. Uruxelles, 22 avril 1840 (Pasic, 1840, p. 109); app. Bruxelles, • 
2.") juin 1874 (I'n.stc. 1875, II. 62; Dclg. jud., 187,1, p. 1207). 

(.3) Conf. Tr(m»i/ing, t. T '', p. 5.j2 ct suiv.; Dalloz, v« Contrat de mariayr, 
no. I4i>l, J4:U, 1435. 
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mfublt^ on reinploi pour sa lomino, est son gc'n'unt (raffaires, 
son mandatairo ; ti^lle est I'opinion de M. Laurent. 

D'autres preteiidont que le mari fait une offre que la lemme 
peut accepter ou refuser. 

Suivant la premiere opinion, la femme ratifie ce que son 
mari a fait, c'est-a-dire le remploi. La feninie est alors 
censee avoir ete i)artie au contrat, d'oii suit que le remploi 
remont(^ au jour de Tacquisition ; Timmeuble aura ete propre 
a la femme depuis qu'il a ete acquis par le mari. 

D'apres Tautre theorie, la theorie de Toffre, le mari qui 
acquiert un immeuble en faisant la declaration de remploi, 
racquit?rt pour la comnmnaute ; Timmeuble est conquet, la 
declaration d'emploi que le mari fait n'est que I'oflre d'une 
revente ; le mari, etant debiteur du prix de Timmeulde que la 
femmt^ a aliene, lui olfre en payement Timmeuble qu'il a 
acquis. 

La principale difference qui existe entre les deux theories 
consiste en ce ((ue, dans le syst6me de I'offre, le mari peut 
revoquer son offre taut quo la femme ne Ta pas acceptee. Ce 
n'est, en effet, que par Tacceptation de la femme que le rem- 
ploi se forme ; Timmeuble passe alors du domaine de la com- 
nmnaute dans celui de la femme. 

Cette revocation peut se faire indirectement par voie d*alie- 
nation et partiellement par concession de droits r6els, en ce 
sons que, si le mari ali6ne, il alifene ce qui lui appartient, un 
conquet, et si le mari a ^reve Timmeuble de droits rtels, tels 
que hypoth^ques, la femme, en acceptant le remploi, doit res- 
pecter ces droits. 

Dans la theorie de la ratification, le mari mandatairo ne 
pout pas revenir sur la declaration de remploi qu'il a faite, 
car cette declaration donne un droit a la femme, celui de 
ratifler ce que le mari a fait, et le mari ne peut pas enlever 
a la femme un droit qu'elle tient de la declaration de remploi. 

Les actes de disposition que le mari a faits avant Taccepta- 
tion de la femme, tomberont, puisque le mari n'avait pas le 
droit de les faire. Jusqu'A Tacceptation de la femme, la pro- 
priete de Timmeuble reste en suspens (1). 



(1) Laurent, t. XXI, n^'* 371 et suir. 
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La jurisprudence ne s'est pas encore prononcee sur la 
question. Les deux theories ont de bons arj^uinents. Peut- 
6tre, cependant, y aurait-il lieu de rojeter la thc?oric de la 
ratification ; car il nous parait que le legislateur s'est cons- 
tamraent preoccup6 d'assurer la propriete, et il ne se serait 
cortes pas pronouc6 en faveur d'une propriete en suspens. 
Toute propriety, en elfet, doit avoir un niaitre. De plus, 
comme nous aliens le voir au n® 148, le remploi etant 
facultatif pour le mari, le mandat qu'invoquent les parti- 
sans de la ratification devrait etre prouv6 et clairement 
6tabli, puisque le mari n'a pas le mandat 16gal, obligatoire 
de faire lo remploi. II ne sufHt done pas d'afflrmcr, il faut 
prouver Texistence de ce mandat. Enfln, la faculte accord^ 
k la ferarae d'accepter ou de refuser le remploi, doit encore 
faire rejeter la theorie de la ratification ; cette faculte est 
absolument contraire k Particle 1998, aux termes duquel le 
mandant est tenu d'ex^cuter les engagements contractes 
par le mandataire, s'ils sent conformes aux pouvoirs qui 
lui ont 6t6 donn6s. La faculte accord^e k la femme d'accepter 
ou de refuser le remploi suppose done Tinexistence d'un man- 
dat. 

145. — Qu'arrive-t-il si les conditions prescrites pour le 
remploi n'ont pas 6t6 observes ? 

Dans tous les cas, Timmeuble sera conquet, done bien 
commun des 6poux, soit qu'il s'agisse d'un remploi fait 
pour le mari ou pour la femme. 

Les regies des articles 1434 et 1435 ont pour but de pre- 
venir les fraudes au prejudice des ereanciors du mari et de 
la communaut6, et d'emp6cher qu'il ne soit apporte un 
changement la situation des 6poux, contrairement au 
principe de Timmutabilite des conventions matrimoniales. 

Les tiers interesses (creanciers hypothecaires ou chirogra- 
phaires du mari ou de la communaut6, et la femme naturelle- 
ment aussi) pourront done attaquer la validite du remploi 
fait k son profit, soit sous le pr^texte que les conditions 
exig6es par la loi n'ont pas 6te remplies, soit comme fait 
®a fraude de leurs droits (1). 



(1) App. Bnixelles, 10 juillet 1871 (Pwtc. 1871, 11, 346; Belg. jud., p. 130) ; 
app. Liege, 29 juillet 1876 {Paste, 187G, 11, 387 ; Belg,jud„ p. d'Xi). 
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146. — On comprend que nous ne parlions pas du remploi 
en faveur du mari ; les tiers int^ress^s verront toujours leurs 
droits maintenus, car que le mari ait contracts avec eux au 
siyet de ses propres ou comnie chef de la communaut6, ses 
biens personnels et ceux de la communaut6 se trouvent 
engagfe. Si done le mari n'avait pas valablement accepts 
le remploi fait en sa faveur, Timmeuble serait un conquet 
de communaute et les droits concedes sur ce bien seraient 
n6anraoins maintenus, car ils auraient 6te accord6s par le 
chef de la communaut6. 

147. — Le remploi anticipatif est-il admis? En d'autres 
termes, le remploi peut-il pr^ceder Tali^nation ? Par exemple : 
Tun des 6poux se propose d'aliener un propre. Une occasion 
se pr&ente de faire une acquisition avantageuse qui lui tien- 
drait lieu de remploi, mais les circonstances ne permettent 
pas de faire k temps Talienation du propre : T^poux pourra- 
t-il stipuler qu'il acquiert Timmeuble comme remploi du 
propre qu'il ali^nera ? Le motif de douter est que le rem- 
ploi anticipatif n'est pas dans les termes de la loi ; de la, 
de grandes con tro verses (1). 

Laurent, Dalloz, Marcad6, Pont et Rodi^re admettent la 
validity du remploi anticipatif. 

Une autre opinion n'admet le remploi anticipatif qu'en 
faveur de la femme. Nous ne comprenons gu6re cette dis- 
tinction. 

D'autres auteurs, enfln, le rejettent purement et simple- 
mont. 

Cost certainement I'opinion la plus conforme au texte des 
articles 1434 et 1435, qui exigent que le mari declare, lors 
d'une acquisition en remploi, qu'elle est faite des deniers 
provemts de rali^nation de son immeuble ou de celui de sa 
femme. 

Nous ne pensons pas que les auteurs du code aient voulu 
autoriser le remploi anticipatif; car, de cette fa^on, le mari 
pourrait, sous le pretexte de vouloir faire remploi d'un de ses 
propres dans Tavenir, acqu6rir, avec les deniers de la com- 
munaute, plusieurs immeubles et attendre les circonstances 
pour se prononcer. Ou bien encore, il pourrait, k chaque 



(1) Laurent, t, XXI, bp 361. 
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acquisition, stipuler qii'ollo ost faite on romploi anticipatif au 
profit do sa foinnie ot frustror ainsi de leur gage, jusfju'd la 
dissolution au moins, ses propres cr6anciers et ceux de la 
communaute; car, si le lomploi anticipatif est valable, ces 
cr6anciers ne doivont pas avoir do droits sur cos iimiieubles 
ainsi acquis, et ils ne pourraient forcer la femnie a se pro- 
noncer, puisqu'elle a jusqu'A la dissolution pour accepter. Et 
qui, d'ailleurs, r6pond qu'elle consentira jamais A Talienation 
de ses propres ? 

D'un autre cote, la declaration que rimmeuble est acquis 
en remploi d*un propre encore a aliener ne pent romplacer la 
mention exig6e par les articles 1434 et 1435 : que rimmeul)le 
est acquis en remploi d'un immeuble deja ali^ne. Nous avous 
vu plus haut qu'il ne pent exister de doute sur Torigine des 
deniers; or, dans le remploi anticipatif, la declaration de 
Torigine des deniers est impossible k faire, puisque les deniers 
A provenir de la vente n'existent pas encore. 

Nous pensons done qu'il faut sVn tenir au texte clair des 
articles 1434 et 1435 et rejeter le remploi anticipatif. 

En France, la jurisprudence se prononce, en general, pour 
le remploi anticipatif et en favour des deux epoux, parce que, 
dit-on, aucune loi ne le defend (1). 

En Belgique, la question est controversy ; il y a des dfici- 
sions dans les deux sens. Les unes portent que c'est ajouter a 
la loi que d'autoriser le remploi anticipatif, et suivant los 
autres, le remploi anticipatif doit ctre admis parce que 
Tarticle 1434 ne le defend pas (2). 

148. — En cas d'ali^nation d'un propre de la femme, le 
remploi est-il obligatoire ou I'acultatif pour le mari ? II n'y a 
pas de doute, le remploi est facultatif ; la femme ne pourrait 
contraindre son mari k faire remploi. C'est le mari, comme 
chef, qui est appel6 k decider de Topportunite du remploi et a 
juger s'il est utile de le remettre jusqu'4 la dissolution du 
mariage, sous forme de reprise, ou de Toperer actuellement. 

Ilagira selon les circonstances. Si le remploi n'est pas fait 
avant la dissolution, la femme prel^vera la valour de son 



(1) Cass, fr., 14 mai 1879 (D. P., 187D, I, 420 ; Pisic. franc., 1880, p. 24). 

(2) Voy. les decisions rapportees dans Beltjens, Encyclopedic^ sub art 1431, 
n® 1 et les renvois, et «t/6 art 155:3, n** 9. 
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immouble vendu, c'est-a-dire le prix qui en a obtenu, sur 
les bions do la comraunautf^ et, <?n cas d'insufHsance, sur les 
biens personnels du mari. Celui-ci ne pourra prelever le prix 
de son propre vendn sans remploi que sur la masse de la 
communaute (art. 143()) (1). 

II est k remarquer que la femme pent stipule r, dans son 
contrat de mariag(% que le remploi sera obligatoire pour 
son mari; cette convention est parfaitement valable. Les 
trois conditions que nous avons analysees plus haut, quant 
au remploi au profit de la fenmie, devront 6tre remplies 
evidemment. Mais dans quel d61ai le remploi devra-t-il 6tre 
effectue? Si le contrat ne fixe pas le d61ai, le mari pourra 
le faire jusqu'a la dissolution de la communaut6. M. Laurent 
pense, cependant, que si une occasion se presentait de faire le 
remploi, ce serait la h terme tacite convenu par les epoux, et 
la femme aurait le droit d'agir centre son mari pour Vy cen- 
tra! ndre. 

Si le contrat de mariage stipule un d61ai, la femme a une 
action centre son mari, mais il laut supposer qu'une occasion 
<le faire le remploi se presente et que le mari Fa negligee. 

Si la femme n'use pas de son droit pendant la dur6e de la 
communaute^, elle y renonce par cela m6me ; en ce sens du 
moins, qu apres la dissolution de la communaute, elle n'a plus 
droit qu'a la recompense do son prix. 11 se pourrait qu'il n'y 
eul pas renonciation : la femme aurait droit, dans ce cas, cl 
dts dommagoe-int^M'ets ; c'est la consequence de toute obli- 
fration qui ne pent plus etre remplie par la faute du debi- 
teur, et nous supi)osons qu'il y a eu negligence de la part 
du mari (art. 1147) (2). 

149. — Le mari ne pourrait etre autorise a prouver par 
temoins qu'il a 6U} lihere ])ar sa femme du recours auquel il 
<\st expose de la j^art dcs horitiers j)our defaut de remploi. En 
offet, si la ft^mme a laisse un testament qui ne parle pas de 
cette liberation, on autorisf^r la preuve, ce serait admettre 
lino disposition testamentaire verbale (3) ; et s'il n'y a pas de 
toslanu^nt et si aueunci transaction n'est intervenue, le mari 
lie pourrait ])r(Hijn(lro sans preuve ecrite quo sa femme lui a 



(1) Conf. app. Liege. 22 novembre 185o [Relrf. jud., IS-'Sf), p. 145 ; Padc, 1856, 
II, 41.")) : Laurent, t. XXi, n° ^383 ; Troi'LONg, t. II, p. 532 et suiv. 
(2.1 Laurent, t. XXI. n*'* 384 et suiv. 
f.'^l Liepo. 7 Janvier 1803 iram-., mX III, 305). 




102 



DU REGIME MATRIMONIAL 



fait donation des dommrigos-interets qu'cUe pourrait lui 
r6clamer (art. 931). 

150. — Nous avons vu tantot quo, si les conditions prescrites 
pour le reniploi n'ont pas eto observees, le bien acquis est un 
conqufit de communaute ; lepoux ne Ta pas comnie proi)ro, 
mais conserve seulement une creance contre la coniniunauto. 
Notaminent, les biens meubles acquis en reinploi devront 
laire retour d la communaute, si ce remploi est annule. 
(Voy. no 137.) 

II y a un moyen ccpendant pour la femme d'acqu6rir des 
valeurs niobili6res en remploi de ses propros : il n'y aura 
plus alors remploi veritable, mais dation en pavement. 
L'effet sera le m6me. Nous voulons parlor do rarticle 15(6, 
ainsi con^^u : « Lo contrat de vente ne pout avoir lieu entre 
les 6poux que dans les trois cas suivants : 1®...; 2® celui ou la 
cession (de bions) que le mari fait i sa fiimme, mome non 
s6par<^, a une cause legitime, telle que le remploi de ses 
immeublcs alidnes ou de deniers A elle appartenant, si cos 
immeubles ou deniers ne tombent pas en communaute » (1). 

Le motif de la prohibition de vente entre 6poux est la 
crainte de voir les 6poux masquer leurs liberalit^s sous les 
apparences de la vente. 

La seule exception k cette defense, qui nous interesse ici, 
est celle qui autorise le mari a ceder ii sa femme, memo 
durant la communaut6, des biens dans tons les cas on cetto 
cession a une cause legitime ; done, dans les cas ou olio est 
destin^e it etoindre une creance de la femme contro son 
mari ou A charge do la communaute, i)ar exemplo, 1(» rem- 
ploi des deniers provenant do Talionation d'un propre, la 
restitution de deniers realises et vereos copendant dans la 
communaute (art. 1500) et autros cas analogues. 

Une observation sur cot article 15;^), 2" : comme il men- 
tionne expressement une exception a la prohibition generale, 
on ne pent 6tendre A la femme ce qu'il dit du mari ; celui-ci 
pourra done seul etre vendeur, la femme pas. 

Ensuite, ce paragraphe de Tarticle 1595 doit, pour le meme 
motif, etre interprets restrictivemcnt : la cession est permise 



(1) C'est-a-dire : si ces denicps oomme ces immoubles ivstont propres a la 
femme, et non pas : si ces deniers n'ont pas etc pei'vus par Jo mari. 
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si elle a une cause legitime, telle que le remploi des immeubles 
ali6n6s ou des deniers appartenant a la femme ou telle autre 
cause, raais analogue h celle que le legislateur doniie lui- 
meme comme exemple, c'est-4-dire dans les cas oii il existe 
une veritable dette du mari ou de la communaut6 envers la 
femme. Ainsi : la femme a garanti personnellement une dette 
de la communaut6 et a du paj^er, ou encore elle s'est obligee 
solidairement avec son mari pour une affaire de celui-ci et a 
^te poursuivie (1) ; dans ces cas, la cession que le mari ferait 
a sa femme aurait une cause legitime. 

Comme nous Tavons dit plus haut, le mari ne doit pas 
attendre la dissolution pour offrir k sa femme le rembourse- 
ment de ces cr^anccs ; il pent aussi trouver inutile ime nou- 
velle acquisition et offrir a sa femme un bien A lui propre ou 
un bien de la communaute. II peut offrir un bien de la com- 
munaute, car c'est elle qui est debitrice ; mais il peut aussi 
offrir un bien a lui propre ; Tarticle 1595 ne distingue pas. 
Dans ce dernier cas, le mari aura droit A recompense k la 
dissolution, centre la communaute dont il a acquitt6 la 
dette. La femme ne peut exiger le remboursement de sa 
cr6ance pour reprises, mais le mari peut offrir ce rembourse- 
ment (2). 

La cour de Bruxelles (3) a eu A decider le cas suivant : 
durant la communaute, le mari c6de a sa femme, qui accepte, 
les meubles meublants de cette communaute, A titre de rem- 
ploi de ses immeubles propres ali6n6s precedemment. Plus 
tard, un cr6ancier du mari ou de la communaute fit saisir ce 
mobilier ; la femme invoriua Tacte notarie 6tablissant sa pro- 
priete sur le dit mobilier par suite d'acquisition A titre de 



(1) App. Bruxelles, 28 mars I8D0 {Pasic, 1890, II, 233; De!g, jud., 1890, 
p. 849). Voy. la note suivante. 

(2) Les epoux peuvent, durant le mariage meme, en vue d'eviler des 
oomptes difficiles, liquider oo qu'ils se doivent ou ce qu'ils doivent a la 
communaute. lis peuvent se declarer respectivement quittes de ce qu*ils 
doivent ; et dans ce cas, lors meme qu'il y aurait inei^alite dans les re- 
compenses et, partanl, avantage evident pour Tun des conjoints, encore le 
juge devrait-il respecter la volonte des parties, parce quMl s'agit dans 
cette hypothesc, d'une donation valable, mais toujours revf>cable aux termes 
de I'article 1093 du code civil. Gand, 31 mai 1893 (rasic, 1893, III, im; 
Belg.jml., 1893, p. 1370; PimU per., n« 1T71). 

(3) App. Bruxelles, lOjuillet 1871 (/Wc, 1871, 11,346). 
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romploi. saisissant rop^ndit quo co romjiloi otait nul, 
att(Mi(iu fjU(3 Toil no pout ncqnMv valablMnent on remploi 
que cles bions de mane nalure que coux ali(!?ne.s. 

La cour, par son arret du 10 juillet 1871, docida quo, raemc 
si cotte j)retention etait exacte (1), encore le saisissant n'6tait- 
il pas rocovable k invoquer ce moyen de droit; que si la 
loniine avait cru pouvoir, saiis attendre la dissolution de la 
comiuunaute pour prelever avant tout ])artage, accepter en 
echange de simples meubles meublants de cette coniinunaute, 
elle etait setile revevable h critiquer cette operation et k excipor 
de sa non -con for mi to avec les regies protectrices de ses 
droits; que le tiers ne pout etre admis a invoquer son ille- 
galite toute relative aux droits de I'epoux. 

M. Laurent iradmet pas Thypothftse supposee par Tarret 
de la cour do Bruxelles ; il va plus loin : « 11 n'y a pas d'ille- 
galit6 », dit-il, « a faire ce que I'articlo 1595 permet. » Dans 
r(»sp(^ce de Tarret, il n'y avait pas niinploi, mais dation en 
l)ayement (2). Son raisonnemcnt est tr6s juste ; le remploi ne 
so fait qu'on immeubles (art. 1435) ; mais le mari i)eut, durant 
le mariage (Va-lement, c6(ler a sa femme « dos biens », done 
(les immeubles, mais aussi des valours mobili^res. Ces biens 
codes en paycMucnt s<^ront pris, soit dans la conununaute, 
soit i)armi les propres memos du mari. 

150 i^w. — On pretend quolquelbis que la creance de la 
fomme doit otre exigible pour que Tarticle 1595, alinea 2, 
puisse etro aj)plicable. 

En Franco, il existo plusieurs decisions sur la mati6re, 
mais ell(»s sont loin d'etre unanimes. Nous trouvons, entre 
autros, dos arrets de la cour de cassation qui declarent 
sans vahiur lo roml>oursemont fait durant le mariage par le 
mari a sa fomme du montant de ses reprises, sous pretoxte 
quo la creance de la femme n'est i)as exigil)lo. II faudrait, 
alors, que lo remploi obligatoire (uit ote stipule au contrat 
do mariago, siiion la fomme n'a qu'un droit de reprise ou 



(1) En rojilitcs (iotte pivtontion est inexacte, ou plulot cllc est tmp p:cn6- 
rale, car nous avons vu qu'on peul actjuerir ua inimeublo eu remploi de 
bions meubles aliones. 
-vv \:^) Laurent, t. XXI, n'' 'M\ 
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de recompense A exercer k la dissolution cle la communaute, 
conformenient aux dispositions dos articles 1470 et 1471 (1). 

Par contre, la cour d'appel de Douai s'en tiont a la lettre 
de Tarticle 1505, § 2 ; elle n'exige, pour la valldite de la ces- 
sion, qu'une cause legitime et repousse la condition d'exigibi- 
lite de la cn^nce ; car Particle 1595 deviendrait alors sans 
application (2). 

L'arr^t de Bruxelles du 26 mars 1890 no s'occupe pas de 
cette question d'exigibilit6 ; il declare, et avec raison, valable 
la cession faite par le mari k sa femme du mobilier garnis- 
sant une ferrae lui appartenant, pour la couvrir de diverses 
creances provenant de ce qu'elle avait, de ses deniers, desin- 
t6resse divers cr6anciers. 

Qu'on nous permette, enfin, de citer certains passages d'un 
jugement du tribunal d' Arras (7 octobre 1882) qui r6sume les 
principaux arguments produits en faveur de la th6se que 
nous d6fendons. 

On verra, en mfime temps, que la thfese de la cour de cassa- 
tion de France ne doit pas 6tre admise. 

La loi, dit ce jugement, n'exige qu'une condition : une cause 
legitime ; done, tort, on voudrait qn'k cette legitimit6 de 
cause s'ajoutat Texigibilit^ de la cr6ance. 

Les travaux pr^paratoires demontrent que telle n'a pas 6te 
la volont6 des auteurs du code civil. 

Portalis disait au conseil d'fitat « que les circonstances oii 
la vente est autoris6e entre epoux sent celles dans lesquelles 
le contrat est fond6 sur une juste cause et oii il a moins le 
caractftre d'une vente proprement dite, que d'un payement 
forc6 ou d'un acte d'administration ». 

Ce k quoi devant le Tribunat, Faure a ^oute : « Le projet 
de loi defend les cessions entre epoux, moins qu'il ne 
s'agisse de cessions de biens faites Tun k Tautre en paye- 
ment de sommes 16gitimement dues ou pour tenir lieu de 
remploi, en un mot, de cessions qui, fondees sur des droits 



(1) Cass, fr., 15 juin 1881 (.Von. du Xot., 1832, p. 27; Hcc. grn,, 1882, p. 51) ; 
Besanvon, 15 juin 1881 {Monit, du \ot., 1883, p. 120; Hcc. gm., 1885, p. 195). 
Bruxelles, 17 juillet 1891 ((/>^</c. 1892, II, 74; Itrh,. jmt,. 1891, p. im, 

(2) Douai, lb novembre 1880 (Monit. du Xot,, 1831, p. 210; lice, gen., 1831. 
p. 306). 
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iiic()iitostal)l(*s, sont j\ Tabri de tout soup^on d'avantagt^ 
indirect. » D'ou il suit qu'aucun de ces deux rapporteurs 
n'a fait allusion h TexigibilitS, dont nul n'avait parl6 
dans les discussions, ni m^nie dans les observations des 
tribunaux de cassation et d'appel sur le projet que leur 
avait communique la commission du gouverneraent. 

Si, dans son rapport au Corps 16gislatif, apr6s avoir releve 
les exceptions apport6es k la prohibition de vente entre con- 
joints, Garnier a dit : « Pourquoi, dans ces trois cas, aurait- 
on interdit une vento entre 6poux ? Comme ces cr6ances sont 
K'gitiniGS et exigibles, il serait injuste d'empScher une libera- 
tion par voie de vente », rien n'est k inferer de cette d^lara- 
tion qui, conQue en termes trop g6n6raux, juste pour la pre- 
miere et la troisifeme exception, cesse de Tfitre pour la 
deuxiftme. 

L'erreur de ce rapporteur ne peut changer les faits accom- 
plis dont il rend compte (1). 

Disons done, conformement a cette jurisprudence, que le 
mari peut valablement, en vortu de Tarticle 1595. § 2, c6der, 
durant le mariage, des biens k sa femme toutes les fois que la 
cession a une cause legitime, telle que le remploi de ses 
immeubles ali6nes ou de deniers k elle appartenant, si ces 
immeubles ou deniers ne tombent pas en communaut6 (peu 
importe que le remploi obligatoire ait 6t6 ou non stipul6 
au contrat de mariage) et nous ajoutons : tel encore que le 
reml)Oursement de ses cr6ances personnelles k charge de 
son epoux (arr6t du 20 mars 1890). D'ailleurs, los exemples 
donnes par Tarticle 1595, alin6a 2, excluent cette idee d'exigi- 
bilito, jmisqu'il est certain que la femme ne peut exiger de 
son mari, durant le mariage, soit qu'il execute le remploi 
de SOS propres ali6nos, soit qu'il lui c6de des biens en pave- 
ment dos deniers dont il ne fait pas remploi, et que ce 
if est qu'A la dissolution qu'elle pourra, enfln, rentrer en 
possession de ses biens. 

Qu'on le remarqu^? bien, malgr6 la cession lui faite par 
son mari, la fomnK? Jie prelevera les biens ced6s qu'a la 



(1) Civ. Arras, 7 orAohve 1882 {Jonrn, de fEnreg,, 1883, p. 104 et la note; 
Revtipprot. iiu i\ot., 1883, p. 447; Monit. du Not., 1884, p. 35; Bee, g^n., 1884, 
p.G8). 
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dissolution de la communauto, conform^m^iit a Tarticle 1470, 
ot le mari en consorvera jusqu3-lA radrninlstration. 

Nous croyons devoir discuter briSvement les motifs d'un 
jugement rendu par le tribunal de Bruxelles, le 20 de- 
cenibre 1893 (1). 

D'apr6s ce jugement : 1^ Tobligation du mari de demeurer 
charge des apports de sa ferame ne pent constituer, dans son 
chef, pendant la duree du mariago et sans qu'une separation 
de biens judiciaire ait 6t6 prononc6e, une dette exigible de 
nature k autoriser une vente entre 6poux, conform6ment h 
Tarticle 1595 du code civil. En decider autrement, ce serait 
favoriser la separation des biens araial)le proscrite par la loi 
et de nul effjt (code civil, art. 1443, § 2). 

Nous repondons k ce premier point par tout ce que nous 
venons de dire au sujet de Texigibilite de la creance et nous 
ajoutons que nous ne comprenons pas pourquoi le 16gislateur 
aurait autorise la vente quand il s'agit d'un remploi non 
effectu6 et Tinterdirait quand il s'agit d'un apport qui ne 
devrait pas tomber dans la communaute. 

Et quant k la separation de biens, nous ne comprenons pas 
que cette vente puisse la favoriser. Le principal effet de la 
separation n'est-il pas de rendre k la femme Tadministration 
de ses biens ? Or, malgre la vente, le mari continuera k admi- 
nistrer le bien attribu6 k la femme ; celle-ci ne le pr6l6vera 
qu'a la dissolution. 

2° Le jugement ajoute que ce serait, de la part du mari, 
renoncer au benefice du terme, la reprise ne devant etre 
effectuee qn'k la dissolution ; d'ou peut-etre avantage indi- 
rect. 

Mais pourquoi le mari ne pourrait-il pas renoncer au bene- 
fice du terme vis-i-vis de sa femme comme vis-A-vis de tout 
autre creancier ? De plus, il n'est pas defendu aux 6poux de 
se donner indirectement ce qu'ils peuvent se donner directe- 
ment (2). 

Mais quel avantaga le mari a-t-il procure k sa femme? 
Nous n'en voyons pas puisque les fruits des biens cedes conti- 



(1) Bruxelles, 20decembre 1893 {Pasic. 1891. Ill, 148). 

(2) Voy. le jugement de Gand du 31 mai 1893 cite. 
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nueront d'appartenir A la communaut6. Le mari a acquitte la 
dette de la communaut^, il n'a fait qu'un acte de boiiue 
administration. 

3^ Enfin, d'aprfes lo jugement, le principe de rirr6vocabili(e 
des conventions matrimoniales, specialement 6tabli dans 
I'int6r6t des tiers, enerve la force de Tacte de vente. 

En quoi les conventions matrimoniales sont-elles modifi6es 
par cette vente ? Dans Tesp^ce jug6e, il s'agissait d'un mobi- 
lier que le mari aurait ced6 sa femme pour la remplir 
de ses apports 6valu6s globalement. 

Le jugement declare que cette Evaluation globale est sans 
valeur vis-i-vis des tiers qui ont saisi le mobilier vendu par 
le mari a la femme, et qu'elle ne pent remplacer Tinventaire 
ou 6tat authentique exige par Particle 1499. 

Le jugement aurait raison si la femme revendiquait le mo- 
bilier qu'elle a apports en mariage, mais sans en avoir fait 
une Evaluation detaillee (1). Ici, il ne s'agit pas de cela, il ne 
s'agit pas pour la femme de prouver son apport vis-^l-vis des 
tiers, mais de faire reconnaitre sa propri6te resultant de 
Tacte de vente consent i valablement k son profit par son 
mari. 

La femme doit Etre assimilee ici au crEancier plus diligent 
qui a su se faire payer. 

151. — Un mot, enfin, au sujet du dernier alinEa de Tar- 
tide 1595, ainsi congu : « Sauf, dans ces trois cas, les droits 
des hEritiers des parties contractantes, S'il y a avantage 
indirect. » 

Quels sont ces droits des hEritiers? Si la vente a 6t6 sincere, 
v6ritable, mais causant cepondant un avantage indirect, ils 
pourront en demander la reduction comme reservataires. Les 
crEanciers de I'epoux vendeur le pourront Egalement, mais en 
vertu de Tarticle 1 167. 

Si la vente n'Etait pas sincere, si elle etait frauduleuse, 
dans ce cas, la nullitE pourrait en 6tre demandee par tout 
int6ress6, et non plus seulement par les reservataires. Les 
crEanciers de TEpoux vendeur pourront, au surplus, de- 
mander cette nullite en vertu de Tarticlc 1166 (2). 



(1) Sur la preuve des apports, entrc epoux, voy. no* 282 et suiv., et vis a vis 
des tiers, voy 2QG et suiv. 

(2) Arret cite de Bruxelles, 26 mars 1890. 
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CHAPITRE IV. 

DB LA DISSOLUTION DE LA COMMUNAUTE, DE l'aCCEPTATION DE 
CELLE-CI ET DE LA RENONCIATION QUI PEUT Y ^TRE FAITE. 

§ P'. 

Comfuent la communaute se dissout et de Vobligation imposee 
d r^poux suivivant de faire inveniaire. 

152. — La communaute est dissoute : V par la mort de Tua 
des 6poux ; 2* par le divorce ; 3" par la separation de corps ; 
4® par la separation de biens ; 5^ par I'absence, si Tepoux pre- 
sent opte pour la dissolution (art. 1441). 

La communaute ne se dissout done pas par convention 
entre epoux pendant le mariage. 

La communaute d'acquets est regie par le droit commun en 
ce qui concerne sa dissolution, la liqtiidation et le partage. 

On applique egalement les principes generaux en ce qui 
concerne les recompenses. 

153. — La premiere obligation de Viponx survivant, aprSs le 
deces de son conjoint, est de faire constater Tetat de la masse 
commune par un inventaire exact et fldeie fait contradic- 
toireinent avec les parties interessees, c'est-i-dire les heri- 
tiers majeurs ou mineurs du conjoint predecede, ou eux 
dument appeies. Le but de cette formalite est d'empecher 
la confusion du mobilier de la communaute avec celui du 
survivant (1). 

Le mari survivant devra, lors de Tinventaire, faire con- 
naitre loyalement quels sont les biens qui composent Tactif 
de la communaute et les recompenses qu'il lui doit. 

L'omission de Tinventaire entraine des consequences rigou- 
reuses pour repoux survivant, aux termes de Tarticle 1442. 



(1) S'il y a un inventaire, il y aura peut-Stre recel et divertissement. Voy. 
361 et suiv.. notamment en ce qui concerne la preuve par commune 
renommee. S'il n'y a pas eu inventaire, cette question de la preuve par com- 
mune renommee ne se pose pas puisque, dans cette hypoth^se, Tarticle 1442 
autorise cette preuve. 
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P Toute personno int^resste pourra faire la preuve de la 
consistance des biens et effets communs, tant par titre que 
par temoins et par la commune renommte (art. 1415, 1442 
et 1504) (1). 

II ne faudrait pas cependant aller jusqu'A soutenir que Ic 
defaut d'inventaire, k la mort de Tun des epoux, a pour 
cons(^quence de faire consid6rer ou m6me presumer que tous 
les meubles trouv6s plus tard en la possession du survivant 
ont appartenu k la communaute. 

L'article 1442 porte seulement que les parties interessees 
auront le droit, dans ce cas, de prouver la consistance de la 
communaute m6me par la commune renommde (2). 

154. — - Remarquons qu'independamment du cas, par 
exemple, ou les enfants se trouvent en presence de leur 
mdre ou de leur p6re survivant et qui n'a pas fait inven- 
taire au d6c6s de son conjoint, ce qui rend tres difficile, 
aprfes un certain temps, la constatation de Tavoir de la 
communaute, il arrivera quelquefois que cet 6poux se re- 
marie sous le regime de la communaute legale ou meme sous 
le regime de la communaute d'acquets, sans faire davantagi3 
inventaire de ses biens au moment de son nouveau contrat, 
comme le veut Tarticle 1499 : il en r^sultera que ses biens 
non inventories seront reputes acquets, done communs aux 
nouveaux 6poux. Les enfants du premier lit seraient done 
ainsi compietement frustres, si Tarticle 1442 ne les autorisait 
pas k etablir, meme par commune renommee, la consistance 
de la premiere communaute dont ils ont une part comme 
heritiers de leur pSre ou mere predecedes. Les enfants auront 
encore, le cas echeant, le recours des articles 1496 et 1098, qui 
leur permettent d'etablir de la meme maniere, non plus la 
consistance de la communaute, mais celle de Tavoir personnel 
de leur pfere ou mere qui s'est remarie ; cette derniere preuve 
ne se fera qu'au decfes de celui-ci (3). Nous verrons ce point 
plus specialement aux n^" 307 et suivants. 



(1) Sur Tapplicabilite de Tarticle 1442 a la communaute d'acquets, voy. 
Irib. Bruxelles, 14 juillet 1886 {Journ. dfs Trib.y 1886, p. 1032). Conf. ap'p. 
Bruxelles, 19 juillet 1886 (Pasic, 1887, », 29). 

(2) Conf. Termonde, 10 fevrier 18G0 [Bvig.jud., 1860, p. 797; Cl, et Bonj.' 
1861-1862, p. 37. 

(3) Conf. Bruxelles, 14 juillet 1886 [louriu dt-s Tiib,^ 1886, p, 1032). 
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155. — 2® S'il y a dos enfants m incurs au flec6s dc Tun des 
opoux, romission de Tinventairo, par le siirvivaiit, Iiii fait 
perdre la jouissance dos bions de ceux-ci (art. 384). 11 sera 
ainsi prive, non seulement de riisufruit do la part que les 
enfants ont dans la communautd, mais encore dc la jouis- 
sance legale de tous les biens quelconques, presents et A 
venir, quelle qu'en soit Toriginc (1). 

M. Laurent pense que, dans ce cas, Tepoux survivant de- 
vrait supporter personnellement les frais d'entretien et 
d 'education des enfants, bien que ceux-ci aient des revenus 
a eux propres, car Tepoux survivant proflterait indirecte- 
ment des revenus de ses enfants, s'il pouvait imputer sur 
ces revenus les d6penses d'entretien et d'dducation que la 
loi met a sa charge, en sa quality de p6re ou de m6re (2)- 

C'est aller trop loin, nous parait-il ; la nourriture, Tentre- 
lien et Teducation des enfants est une charge de Tusufruit 
que Tarticle 384 accordo aux parents (art. 385). Le survi- 
vant des epoux perdant cet usufruit par suite du d6iaut 
d'inventaire, et consequemment le benefice de I'excedent des 
revenus sur les dispenses, ne doit pas etre astreint d prendre 
sur ses revenus personnels les sommes necessaires k Tedu- 
cation et k I'entretien des mineurs, si ceux-ci ont des biens 
personnels. II ne faut pas ajouter a la loi. 

La cour de Bruxelles, le tribunal d'Arlon et r6cemment la 
cour de Liege se sent prononces dans ce dernier sens. Ce 
sont les seules decisions que nous ayons trouvees sur ce 
point, et encore ne sont-elles pas motivees (3). 

L'6poux survivant qui n'a pas fait inventaire perdra done 
la jouissance de Tusufruit l^gal des biens de ses enfants mi- 
neurs ; mais il est k remarquer qu'il ne sera pas priv6 par 
cette omission des liberalites testamentaires qui lui auraient 
et6 faites par son coiyoint pred6c6de, ni des avantages stipu- 
les en sa faveur dans le contrat de mariage. L'accord est 
unanime sur ce point. 

156. — 3" L'article 1442 contient enfin une troisidme sanc- 



(1) Voy. no 159. 

(2) Laurent, t. XXII, n*^ 188. 

a) Bruxelles, 14 aoit 1849 {Hdg. jud., 1849, p. K^l). Cenf. Arlon, 22 Jan- 
vier 1868 (BelQ. jud., 18G8, p. 301) ; Licgc, 2,3 avril 1801 (Panic, 1891, II, 31o). 
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lion de robliji^ation qu'il impose a Tepoux survivant do faire 
invontaire ; il dispose que le subroge tuleur de ses enfants, 
qui no Vy a point contraint, est solidairement tenu avec lul de 
toutos les condaninations qui pcuvent etre prononcfes au 
profit des niineurs, sauf, en cas de pajoinent, son recourrf 
pour le tout centre I'epoux dont 11 a paye la dette (art. 



157. ~ I/article 1442 exige done de Tepoux survivant un 
inventaire fld(^le et exact; un inventaire irr^gulier, inconiplet 
par suite d'oniissions Iraudiileuses, ^quivaudrait k une absence 
d'inventaire ; mais il faudrait etablir d'abord par les voies 
ordinaires (temoins, i)resomptions mfime) remission et I'inten- 
tion frauduleuses, car Tinventaire doit etre r6pute fait de 
bonne Ibi et etre tenu pour fidfele et complet jusqu'A preuve 
du contraire. Une fois Tinventaire d^lare incomplet et frau- 
duleux, los parties int6ress6es pourront 6tablir, par la com- 
mune renomm^e, la consistance des biens ainsi omis. 

fividemment, si remission n'6tait pas malicieuse, il n'y 
aurait lieu qu*k un supplement d'inventaire et pas lieu k 
la preuve par commune renomm6e, moyen special donn6 
par la loi aux interess6s pour les premunir contre la fraude 
de Tepoux survivant. Si celui-ci est de bonne foi, les parties 
n'ont rien craindre, le mppUment d'inveniaire r6parera 
remission, Toubli ; pourquoi, d6s lors, recourir k la preuve 
exceptionnelle par commune renommee? La preuve par 
commune renomm6e est dangereuse ; on ladmet bien contre 
r^poux survivant qui a ^t6 de mauvaise foi ; il sait qu'il 
pent 6tre expose aux hasards de cette preuve, mais c'est 
par sa faute qu'il s'est mis dans cette situation defavorable. 
L'^poux de bonne foi, au contraire, ne doit pas supporter 
cette preuve pour une erreur, une omission commise sans 
intention doleuse. 

II ne faut done pas assimiler Tinventaire incomplet, mais 
fait de bonne foi, k celui qui contient des omissions frau- 
duleuse. La preuve par commune renommee ne doit etre 
autorisee que contre Tdpoux coupable de dol (1). 

158. — Abordons maintenant la grave question de savoir 
dans quel delai I'inventaire devra etre fait? 



il) Conf. Vervicrs, 27 novembro 1878 (Cl. et Bonj., 1878-1879, p. la 
note). 
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L'article 1442 n'en prescrit aucun ; de Ik, une grande 
difficult^. 

On admet, generaleinent, que I'inventaire doit etre fait 
dans le d61ai ordinaire que la loi prescrit, celui de trois 
mois : c'est dans ce denial que la veuve doit faire inventaire, 
si elle veut conserver la faculty de renoncer (art. 1456) ; c'est 
encore dans ce d61ai que les succeptibles doivent faire inven- 
taire (art. 796). 

Ce delai, dit-on au surplus, est fatal : il n'est pas n^cessaire 
de faire prononcer par le juge les p6nalites de Particle 1442. 

M. Laurent estime, au contraire, qu'il n'appartient pas A 
Tinterprete d'etablir un delai fatal endeans lequel une for- 
mality doit 6tre reinplie sous peine de d^cheance. « C'est 
ajouter la loi », dit-il, « et aggraver la peine que de fixer le 
delai aprfis loquel elle sera encourue. » En tout cas, c'est Ik 
une disposition purement arbitraire que le legislateur seul 
pent prescrire. Dans le silence du code sur le d61ai de Tin- 
ven taire, le juge doit constater que le defaut d'inventaire 
a cause un prejudice aux mineurs ou aux autres parties int4- 
ress6es : s'il y a prejudice, 11 y a faute et, par tan t, la peine 
doit eire prononc6e. S'il n'y a pas de prejudice, 11 n'y a point 
de faute, et sans faute il ne saurait y avoir de peine. N'est-ce 
pas k titre de peine, en effot, que la preuve par commune 
renommee est admise, que Tusufruit est perdu pour le sur- 
vivant des ^poux, que le subrog6 tuteur est tenu solidaire- 
ment? D6s lors, s'ils n'ont pas commis de faute, lis ne 
doivent pas 6tre punis (1). 

La jurisprudence, quelque temps ind6cise, nous parait 
vouloir se fixer dans le sens de Topinion d^fendue par 
M. Laurent. L'6volution date de 1872. 

Jusqu'A cette 6poque, on admet tait assez gen^ralement que 
le terme de trois mois 6tait fatal. 

II y a, par exemple, un jugement du tribunal de Bruxelles 
du 5 f6vrier 1844 qui decide que le d6faut d'inventaire com- 
prend 6galement le cas oii il n'a pas 6t6 proc6d6 k I'inventaire 
dans le d61ai legal. « La confection d'un inventaire », continue 
le jugement, « forme une condition apposee k la jouissance 
des revenus, et cette condition n'ayant pas 6te remplie dans 



(1) Laurent, t. XXII, n'» 179. 
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lo temps flx6, olle est censee 6tre d(3faillie ; il s'ensuit qu'im 
inventaire tardif no pout rendre pour Tavenir a Tepoux 
survivant Tusufruit quo sa m'gligcuce lui a enlcv6 pour le 
pass6 (1). » 

Le 14 aoiit 1849, la cour d'appol de Bruxelles rend un arret 
ou nous lisons que « la disposition du paragraphe de Tar- 
ticle 1442 est absolue et fait pcrdre Tusufruit legal depuis 
sou ouverture (2) ». 

Le 6 mars 1872, jugement du tribunal de Ilasselt, qui n'ad- 
met pas le terme de trois mois, pour Mre inventaire, comme 
rigoureux, et decide que le p6re ou la m6re qui n'a pas fait 
proceder a Tinventairo dans le delai de trois mois, n'est pas 
necessairement d(!chu de Tusufruit que la loi lui donne sur 
les biens de ses enfants mineurs, et que c'est aux tribunaux 
qu'il appartient d'apprecier, suivant les circonstances, s'il y a 
lieu de prononcer la declieance (3). 

C'est, on le voit, la th(^se que M. Laurent soutenait, quatre 
annees plus tard, dans son grand ouvrage sur le droit civil. 

Le 26 mai 1882, arret de la cour de Bruxelles ddcidant quo 
les heritiers d'un des 6poux ont le droit de faire preuve par 
commune renomm^e de la consistance de la communauto, 
centre Tepoux survivant qui n'a pas fait inventaire dans les 
trois mois du dec6s de son coi\joint (4). 

Dans l'esp6ce, Tarret admet le delai de trois mois comme 
rigoureux ; mais la simple lecture des motifs prouve nean- 
moins que c'est par suite des circonstances i)articuli6res ci 
la cause qu'il a 6te decide ainsi. 

Apr6s avoir proclam6 que Tinventaire aurait du etre fait 
dans les trois mois du dec6s, cet arret constate qu'il n'a 6te 
termine que onze mois apres le dec6s, et que, pendant co 
temps, une confusion des marchandises dependant de la com- 
munaut6 dissoute avec les marchandises acquises depuis par 
la veuve s'est necessairement produite; qu'en consequence. 



(1) Bruxelles, 5 fevrier 1844 (Be/g.jud., 1844, p. 1122). 

(2) A pp. Bruxelles, 14 aout 1849 (Pasic, 1850, II, 83; Defg. jud., 1840, 
p. i:S81). 

(3) Hassclt, 6 mars 1872 [Pnsic, 1872, III, ^i:)). 

(4) App. Bruxelles, 2() mai 1882 (l>asic,, 1882, II, 330; Defg.jud., 1882, p. 920 ; 
Jounu ai's Trib., 1882, p.48(i). 
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rinventaire fait k cette derni^re date ne pout etre considorc 
comme I'inventaire que la loi a entendu prescrire au moment 
ou les choses sont entiferes et ou les biens meubles peuvcnt 
^tre constates avec exactitude. 

Attendu, en cons6riuence, continue Tarret, que, dans I'espece, 
remission de Tinventaire a faire dans le delai do trois mois 
n'a pas iU r^parie par Tinventaire tardif du 19 juillet 1880; 
que, d6s lors, les appelants sont fond6s it reclamer Tappli- 
cation de Tarticle 1442. 

La cour semble done raisonner ainsi : le d61ai pour faire 
inventaire est de trois mois ; mais Tinventaire fait aprfes ce 
delai serait n^anmoins valable, si, a ce moment, les choses 
etaient encore entiferes et si les biens meubles pouvaient 6tre 
constates avec exactitude ; dans ces conditions, Tinventaire 
tardif pourrait reparer remission de Tinventaire b. faire dans 
les trois mois du dec6s. 

On veil par ceci que la cour parait vouloir adopter la th6se 
de M. Laurent et les motifs du jugement du tribunal de 
Hasselt. Et si la cour partage cette opinion en ce qui con- 
cerne la preuve de la consistance de la communaut6, elle 
I'admet necessairement aussi en ce qui concerne les deux 
autres penalites de Tarticle 1442. 

Le 21 novembre 1888, la cour de Liege a conflrme un juge- 
ment du tribunal d'Arlon, en date du 21 avril 1887, qui adopte 
pleinement la th^se de M. Laurent. 

La d^cheance de Tusufruit etablie par Tarticle 1442, dit le 
jugement, est une p6nalite qui n'est encourue que s'il y a 
faute entraiiiant prejudice ; c'est la une question de fait qu'il 
appartient aux tribunaux de resoudre suivant les circons- 
tances (1). 

Recemment enfln, le 28 Janvier 1890, la cour de Gand a 
decide franchement « que Tarticle 1442 du code civil ne 
prescrit ancun ddai et que rien n'autorise le juge a suppleer 
ici au silence du texte (2). 

I)6s lors, il n'y a pas lieu, en ce qui concerne Tapplication 



(1) App. Liege, 21 novembre 1888 [Delg. jud., 1880, p. 93 et 1207; Pasic, 
1880, II, 87). 

r>) App. Gand. 28janviei' 1800 (Pnsic, 1800, II, 285). Conf. app. Braxelles, 
1"^' juillet 1801 [PuiuL ijcr., 1802, 1707). 
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de Tarticle 1442, de se demander si la feinme peut demander 
une prolongation des delais, puisque aucun d61ai ne lui est 
assign^ pour faire inventaire. Au n® 174, et surtout au n* 185, 
nous verrons que la feinme qui veut encore conserver la faculty 
de renoncer k la coininunaut6 apres Texpiration du delai de 
trois mois et quarante jours depuis la mort de son mari, doit 
absolument faire inventaire pendant ces trois mois, mais 
qu'elle peut obtenir une prolongation de d^lai, soit pour 
faire inventaire, soit pour d61ib6rer. 

159. — Remarquons, enfin, que si le contraf de mariage 
attribue au survivant la coinmunaut6 enti6re ou seulement 
la coinmunaut6 raobilifere (art. 1520-1525), I'article 1442 ne 
sera plus applicable 4 T^poux qui n'a pas fait inventaire 
ou qui n'a fait qu'un inventaire tardif, puisqu'il n'y a pas 
lieu d'empdcher la confusion du mobilier de la communaute 
avec celui du survivant, celui-ci 6tant devenu proprietaire 
de tout Tavoir ou de tout Tavoir mobilier. Dans ce dernier 
cas, il suffira de faire un 6tat des immeubles de la commu- 
naute. II n*y aura done aucun prejudice caus6 aux h6ritiei"s, 
done pas de faute et, partant, pas de peine pour Tdpoux sur- 
vivant (1). 



De racccptation de la communaute et des conditions y relatives. 

160. — Apr6s la dissolution de la communaute, la fomme ou 
ses heritiers et ayants cause ont la faculte de Taccepter ou 
d'y renoncer ; toute convention contraire est nuUe (art. 1453). 

Les ayants cause sont ici Ics successeurs universels (2). 

101. — La fomme mineure est emancip6e de plein droit par 
le mariage (art. 476), mais son Emancipation ne lui donne que 
le droit de faire des actes do pure administration ; pour les 
autres, elle doit observer les formes prescrites au mineur non 
emancip6 (art. 484). L'acceptation de la communaute par une 



(1) Trib. Bruxelles. 27 avril 1892 (Befg. jud., 1892, p. 907; Pand, per.^ 1892 
no 1749). Voy. no 372. 

(2) Conf. sur ce point Chauveau sur Carre, sub art. 174 du code de proc. 
civ., quest. 755 et suiv. Voy. plus loin no 212. 
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femnie niineure devra done, par analogic, avoir lieu comme 
I'acceptation d'une succession (art. 77()), c'est-^t-dire avec 
autorisation du conseil de fainille et sous Wn^fice d'inventaire 
ou plus exactement ici, sous benefice d'6molument (art. 461 
et 1483). 

162. — Le droit de renoncer n'appartient qu'a la femme ou 
k ses h6ritiers et ayants cause. Ce n'est pas elle, en efTet, qui 
a contracts les dettes de la communaute, et le 16gislateur n'a 
pas voulu la rendre ind6flniment responsable des dettes con- 
tractus par le mari. C'est le mari qui a tout g6r6 seul, il doit 
aussi seul repondre de sa gestion si elle a abouti & la ruine de 
Tassociation ; c'est la consequence naturelle du pouvoir absolu 
dont il jouit. 

La femme peut accepter ou renoncer de suite, aprfts la 
mort de son 6poux, si elle connait Tetat de la communaute. 
Mais la loi lui accorde, d'un autre c6t6, un d61ai de trois mois 
et quarante jours pour faire inventaire et r6fl6chir au parti i 
prendre. 

Quand la communaute est dissoute par la mort du mari, la 
loi accorde ^l.la veuve, pendant ces d^lais, certains avantages 
quant a la nourriture et au logement, soit qu'elle accopte 
ensuile la communaute, soit qu'elle y renonce (art. 1465). 
Nous en parlerons aux n®" 206 et suivants. 

Voyons maintenant les foimes et conditions de I'acceptation qui 
peut 6tre expresse ou tacite. 



163. — Elle ne donne lieu k aucune difflculte. 

« Art. 1445. — La femme majeure qui a pris, dans un acte, 
» la quality de commune, ne peut plus y renoncer ni se faire 
» restituer centre cette quality, quand mSme elle Taurait 
» prise avant d'avoir fait inventaire, s'il n'y a dol de la 
» part des heri tiers du mari (1) ». 

L'acte dans lequel la femme prend la quality de commune 
peut 6tre authentique ou sous seing priv6. La loi, en effet, est 
muette sur la nature de Tacte dans lequel la femme prend la 
qualite de commnne. 



1 1) Conf. art. 783 du code civil. 



1. — Acceptation expresse. 
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C'est par application de ce principe que la cour de Gand a 
decide que le fait par la veuve et ses enfants de donner, par 
acte sous seing prive, procuration sans reserve de les repr6- 
senter a un concordat de faillite, pour une cr6ance de la 
communaute qui vient de se dissoudre, emporte, pour la 
femme, acceptation de la communaute, et, pour les enfants, 
acceptation pure et simple de la succession de leur p6re (1). 

La cour induit de cette procuration que la femme a pris 
dans un acte sous seing prive la quality de femme commune, 
et ses enfants la quality d'h(§ritiers. 

Elle devait le decider ainsi ; car, en participant au vote du 
concordat, ou en s'y faisant representer, elle afflrmait ses 
droits la creance, qui ne pouvait lui appartenir que si 
elle etait femme commune. Les enfants, de leur c6t6, afflr- 
maient leur quality pour la portion qui leur advenait dans 
cette creance. 



II y a trois cas d'acceptation tacite. 

104. — P « Art. 1454. — La femme qui s'est mmiscic dans 
n les biens de la communaute ne pent y renoncer ; les actv»s 
» purement administratifs et conservatoires n'emportont 
» point immixtion (2). » 

Si les actes d'immixtion sent de nature k ne pouvoir otro 
passes que par un coproprietaire, ils entrainent necessairo- 
ment la pr^somption d'acceptation. Une protestation en 
sens contraire ne leur enl6verait pas ce caract^re. Ainsi, 
dans Tarrct de Gand du 23 juillet 1884, que nous veiions 
de citer, et plus specialement dans le jugement de Furnes (3), 
conflrm6 par cet arret, nous voyons que le concordat 6tant 
une transaction, puisriue le crdancier renonce k une partie de 
sa creance, le fait de prendre part au vote d'un concordat de 
faillite comme crdancier d'une dette de la communaute, ren- 
ferme une alienation i)artiolle de la creance, done un acte 
de disposition et, comme consequence, une acceptation de 
la communaute. 



(1) App. Gand, 23 juillet 1881 (Pasic., 1883, II, 91 ; Belg.jnd., 1884, p. Ii561). 

(2) Conf. art. 778 du code civil. 

i'S) Furnea, 29 mars 1834 {nasir , \m. III, 185 ; Uclg.jH'L, 1881, p. 636). 



II. — ArCEPTATION TACITE. 
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165. — La feinme peut faire des actes purement adminls- 
tratifs ou conservatoires, porta Particle 1454, sans qu*on 
puisse en induire une acceptation. Elle pourra done faire 
des reparations urgentes aux batiinents communs, inter- 
ronipre la prescription, requerir ou renouveler les inscrip- 
tions hypothecaires centre les ddbiteurs do la conimu- 
naute, etc., etc. 

Si la femrne agit comme ex6cutrice testamentaire de son 
mari, elle fera pout-etre un acte de disposition, de m6me 
si elle est poursuivie comme caution de son mari; mais, 
dans ces cas, ce ne sera pas en quality de femme commune 
qu'elle agira. En consequence, elle ne sera pas cens6e avoir 
accepte. 

1(56. — Les actes d'imrnixtion reproches k la femme doivent 
done 6tre caracteristiques d'une acceptation ; ils doivent ne- 
cessairement impliquer de la part de la femme la volenti 
d'agir comme propri6taire des biens communs. En conse- 
quence, la veuve qui a realise quelques objets raobiliers 
dependant de la communaut6, pour acquitter des dettes 
criardes et subvenir a ses besoins, ne peut etre declar6e 
d6chue du droit de renoncer. Ces actes doivent etre assi- 
miles k ceux prevus par Tarticle 1465 et n'emportent done 
pas pour la veuve decheance du droit de renoncer valable- 
ment la communaute (1). 

167. — On dit que pour 6viter toute interpretation prejudi- 
ciable d'un acte, la femme peut se faire autoriser par ordon- 
nance du president du tribunal a passer cet acte en sa quality 
d'habile k se porter commune en biens (2). 

M. Laurent, cepandant, est d'avis que la protestation serait 
inoperante et le recours au juge inutile. Sans doute, dit-il, 
accepter est un acte de volonte; mais quand la femme fait 
un acte tel que Talienation d'un bien commun, qui suppose 
necessairement la volenti d'accepter, elle aura beau pro- 
tester, on lui repondra que ses paroles sent en disaccord 
avec ses actes et que, partant, sa protestation est inope- 
rante. 



(1) Dijon, 28 mars 1882 (Monit. du Nolariaf, 1883, p. 92); trib. Bruxclles, 
24 decembre 1884 (Jouni. rlcs off, miniu., 1885, p. 287). 

(2) Zacharl.«, § 517 ; Arntz, t. II, n^" 729 et suiv. 
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Quant ail juge, contiiiuj toujoiirs lo m6ine auteur, il n'a 
pas lo droit d'intorvonir dans los affaires des i>articuliers 
tant qu^il n'y a pas de contestation A vider (1). 

Nous trouvons neanmoins, contrairornent k Topinion emisc 
par M. Laurent, Texomple d'une reqiuHe adressoe au tribunal 
do Liege par des heritiers beneflciaires, i I'efTet d'enlever 
toute interpretation d'acceptation pure et simple a certains 
actes douteux cjiie Ton pourrait peut-etre considerer comme 
des actes de disposition. 

Le tribunal a fait droit A cette requ6te (2). 

II 5^ a certainement analogic entre ces heritiers benefl- 
ciaires et la foninie qui se trouve dans les d^lais pour faire 
inventaire et ddliberer ou qui a accepte sous benefice 
d'emolurnent. 

L'opinion de M. Laurent nous parait, cependant, devoir 
prevalolr. Les juges ne sont pas charges de donner des 
consultations. Un autre tribunal ne pourrait etre tenu par 
Tautorisation accord^e par le premier et pourrait fort bien 
reprocher k la femme ou aux heritiers d'avoir fait un acte 
de disposition, partant, d'avoir accepts la communaute ou 
la succession purement et simplement. A qui faut-il d'ail- 
leurs s'adresser? Est-ce au president du tribunal ou bien 
au tribunal lui-memeP Nous ne trouvons aucune trace de 
tout ceci dans nos lois. 

En resume, la question de savoir si la femme s'est immiscee 
ou non dans les biens de la communaute est une question de 
fait k trancher par le juge, suivant chaque cas particulier, 
et contradictoirement avec les parties interessees. 

Que la femme agisse done avec prudence. Inutile, par 
exemple, pour elle de toucher les loyers d'une maison 
appartenant A la communaute ou de recevoir d'autres 
sommes pour celle-ci ; qu'elle laisse faire les heritiers. 

Mais il est certain que la veuve ne fait pas acte de 
femme commune, quand, aprfts le dec6s de son mari, elle 
vit des provisions dont la maison est fournie ; elle peut 
memo empruntor pour sa nourriture au compte de la masse. 
Nous verrons plus loin que Tarticle 14C5 lui accorde ce droit 



{\\ Laurent, t. XXH, 381. 

(2) Trib. Licjre. 10 novcmbrc 1888 [Pasic , 1888, III, 33). 
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pendant los trois mois et quarante jours, soit qu'oUe accepte, 
soil qu'elle renouce ensiiito. EUo y est oxprossftinont autoris^e 
par la loi. C'est ce qui iait qu*on ne peut en induire son 
acceptation. 

If)8. — Vne dernifere observation enfln : Tarticle 1454 disant 
que la femine qui s'est inirnisc6e dans les biens de la commu- 
naute ne peut plus y renoncer, il en r^sulte qu'elle pourrait 
done elle-meme invor|uer ses actes d'inimixtion pour faire 
annuler sa renonciation I'aite post^rieurement. 

L'heritier de la femme a le meme droit (1). 

109. — 2® Le second cas d'acceptation tacite est celui do 
i'article 1460. 

La veuve qui a diverti ou recel6 quelques effets de la com- 
munaut^ (meubles corporels ou incorporels, titres de proprie- 
tes inimobili6res, etc.) est declaree commune, nonobstant sa 
rononciatiort ; il en est de mSme l'6gard de ses heritiers. 
C'est une peine qui lui est infligee (2), 

Le caractftre essentiel qui constitue le divertissement ou le 
rocel, c'est I'intention frauduleuse ; la iemme qui divertit ou 
rec61e un effet de la communaut6 veut se Capproprier an preju- 
dice des hdritiers du tnari (3). 

II y a divertissement lorsque la femme detourne ou dissipe 
de mauvaise foi les biens de la communaute. 

II y a recel lorsque la femme omet sciemment et de mau- 
vaise foi de comprendre, dans Tinventaire fait i sa requete 
ou k la re(iu(ite des heritiers du mari, des effets de la commu- 
naut6, dans le but de s'approprier exclusivement les dits effets. 

De simples erreurs, memo fautives, mais exemptes de mau- 
vaise foi, ne seraient pas punies. 

170. — L'article 14G0 est porte dans Tint^ret des heritiers 
du mari ; la femme qui a renonce apres avoir diverti ou rec616 
des objets de la communautc^, ne pourrait done se prevaloir 
de sa faute, pour revenir sur sa determination. Les heritiers 
du mari, au contraire, auront le choix ou de traitor la femme 
comme ayant accepte la commuuaute, ou, encore, comme 



(1) App. Bruxelles, ^5 avril \m iPasic. 1840, II, 312; lielf/, Jud., 1849, 
p. 10 y)). 
i2) Conf. art. 792et8ni. 

App. Liege, 23 avril 1801 iPasiC, 1801, II. ^l.",). 
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ayant renonc^, et se bornor a demander la restitutioH des 
objets divertis. 

171. — Corame on le voit, I'article 1400 suppose que le di^ 
vertissement ou le recel ont eu lieu avant la renonciation, 
que ce soit durant le mariage m6me ou aprfes la dissolution, 
peu importe ; ce qui est essentiel, c'est qu'il ait eu lieu avant 
la renonciation, car s'il n*a eu lieu qu'aprfes, la remme s'est 
rcndue sinjplenient coupable de vol, et cet acte seul ne peut 
la rendre commune. 

D6s que la femme, en effet, a renonc6 A la conimunaute, 
elle n'y a plus aucun droit, elle n'en possi^de plus rien ; elle 
est seulement cr6anci6re de son mari ou de ses Mritiers, pour 
ses reprises. 

Troplong dit que la femme 6tant declar6e commune par 
Tarticle 1460, malgr^ toute renonciation, il n'est pas pos- 
sible de voir un vol dans le d6tournement de la chose dont 
on est copropridtaire (1). II semble done que cet auteur 
interpr^jte les mots est declarie commune, nonobstant sa renon- 
ciation, comme equivalents de se trouvera commune de plein 
droit au moment meme du divertissement ou du recel. Si 
cela etait vrai, 6videmment alors la femme ne pourrait se 
rendre coupable de vol, mais cette interpr6tation n'est pas 
admissible ; il sufflt de parcourir le code pour se convafncre 
que le logislateur se sort souvcnt de cette expression dans 
le sens de devra etre, et sp6cialement ici, la nuUitd de la 
renonciation n'op6rera pas de plein droit, puisque les h6ri- 
tiers du mari ont le choix de consid6rer la femme comme 
commune ou comme renongante ; 11 faut qu'ils se prononcent 
et, de plus, il faudra n6cessairement discuter s'il y a rtelle- 
ment recel et divertissement. 

172. — Nous traitons ici du divertissement et du recel 
seulement au point de vue de Tacceptation de la commu- 
naute ])ar la femme. Nous verrons, en traitant du partage 
de la communaute, que le divertissement et le recel ont 
encore pour effet de ])river Tdpoux qui s'en est rendu cou- 
pable de sa portion dans les dits effets (art. 1477) et d'en- 
lever k la femme le l)eneflce de n'etre tenue des dettes que 
jusqu'i concurrence de son emolument (art. 1483). On trou- 
vera le complement de cette mati6re au chapitre YIII. 



(I) Tro.^ijOxg. Da Cont al de maringp, 1. II, 1534 et suiv. 
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173. — Une denii^re question : L'arti:.*le 14G3 s applir|ue-t-il 
a la femme raineure? Cette question est tr6s controvorsee. II 
y a autant d'auteurs pour Tafflrmative que pour la ne^^ative. 

Nous ne pensons pas que la femme mineure doive supporter 
la peine, c'est-A-dire la d^cheance du droit de renoncer a la 
communaut6. Nous savons, en effet, qu elle est incapal)le 
d'accopter scule la communaute ou d'y renoncer. L'article 
1460 a-t-il voulu modifier cette r^gle essentiellement pro- 
tectrice dcs mineurs? Ne devrions-nous pas en trouver 
quelques traces? Le code a-t-il permis ainsi k la femme 
raiiieure de se dispenser de Tautorisation du conseil de fa- 
mille, et de faire indirectement ce qu'elle ne pout faire 
directement ? 

On r6pond k cela : Le mineur n'est pas restituable centre 
les obligations resultant de son (\6lit ou quasi-delit (art. 1310). 
Or, roI)ligation de restor commune est attacliee au recole de 
la femme; elle a commis un delit par son recel (1). Nous 
objectons : Le reci*16 est sans doute un quasi-delit, et la 
femme mineure qui s*en est rendue c(mpable est tenue de 
reparer le tort qui en est results pour les heritiers du mari 
ou pour les cr^anciers, mais lA s'arrote rol)ligation naissant 
de son delit (2). Elle ne doit pas pouvoir faire indirectement 
ce qu'elle ne pent faire directement. 

174. — - 3^ Acceptation tacite en vertu de Tar tide 145(). 

La femme survivante qui veut conscfrer la faculte de renon- 
cer k la communaute doit, dans les trois mois du deces du 
mari, faire faire un inventaire fidele et exact de tons les 
biens de la communaute... (3). Si done elle n'a pas fait inven- 
taire dans les trois mois du deces, elle ne pent plus renoncer 
a la communaute ; elle Taura done tacitement acceptee, elld 
pourra 6tre poursuivle comme commune. 

Remarquons que, pendant le delai de trois mois, la femme 
ne pent (Hre poursuivie par les cr^anciers de la communaute, 
elle leur opposerait une exception pdremptoire : le d61ai pour 
prendre qualite. 



(1) TropijOng, 811b art. 14(30, 1567 ; Laurent, t. XXII, n" 384. 

(2) ZACHARLiC revu par.AuBRY et Rau, t. II, § j17, p. 232 note 24. 

(3) Voy. no» 185 et suiv. 
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III. — QUAND l'ACCKPTATION DOIT ET.LE OU PEUT-ELLE SB FAIRE ? 

Conime nous Tavons vu au 152, cinq hypotheses peuvent 
se presenter : 

175. — P La communaute est dissoute par la mort d'un des 
6poux : 

Dans ce cas, la loi ne flxe pas de d^lai dans lequel la com- 
munaute doive 6tre accept^e. La femme ou ses h^ritiers 
restent done sous Tempire -du droit commun, d'apr6s lequel 
tout droit peut etre exerc6 dans le delai de trente ans, et 
plus longtemps encore si aucun autre ne s'est mis en pos- 
session (art. 2262 et 789) et s'il n'y a pas cu immixtion, 
recel ou divertissement. 

Mais le mari ou ses heritiers ont le droit de demander le 
partage de la communaute, et quand ils le demandent, la 
lemme ou ses heritiers sent obliges de se prononcer sur 
Tacceptation ou la repudiation de la communaute. 

11 faut naturellement combiner ce que nous venons de dire 
avec les prescri])tions de Tarticle 145(3 (2), c'est-ii-dire que la 
femme aurait trente ans et peut-etre plus pour accepter ou 
refuser si elle a fait inveniaire dans les trois mois du d^c^s; 
car nous avons vu que faule de remplir cette formalite, elle 
est reput6e avoir accepte k Texpi ration des trois mois. 

Nous verrons plus loin que les heritiers de la femme ne 
sont pas, comme celle-ci, astreints la formality de Tin- 
ventaire pour pouvoir encore renoncer apr6s les trois mois (3). 

170. — 2** et 3® La communaute est dissoute par le divorce 
ou par la separation de corps. 

On presume, dans ce cas, la renonciation (4). La femme doit 
accepter, expressement ou tacitement, dans le delai de trois 
mois et quarante jours apr6s le divorce prononce par Tofflcier 
de retat civil ou le jugement de separation passe en force de 
chose jugoe. Passe ce delai, elle est cemde y avoir renonce, A 
moins qu'ctant encore dans le delai, elle n'en ait obtenu la 



(1) Conf. art. 174 du code de proc. civ. 

(2) Voy. 174, 185 et suiv. 
C^i Vov. no V.YX 

(4) Voy. et lOG. 
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prorogation on justice, contratlictoirompnt avoc lo. marl ou lui 
diiniotit appele (art. 14()3). Et alors, ces nouveaux delais expi- 
res, elle est dechue irr6vocaljlement du droit d'acceptor, si 
elle s'ost abstenue. 

177. — Aux termes de Tarticle 174 du code de procedure 
civile, les trois mois et quarante jours dont il vient d'6tre 
parl6 se decomposent coinme suit : trois mois pour faire 
Tinventaire et quarante jours pour delib6rer. 

Si Tinventaire a 6t6 termini avant les trois mois, le delai 
de quarante jours commenccra du jour qu'il aura 6te par- 
acheve. 

L'inventaire doit done 6tre fait dans les trois mois, ou tout 
au moins faut-il que, dans ce delai, il ait ete commence et 
qu'on ait obtenu une prolongation. 

Si la femme a fait inventaire dans le delai de trois mois, 
mais qu'il soit reconnu que le delai de quarante jours pour 
deliherer est insuftisant, elle pourra obtenir, dit la cour de 
Bruxelles, une prolongation de ce delai (1). 

Chauveau sur Carre n'est pas de cet avis, et ens(?igne que 
la prorogation du delai ne doit eire accordee que pour laire 
inventaire, et non pour d61iberer lorsque Tinventaire est 
fait (2). 

178. — On est d'accord pour reconnaitre que la d6ch6ance 
commin6e par I'article 1463 du code civil n'exprime point une 
simple presomption de renonciation, mais une d6rogation for- 
melle h, Particle 1453 du code civil, qui autorise la femme k 
accepter ou renoncer la communaute. La femme doit 
accepter expressiment ou tacitement dans les trois mois et qua- 
rante jours sous peine de decheance (3). 

II est done inutile de faire remarquer que I'article 1460 
dont nous venons de parler est sans application ici; il ne 
concerne que la veuve. 

On est egalement d'accord pour decider que le dol faisant 
exception i toute rfegle, la dech6ance de Tarticle 14113 no 



(1) App. Bruxelles, 25 mars 1885 {Joum. des Trib., 1885, p. 572 ; Jurisp. du 
A'o/., p. 150). Voy. no 192. 

(2) Chauveau sur Carre, sub art. 174, quest. 701. 

(3) Conf. I'arrct de Bruxelles du 25 mars 1885, et Bruxelles, 10 fcvrier 185G 
{Pasic , 1857, II, 288; Beig.jud., 1850, p. 277). 
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pourrait etre invoquee avec fruit, si le silence de la femme 
est le resultat du dol et des manoeuvres pratiques par le 
mari, pour donner le change sur la veritable situation de 
la couimunaute (1). 

L'acceptation par la femrae peut etre expresse ou tacite : 
faite dans un acte authentique ou sous seing prive, ou s'infe- 
rer des faits et gestes de la femme divorcee ; la loi, en effet, 
ne trace aucune rfegle pour Tacceptation (2) (art. 1455 et 
776). 

179. — 4* et 5** Separation de biens et absence. 

Ces mati6res trouveront mieux leur place dans un traite 
special. Le code civil s'occupe de la separation de biens aux 
articles 1443 et suivants, et le code de procedure aux articles 
805 et suivants. 

Ce qui concerne Tabsence est rdgl6 par les articles 112et 
suivants du code civil et 859 et 860 du code de procedure 
civile. 

IV. — L'acceptation d£ femme peut-elle etre attaquee? 

180. — En principe, elle est irrevocable, I'article 1455 le dit 
formellement : « La femme majeure qui a pris, dans un acte, 
la qualite de commune, ne peut plus y renoncev, s'il n'y a dol 
de la part des heritiers du mari. » 

Le dol, en effet, est un vice de consentement, et Taccepta- 
tion implique le consentement de la femme, soit consentement 
tacite, soit consentement expr^s. 

Peu importe que le dol soit commis par les h6ritiers d« 
mari ou les cr^anciers. Par exemple : par leurs manoeuvres 
doleuses, les heritiers portent la femme k accepter sans faire 
inventaire, ce qui Toblige i payer les dettes, ultra vires^ c'est- 
a-dire mfime au-delA de ce qu'elle trouve dans la commu- 
naule ; ils se trouvent ainsi degages eux-memes. 

Les creanciers de la communaute sont ^galement int^ress^s 
k ce que la femme accepte sans inventaire, dans le cas ou les 
heritiers du mari seraient insolvables. 



(1) Voyez les deux arrets ci-dcssus du 16 fevrier 185G et 25 mars 1885. 

(i*) Civ. BruxelJes, l*"" fevrer 1862 (Bi'fr/. Jm/.. t. XXVI, p. 780; Pond. befg.» 
V" Arc.eptation de communaute, n<>» 52 et suiv., et Dicorce^ n« 1330) ; Laurenx 
t. XXII, no« 378 et suiv. 
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Done, en principe, la ftmme m^jeare- no- pent revenir sur 
son acceptation. 

181. — Les creanciers de la feinme peuvent-iFs attaquer son 
acceptation dans le cas, tourt au moins, oil elle aurait accopte 
en fraude de leurs droits, par exemple powr decharger les^ 
heritiers du mari? 

La question est controverste. II feut,. nous semWe-t-il, la 
decider negativement. 

II bien diflictle, dlt Troplong (1), de^ marquer au coin de la 
fraude une vodont6 tx)n«forrae au droit comraun en matiftre d& 
societe, et dans laquelle il est si facile de voir le- respect de la 
fomme pour la memoire de son mari. 

II nous parart, en eifet, qu'il sera bien difficile aux crean- 
ciers d'6tablir la fraude, c'est-^-dire Tintcation doEeuse de la 
femme ; ils derraient encore *tablir Texistence d'wi prejudice- 
pour eux, resultant de cette acceptation. Car la fenime, bien 
qu'elle ait des. dettes, peut toiyours de boone foi en contracter 
de nou voiles, et Tar tide HOT dir code civU, qui autorise les 
creanciers k attaquer les actes faits par leur defeiteur ea 
fraude de feurs droits, ^oute qu'ils dovront ii^anmoins^ 
quant k leurs droits enonc^s au titre Des successions, et an 
litre Dti contrat de manage it des droits respectifs des ^pmtx, se 
conformer aux rfegles qui y sont prescrites. Or, an titre Du 
contrat de mariage nous ne voyons quo Particle 1447, qui 
autorise les creanciers du mari k se pourvoir contre la sepa- 
ration de biens prononc6e et k intervenir d'ans^ Tinstance sur 
la demande en separation pour la contester, et Tarticle 1464, 
qui autorise les creanciers de la femme k attaquer la renon- 
elation k la communaute. 

Quant a leur droit d'attaqucr Tacceptation^ il n'en est 
question nuUe part. C'est le re tour au droit commun, aux 
principes de la societe (2). Au surplus, ec qui prouve encore 
que les creanciers ne peuvent attaquer Tacceptation, parce 
que la femme va, par ce fait, diminuer leur gage en aug- 
mcntant ses dettes, c'est qu'ils ne peuvent pas demander 
la separation des patrimoines. L'article 878, qui crte un 
benefice d'une nature toute particuliere, ne doit pas etre 



i\) Troplong, Du contrat ite maringe. t. II, n" 1.j()0. 

^2) CoiHid ; LvuRENT, t. XXII, n'> 3JI ol conf. JJ7 et 338. 
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otendu au-delA de Tiij^pith^se sur laquolle il statue. 11 
ii'existe pas, sous ce rapi)ort, d'analogie parfaite entre 
Taccoptation de la communaute et eelle d*une succession (1). 



182. — L'acceptation de la ferame a un effet retroactif au 
jour de la dissolution de la communaute, de sorte que la 
femme est reputee propri^taire par indivis pour une moitie 
do tous les biens dont la communaut6 s'est trouvte alors 
composee, ainsi que des fruits qui ont et6 pergus depuis ce 
temps et de tout ce qui est provenu des biens. 

Laurent estime qu;* le droit de la femme remonte plus Iiaut 
encore et que, si elle accepte la communaute, elle a toujoui-s 
ete commune. Elle a done cette qualite avant la dissolution. 
Cost pour ce motif qu'elle devient debitrice pour sa part 
dans la communaute de toutes les dettcs de la communaute ; 
elle est censee les avoir contracteos en sa qualite de com- 
mune, conjointement avec son mari ; et si elle est commune 
pour les dettes, elle doit T^tre pour les biens ; elle est copro- 
pri6taire, comme elle est codebitrice, en vertu de sa qualite 
d'associee ; et cette quality date de la celebration de son ma- 
riage, c'est-A-dire de la convention par laquelle, en se ma- 
riant, elle a adopte le regime de la communaute (2). 

Est-ce k dire, continue le savant jurisconsulte, qu'elle no 
puisse pas attaquer les actes pos6s par son mari pour cause 
de fraude ou de simulation ? Non, la rdtroactivite de Taccep- 
tation n'est qu'une Action ; il ne faut pas etendre la fiction a 
des cas pour lesquels elle n'a certainement pas 6t6 etablie ; on 
ne pent pretendre que la femme agit elle-meme en fraude de 
vSes droits; la fiction ne doit pas aboutir H un non-sens. La 
femme est ])artie aux contrats s6rieux ; elle n^est pas partie 
aux actes diriges centre elle ; cela serait contradictoire. 

La femme reste etrangore ces actes, comme le serait un 
tiers ; elle pent les attaquer pour cause de fraude et de simu- 
lation (3). 



(1) TROPix)Na, fbtd.^ Zachaul.b revu par Ai bry et Rau, t. II, §517, p. OT, 
note 31. 

(2) Voy. la note fous le ii« 91. 
i:^) Laurent, t. XXII, 392. 
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La cour d'appel de Bruxelles s'est prononc6e dans Ic mome 
sens, le 17 juin 188(), et a decide que la Ibmine survivante est 
un tiers lorsqu'ello attaque conime fraudiileuses et siinulees 
des rentes faites par le mari de biens de la coinmunaute. La 
preuve de la simulation pourra 6tre faite par temoins et 
menie par presomption (1). 



LS3. — Nous avons vu, au n® 109, que la femme ou ses heri- 
tiors ot succosseurs a titre universel ont la faculty d'accepter 
la coniniunaute ou d'y rononcer, et que toute convention con- 
trairo est nulle (art. 1453). 

Cotte faveur est accordee A la fenime en compensation 
de son ('iloignement des affaires- communes pendant le ma- 
riage et du pouvoir absolu du mari sur les biens communs. 
L'article 1453 lui interdit meme de renoncer d'avance k cette 
faveur, soit dans le contrat de raariage, soit aprfes, sauf, 
bien entendu, le cas de Particle 1522 ; mais il n'y a plus lA 
une renonciation anticipee, mais une veritable convention, 
un forfait de communaute que le legislateur declare parfaite- 
nient valal)le. La femme sait, dans cette hypoili^se, k quoi 
elle s'engage. 

Nous faisons gr;ice au lecteur de Thistorique de cette 
faveur, de ce droit de renoncer ; il remonte aux croisades (3). 

184. — La renonciation a la communaut6 doit se faire 
par une declaration formello, sauf en cas oii la commu- 
naute est dissoute par le divorce, la separation do corps 
ou de l)iens ; alors, c'est la presomption contraire qui pre- 
vaut ; on presume la renonciation (4). 

La renonciation a la communaute, dit Tarticle 997 du code 



(1) App. Bruxelles, 17 juin 188G (nasic, 1887, II, 90). 

(2) Sup les effets de la renonoiation a la communaute. voy. n^ 203 et r.09. 
CS) Conf. surce point, Belg.jud,, 184*.), p. l(r)2. 

(4) Voy. n"'^ 17(3 et VX). 
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de proc(?dure, sera faite au greffe du tribunal dans Tarron- 
dissement duquel la dissolution de la coniniunaute se sera 
op6r6e, sur le registre prescrit par Tarticlc 784 du code* 
civil et en conforniitc de Tarticle 1457 du roeme code, sam 
qu*U soit besoin d'autre formality. 

L'article 1457 dit, de son c6t6 : « Dans les- trois mois et qua-^ 
rante jours apr^s le dec6s du niari, la feinme doit faire sa 
renonciation au grefTe du tribunal de premi&re instance dans: 
rarrondissenient duquel le mari avait son domicile ; cet acte- 
doit etre inscrit sur le registre 6tabli pour recevoir les renon- 
ciations a succession. » 

185. — La femme no doit done pas faire inventaire pour 
pouvoir valablcment renoncer k la conmmnavAe; ell'e peut y 
renoncer iinm^diatement aprfts le dec6s du man, sans attendre* 
Texpiration des trois mois et quarante jours, sr elle connait le- 
mauvais 6tat de la communaute. Elle ne doit fatre inventaire 
que si elle veut encore conserver la faculty de renoncer aprfes 
les trois mois (1). 

186. — « La femme survivante », dit Tartiele 1450, « qui 
veut conserver la faculty de renoncer h la communaute doit, 
dans les trois mois du jour du d6ces du mari, faire faire uit 
inventaire fid6Ie et exact de tous les biens de ^a communaute^ 
contradictoirement avec les heritiers du mari ou eux dument 
appeles. Cet inventaire doit etre, par elle, afflrnti'^ sincere et 
v6ri table, lors de sa cloture, devant rofflcier public qui Ta-. 
re^u. » 

Lorsque la femme veut conserver la faculte de renoncer 
apr(^s les trois mois et quarante jours, il etait juste d'exiger 
d'elle un inventaire pour prevenir tout detournement des 
biens communs qu'elle d6tient ; mais quaml elle renonce de- 
suite, elle abandonne toute la communaute ; pourquoi, dans 
ce cas, faire inventaire? 

Les auteurs du code civil ont modifie sur ce point rancienn©' 
legislation, notamment la Coutume de Paris (art. 237), sous 
laquelle la femme survivante ne pouvait renoncer i la com- 
munaute que sous la condition de faire inventaire ; mais aussi 
la confection de cet inventaire n'^tait soumise a aucun dclai* 



(1) Voy. n" 171. 
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Le code n'exige plus d'inventaire pour renoncer, mais il 
veut que cette renonciation soit faite dansr les trois mois et 
quarante jours, k moins que la femine ne fasse inventaire (1). 

187. — II r^sulte done des articles 1456, 1457 et 1459 que si, 
pendant les trois mois qui out suivi la mort de- sod mari, la 
femme n'a pas fait inventaire, elle est reputee accepter la 
communaute k Texpiration do ces trois mois- C'est, nous 
Tavons vu, un des cas d'acceptation tacite. 

Ce d61ai de trois mois pour faire inventaire est latal ; une 
fois ecoule, la femme ne pent plus renoncer. Le texte de Tar- 
tide 1456 est formel (2). Le legislateur veut que eetle qui de- 
tient en quelque sorte les biens communs se pi'ononce dans les 
trois mois ; les h6ritiers et les creanciers y ont grand int6r6t. 
Mais elle pourrait, pendant ce delai de trois mois et pendant 
celui de quarante jours, demander au tribunal une prolon- 
gation des delais, comme nous aliens le voir tantfit. 

Si, au contraire, la femme a fait inventaire au d6cfes de son 
mari, elle pourra, dans ce cas, renoncer encore k la commu- 
naute apr6s le delai de trois mois et quarante jours et aussi 
longtemps qu'elle ne s'est pas immisc6e, ou qu'H rr^existe pas 
centre elle de jugement pass6 en force de chose jugee qui la 
condamne en qualite de commune en biens (1450)!. 

188. — Si, avant sa renonciation, la femme s'^tait immiscte 
dans les biens communs, elle serait declar^e commune no- 
nobstant sa renonciation et malgr6 son inventaire (3) (art- 
1454). 

Nous avons vu aussi que la veuve qui a direrti ou recele 
quelques effets de la communaute, est d6clar6e conamune no- 
nobstant sa renonciation ; il en est de meme ii Tegard de ses 
h6ritiers. Nous avons vu A ce sujet (n<> 170) que les h6ritiers 
du mari auront cependant le choix de la considerer comme 
acceptante ou renongante* 



(1) Arlon, 12 avril 1881 (Cl. et Bonj., 1882, p. 983; Monit. du XoL, 1882; 
p. 187) ; Arlon, 3 aoiit 1882 (Cl. et Bonj., 1883, p. 940; Mon. du Not., 1883, 
p. 9 ; Hec. gt^n., 1883, p. 20) ; app. Bruxelles, 4 fevrier 1852 (/>a«c., 1854, II, 48 ; 
Bf/g. jud , 1852, p. 418). Conf. art. 1455 du code civil. 

(2) App. Liege, 14 Janvier 1874 (Pas,. 1874, II, 214 ; Betgjud,, 1874, p. 200} ; 
cass., 14 Janvier 1875 (Pas,, 1875, 1, 79 ; Defg. jud.f 1875, p. 433). 

(3) Voy. no 164. 
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189. — Quant aux croaiiciors, ils ne pouvent poursuivre la 
ffiinine pendant les trois inois et quarante jours, nous le Sa- 
vons ; ello Icur opposorait le delai pour prendre qualite. 

Les trois inois et quarante jours exj)ir(^s, ils la poursuivront 
comme commune, si elle n'a pas renoncii et si elle n'a pas fait 
inventaire, ou s'il n'est pas aclieve. 

HW. — Supposons maintenant qu'elle ait fait inventaire : 
dans ce cas, les crc^anciers pourront encore la poursuivre 
comme commune en biens jusqu'a ce qu'elle ait renonc6, 
et elle supportera les frais faits centre elle jusqu'A sa re- 
nonciation (art. 1459). Naturellement, elle ne supporterait 
pas les frais post6rieurs A cette renonciation (1). 

Sur la poursuite des cr6anciers, la femme pourra done 
encore renoncer A la communaute; la poursuite des crean- 
ciers aura pour eflfet de la forcer k prendre quality. Si elle 
paye sa part de la dette commune, elle acceptera par ce 
fait la communaute ; si elle ne veut pas la payer, elle devra, 
avant que le jugoment qui la condamne soit passe en force de 
cliose jugee, renoncer express6mont i la communaute (2). 

191. — Remarquons encore que la femme, en vertu des ar- 
ticles 1459 du code civil et 174 du code de procedure civile, 
peut 6tre poursuivie aprfes Texpiration des quarante jours 
dopuis la cl6ture de I'inventaire, s'il a et6 clos avant les 
trois mois. 

192. — Comme nous le faisions remarquer au n" 187, il pout 
etre quelquefois utile a la femme d'avoir un plus long delai, 
soit pour faire inventaire, soit pour deliberer, soil mein(^ 
pour tous les deux. L'articlc 1458 Tautorise a diMiiander au 
tribunal de premiere instance une prolongation des trois 
mois ou des quarante jours. Le tribunal pourra prolonger 
le d^lai pour deliberer, m6me si la demande en est faite 
seulement aprfts la clfiture de Tinventaire. 

Les tiers devront se conformer a la decision du tribunal, 
bien qu'ils n'aient pas ete parties au jugement qui a accorde 
la prolongation des delais (3). 



(1) Liege, 17 novembre 1891 i Paste, 1892, III, 35). 

(2) Conf, PoTHiKR, De ia Commumute, 554. 

(3) A pp. (Und, 8 octobre 1891 Belg, jud., 1875, p. 1404 ; Pand. pir.^ 1892, 
11" 98 : Pasic. 1892, II, 92. 
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Si le tribunal estime que cette deinande doit 6tre appr6ciee 
contradictoireinent avec les heritiers du iiiari, il ordonnera do 
Ivs mettre en cause ; s'ils refusent de coniparaitre, le tribunal 
appreciera sans eux. 

193. — On s'est demand^ si, en cas de dissolution de la 
conimunaut6 par le deces de la femme, srs heritiers devaient 
faire ^galement un inventaire dans les trois mois et qua- 
rante jours pour conserver, apres ce d61ai, la laculte de 
renoncer a la communaut^ (art. HOfi). II faut repondre non ; 
cet inventaire n'est pas n6cessaire dans ce cas. La loi Tim- 
pose k la veuve ou K ses heritiers (si, par exemple, elle de- 
cedait elle-nieme avant Texpiration d(*s delais (art. 1461)) 
en cas de predec6s du mari, mais elle ne Texige pas du tout 
des heritiers de la remme en cas de predeccs de celle-ci. 

Comme Tenseigne la cour de cassation (1), «suivant I'eco- 
iiomie du code civil, Tinventaire n'cst exige que de ceux 
qui possodent ». C'est pour ce motif (|u'on Texige en cas de 
pr^6ces du mari. Mais lorsque la fbmme meurt, ses heri- 
tiers ne sont pas en possession des biens communs ; ils ne 
doivent pas faire inventaire. 

De plus, dit un jugement du tribunal de Verviers, Par- 
ticle 1466 renvoie a I'article 1457, qui parle des formes et 
delais prescrits la femme survivante, mais nuUement a 
Tarticle 1456, qui impose Tinventaire k la femme survivante 
qui veut conserver la faculte de renoncer apr6s les trois mois. 

Le sens naturel du mot formes, dit le jugement, est indiqu6 
par le r^dacteur du code lui-meme dans I'article 1461, ou Ton 
voit que ce mot ne comprend rien de ce qui a rapport a Tobli- 
gation de faire inventaire. Le mot fomes ne pent 6videmment 
se rapporter a Tinventaire, qui ne constitue qu'un prealable 
k la renonciation (2). 

194. — Qui supporte les frais de Tinventaire fait a la re- 
quote de la f(Mnme ou de ses heritiers pour conserver le 
droit d'option? (Art. 794 et 1456.) 



(1) Cass. 14 Janvier 1875 (Pasic, 1875, I, 79; Befg, jitd., 1875, p. ; 
Marcho, 18 mars 1870 (Pnaic, 1876, III, 223) ; Tournai, 12 novembrc 1873 
1874. Ill, 24): Huy. 31 juillet 1890 {Paste, 1891, III, 45). Contra: 
Ypros. 25 niar« \m {Pnslr., \m\. Ill, l.'^i; {!telg, jud., 1886, p. 838). 

['i] ViTViers, 10 juin l«6l Hdg. jnd,, p. 943). Voy. n«» 210 et 21T, 
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C'esl la communaut^, Cet inventaire, en effet, qui doit 
eonstater les forces de la cominunautd, est une mesure qui 
a pour but de sauvegarder non seulenient les interets de la 
fi^mme qui y a recours, mais aussi ceux des creanciers et 
autres ayants droit dont elle tend k conserver la chose com- 
mune. Par suite, la loi en met les frais, non in la charge de 
la personne qui Ta requise, mais A la charge de la com- 
munaut^, et ils sont garantis par privilege comme frais de 
justice (1). (Loi du 16 decembre 1851, art. 17 et 19, P.) 

(Les m6mes principes doivent s'appliquer au cas ou il s'agit 
d'un inventaire fait a propos d'une succession.) 

Les frais de Tinventaire 6tant done tonib6s dans la commu- 
naut6, si la femme ou ses heritiers acceptent cette commu- 
nauto, ils supporteront indirectement la moitie des frais 
(art 1494.) 

(Sur lo choix du notaire charge de Tinventaire, voy. code de 
proc, civ., art. 935 (2).) 

195. — La renonciation de la femme est irrevocable. Elle 
ne pourrait done pas revenir sur sa decision et accepter 
apres avoir ronouc6 (3). II doit en 6tre de mSme A Tegard 
de ses heritiors. 

IL — Pe LA RENONCIATION BE LA FEMME DIVORCEE OU SEPAREE 
DE CORPS OU DE BIENS. 

198, — La femme divorcee ou separ6e de corps qui n'a 
point, dans les trois mois et quarante jours apr6s 1(3 divorce 
ou la separation definitivenient prononces, accc])te la com- 
munaute, est censee y avoir renonce, A moins qu'etant encore 
dans le dolai, elle n'en ait obtenu la prorogation en justice, 
contradictoirement avec le mari, ou lui dument appel6 (art. 
1403). 

Le delai commence a courir, en cas de divorce, du jour oii 
Tofflcier de Tetat-civil Taura prononce conformement a Tar- 



(1) Cass. 30 decembre 1875 (Pasic, 1876, 1, 47) ; app. Bruxelles, 21 mars 1871 
(Pasic. 1871,11,442). 

(2) Cons. app. Gand, 4 novembre 1885 (Belg.jud, 1886 p. 701) et app. Gand, 
5 mars 1887 (neig. jucL, 1887, p. 794. 

(3) Conf. Etude de M. Schaeffer, Ifn^ue critique. ann6e 1880, p. 095. 
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tide 264 du code civil ; et, en cas de separation, du jour 
ou le jugdinent qui Ta prononcee est pass6 en force de 
<;hose jugee. Le jugeinent qui prononce la separation de 
corps et de biens peut 6tre declare executoire par provi- 
sion (l). 

197. — Pour que la femme renonce valablement, il ne faut 
done ni inventaire ni declaration au greffe, pas plus que pour 
Tacceptation (2). Mais si elle le desire, la femme peut cepen- 
dant renoncer de suite, comme en cas de dissolution par la 
mort de T^poux (code de proc. civ., art. 997), c*est-ii-dire 
par une declaration au greffe. Si, d'un autre c6t6, elle de- 
sire s'6clairer, la loi lui accorde trois mois et quarante jours 
lK)ur faire inventaire et pour diiliberer sur le parti i prendre. 
Si, a Texpiration de ce delai, elle n'a pas accepts, la loi la 
declare renongante (3). Elle pourrait cependant, dans cer- 
taines circonstances, ^etre relev6e do cette ddcheance, par 
exemple si le mari avait consenti k la prolongation des de- 
lais, etc. (4). 

En cas de dissolution de la communaute par la mort du 
marl, la femme est censee accepter si elle ne renonce pas, 
parce qu'elle se trouve en possession des biens; en cas de 
divorce ou de separation, le mari existe ; c'ost lui qui con- 
serve la ix)ssession des effets de la communaut6. 

198. — L'article 1463 ne parle pas de la separation de 
biens ; il faut admettre cependant que, dans ce cas encore, 
la femme sera cens6e avoir renonc6 A la communaute, si elle 
ne Ta pas acceptde (5). N'y a-t-il pas memos motifs de deci- 
der? La separation de corps entrainant toujours la separation 
de biens (art. 311), nous ne voyons pas la difference qu'il peut 
y avoir, quant au droit de la lemme. II y a meme un motif de 
plus pour pr6sumer la renonciation de la femme en cas de se- 



ll) Arlon, 2 juin 1891 (Pand. p4r., 1892, n« 113t) : Bruxelles, 11 juillet 1883 
Punic, 1888, II, 392; Belg. jad,, 1888, p. 1022). 

(2) Bruxelles, 23 mars 1890 (Uelg. jud., 1890, p. 778). 

(3) Voy. no* 176 et 184; Bruxelles, 11 juin 1884 (Paste, 1884, II, 302); 
Bruxelles, 26 mars 1890 :Rclg. jud., 1890. p. 778). 

(4) Bruxelles, 23 novembre 1886 ("oHic, 1887, III, 08) et les renvois a la 
jurisprudence; Bruxelles, 26 mars 1890 {Ih'lg. j'id., 1890. p. 778). 

(5) Soissons, 20 decembre 1882 {Mouit du Xolm iai^ 1883, p. 324; Rec. 
(jefi,, 1883, p. m). 
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paratiou judiciaire, puisfjue celle-ci suppose un inari mauvais 
ttdministrateur (art. 1443). 

III. — La RENOXCIATWN a LX COMMUNALTE PEI T-ELLE ETRE AITAQUEE? 

199. — En pi'incipe, elle est irrevocable coiiiine I'accepta- 
tion. Cependaut, la remme est admise A attaquer sa reiioncia- 
tion dans les cas oii elle pent attaquer son acco])tation. Ainsi, 
la femine inineure qui a renonce sans Tautorisation du conseil 
de faniille, pent demander Tannulation de sa renonciation en 
se fondant sur la nuUite de Tacte en la Ibrine. La I'einnie ma- 
jeure pent atta(|uer sa renonciation, quand il y a dol de la 
part des li6ritiers du mari (art. 1455) ou de ses crdanciers. 

200. — Les h(!»ritiers de la fenime ont les memos droits 
qu'elle. Le delai, selon Laurent, est do trente ans i)Our atta- 
quer cette renonciation. 

201. — En ce qui concerne les cr6anciers de la femme, Tar- 
ticle 1404 leur donne le droit d'attaquer la renonciation qui 
aurait 6t6 faite par elle ou par ses h6ritiers en Iraude do 
leurs crciances et d'accepter la communaute de leur chef {]). 

II sufflra qu'ils 6tablissont un prejudice; ils n'ont pas a 
prouver la fraude (2); la fenime a use ici d'un droit qui lui 
appartenait, il ne s'agit pas de la contraindre A accepter 
elle-meme. Ce droit des creanciers existe plutut centre les 
tiers que la femme avantagerait par sa renonciation quo 
centre la femme elle-meme, qui restera etrangere, en tous 
cas, k la conmiunaute. 

202. — En resum6, done, si c'est la femme qui demande et 
oblient la nullite pour cause de minoritc^ ou pour cause do 
dol, elle se Irouvera placee dans Tdtat oil elle etait avant 
d*avoir renonce, c'est-A-dire qu'elle conservera son droit 
d'option et elle Texercera d'apn>s le droit commun ; elle 
acceptera ou renoncera. Si ce sont les creanciers qui ont 
obtenu Tannulation de la renonciation liiite en fraude do 
leurs droits, le jugement ne produira d'effet qu'a leur 



(1) Us pourront done accepter en leur nom, mais non pas au nom de la 
femme. Voy. au 214. 

|2) Conf. Dalloz. V® Cnutrat de manage, n**" 22r)3 et 2254. La question est 
ce pendant tres contmversoe, voy. Laurent, t. XXII, n" 418. 
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6gard et dans leur inter^t ; la renonciation subslstera quant 
a la femme (1). 

IV. ~ Des effets de la renonciation a la communaute. 

203. — La femme qui renonce est censee n'avoir jamais et6 
associ6e ; elle perd toute espfece de droit sur les biens de la 
communaute, mais elle est aussi d^chargee de toute contri- 
bution aux dettes de la communaute, tant k regard du 
mari qu'a regard des cr^anciers. 

203 bis. — Elle reste neanmoins tenue envers ceux-ci, lors- 
qu'elle s'est obligee conjointement avec son mari, ou lorsque 
la dette, devenue dette de la communaute, provenait origi- 
nairement de son chef; le tout, sauf son recours centre le 
mari ou ses heritiers (art. 1492 et 1494). 

204. — Quant A ses biens personnels existant encore en 
nature, elle les pr616vera sur la masse des biens. Elle aura 
aussi droit k une recompense k payer par le mari pour les 
biens qui n'existeront plus et dont il n'aura pas et6 fait 
remploi (art. 1470-71). 

Tous ces points seront d6veloppes plus loin, aux n^' 309 et 
suivants, aprfes que nous aurons etabli comment se fait la 
preuve des apports, quel est le montant de la recompense, 
la nature du droit de reprise, etc., etc. 

iSous aliens enum^rer bri6vement au § IV certains droits 
que la loi accorde k la veuve, soit qu'elle accepte, soit 
qu'elle renonce k la communaute et nous resumerons, enfin, 
au § V, les droits des heritiers de la femme. 



Droits de la veuve, soit qu'elle accepte la communaute, 
soit qu'elle y renonce. 

205. — Ces droits personnels a la veuve se rapportent k 
la nourriture, au logemcnt et au deuil, ils ne passent pas 
a ses heritiers. 



(1) Laurent, t. XXII, 419. 



§ IV. 
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206. — 1° La veiivey (lit Tarticlo 1465, soil qii'ello acn^ptp, 
soit qu'elle rononco, a droit, pendant les trois mois ot qua- 
rante jours qui Ini sont accordes pour faire inventain^ et 
deliW^rer, de prendre sa nourriture et celle de ses domestiqiies 
sur les provisions existantes, et, a d^faut, par emprunt au 
conipte de la masse commune, a charge d'en user inodere- 
ment. 

Cette faveur est justifiee par Tinterot qu'inspire la position 
penible d'une lenirn(», apres la niort de son niari ; c'est pour- 
quoi elle n'est pas ac^cordee a la femme divorcee ou separee 
judiciairenient de biens. Le legislateur a dii, cependant, 
inscrire cette faveur dans Particle 1465, parce que la fcmuio, 
ayant le droit de renoncer a la conirnunaute, aurait, en usant 
de CP droit, perdu celui de retirer quelque chose d'un actif 
qu'elle repudie, qui n'est plus en rien a elle, inais entif?re- 
nient au niari. C'eiit et6 une conscVpience trop dure pour 
une epouse survivante (1), alors surtout que, n'etant pas 
encore saisie de ses reprises, elle se trouve peut-etre sans 
ressources, et, qu'ainsi, elle aurait pu, centre sa volonte, etre 
amenee A faire acte d'acceptation, en se servant, pour sub- 
venir a sa suhsistance, des biens de la coinmunaut6. 

Si la fenime obtient une prolongation du delai pour faire 
inventain^, il est juste alors de lui continuer le benefice cle 
Tarticle 14^)5 jusqu'a la consommation de cette formalite. 
Mais, par contnj, si la femme prend qualite avant les trois 
mois et qua ran te jours, le droit a la nourriture et au loge- 
ment cessera a partir de ce moment. 

A deDiut d(} provisions existantes, la loi autorise la femme 
a emprunter au compte de la inasiie commune, c'est-a-diro de 
contracter une d(;tte a cliarge de la communaute (non des 
heritiers). Si la lemme accepte la communaute, elle sup- 
portera done indirectement sa part dans cette dette. 

207. — Comine on le remarque, Tarticle 1405 accorde limi- 
tativement a la femme le droit do pourvoir a sa snbsistance 
et a celle de ses donipstiquc^s ; les enfants n'y sont pas com- 
])ris; leur entretien incombe a la mere comme charge de 
I'usufruit legal (2). 



i\) Anvors, mars 1878 (Pnsir.. 1880. III. 287). 

{'^) Trib. Hruxolles, mai 1885 {}/oh. flu Xot.. p. 177; Hcc. grn,, p. '/7G\; 
Conl. a, Beltjens, Lnajdopedic. sub art. 1405, n" 3. 




DE LA COMMUNAUTE REDUITE AUX ACQUETS. 



139 



La dotte qiiNUle aurait contractee pour leur nourriture ne 
(levra done pas figuror au passif de la communaute. L'em- 
])runt qu'elle aurait contracte pour elle et ses domestiques 
y llgurera seul. 

208. — Eu cas de predecfes de la in6re, le p6re et les enfants 
luiiK^urs, heritiers de leur mere, peuvent-ils vivre des revenus 
de la communaute? Oui, dit le tribunal d'Anvers, car pour 
los uns comme pour Tautre, c'est choso licite, puisque, 
d'une part, le p^re a, soit a titre de propri^taire, soit a 
litre d'usufruitier, droit a tons les revenus, mais a charge, 
d'autre part, de nourrir et d'elever les enfants. C'est pour- 
quoi, dans la pratique, on ne cherche pas k etablir pour 
Tun ni pour les autres, lors de la liquidation, un compte 
special, (l(»s frais de nourriture entre lo jour du d6c6s de 
la mere et celui de Tinventaire (1). 

Ce jugem'^nt est critique par les auteurs des Pandecies 
behjes, qui y voient une decision d'espfece et d'6quit6, mais 
contraire au texte forinel do I'article 14G5 (2). 

209. — 2^ L'article 14()5 porte encore que « la femme ne 
doit aucun loyer A raison de Vhabitaiion qu'elle a pu avoir 
pendant ces delais, dans une maison d^pendante de la com- 
munaute, ou appartenant aux heritiers du mari ; et si la 
maison qu'habitaient les 6poux k Tepoque de la dissolution 
de la communaute, 6tait tenue par eux k titre de loyer, la 
femme ne contribuera point, pendant les mSmes delais, au 
payement du dit loyer, lequel sera pris sur la masse ». 

C'est done la communaute qui supportera ces frais; il 
faut naturellement appliquer ici ce que nous avons dit de 
la nourriture, si le delai pour faire inventaire est prolonge 
ou si la femme a pris qualite avant ces delais. 

L'article 1405 est general ; la veuve a droit a la charge 
de la communaute, a la nourriture et au logement pendant 
les d61ais pour faire inventaire et d61ib6rer, bien qu'elle 
soit restee en jouissance des valeurs de la communaute, en 
vertu de son contrat de mariage, qui lui attribuait Tusu- 
fruit des biens de son mari. 



(li Anvers. 30 m.irs 1878 (Pnsir,. 18S0, IIF, 287). 
(2) Pand. belg . \w Communaute logafc, n° 438. 
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La loi ne distingue pas entre la ferame usufruiti6re de 
la part de la conimunaut6 revenant k son mari et des biens 
propres de ,ce dernier et la femme n'ayant que sa part 
legale de communaut6. 

Done, Texpiration de son usufruit, la femme ou plutot ses 
h6ritiers ne devront pas restituer aux heritiers du mari leur 
part dans la valeur des avantages accordes par Particle 1465 
k la ferame; ce qu'ils pourraicnt reclamer si la femme ne 
jouissait pas de ces avantages au cas oii elle est usufruitifere 
des biens de son mari (1). 

210. — 3** Le deuil de la veuve est aux frais des heritiers du 
mari pr6d6ced6. 

La valeur de ce deuil est r6gl6e selon la fortune du mari ; il 
est du mSme k la femme qui renonce k la communaut6. C'est 
ce que porte Particle 1481. 

Comme on le remarque, les frais de deuil n'incombent pas a 
la communaut6, mais aux heritiers du mari, selon la coutume 
ancienne et le droit romain : « Mulier non debet, propriis 
sumptibus, lugere maritum ». 

L'article 1481 dit que la valeur de ce deuil est reglee..., etc.; 
c'est done que le deuil doit etre paye en argent, pas en 
nature. 

Le deuil des domestiques fait partie de eelui de la veuve ; 
telle etait aussi la tradition. 

211. — Nous verrons au n® 317 que la femme qui renonce a 
encore le droit de retirer les linges et hardes a son usage. 



Droits des Mritiers ou ayants cause de la femme. 

212. — i4. « Art. 1453. — Aprfts la dissolution de la com- 
» munaut6, la femme ou ses heritiers ou ayants cause ont 
» la faculty de Taccepter ou d'y renoncer : toute eonven- 
» tion eontraire est nuUe. » 

Cette faculte de r^pudier la communaute est d'ordre pu- 
blic, aussi bien pour les h6ritiers de la femme que pour la 



(1) Douai, 15 novembre 1888 [Pand. fr., II, G2 et note). 
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femme elle-meme, et il n'appartient pas, d6s lors, k celle-ci 
d'en priver ses successeurs (1). 

213. — Les ayants cause dont parle cet article sent les 
ayants cause universels ; ils se confondent avec les h^ritiers 
quand ce sont des successeurs universels, tels que donataires 
ou l^gataires. II ne peut s'agir des ayants cause particuliers. 
La femme survivante, en effet, qui cMerait ses droits dans la 
communaut6 dissoute, ferait par 1^1 acte d'immixtion et, d6s 
lors, 6puiserait elle-m6me son option. 

214. — Les creanciers sont ayants cause universels, en ce 
sens qu'ils peuvent exercer tons les droits de leur d6biteur. 

* Mais le principe de Particle 1166 s'applique-t-il au droit 
d'option? L'opinion g6n6rale est que les creanciers de la 
femme peuvent accepter en son nom et consommer ainsi son 
droit d'option, puisque, par suite de Tacceptation, elle n'aura 
plus le droit de renoncer. 

Laurent combat cette opinion comme conduisant k des 
consequences qu'il est difficile d'admettre. L*acceptation par 
les creanciers aurait notamment pour rfeultat d'obliger la 
femme ultra vires (2). 

Odier estime que le droit de renoncer k la communaut6 est 
cxclusivement attache k la personne de la femme et n'appar- 
tient done pas aux creanciers de celle-ci (3). 

L'opinion de ces auteurs nous semble devoir 6tre suivie. 

L'article 1464 accorde aux creanciers de la femme le pou- 
voir d'attaquer la renonciation qui aurait 6t6 faite par elle ou 
par ses h^ritiers en fraude de leur creance et d'accepter la 
communaute de leur chef. Nous avons vu au n*' 801 que cette 
acceptation par les creanciers sera sans influence sur la 
situation de la femme ; elle reste renongante. Malgre la 
fraude, elle ne sera done aucunement tenue des dettes de 
la communaute; or, si elle ne s'est pas prononcee sur I'ac- 
ceptation ou la renonciation, alors meme que la loi lui 
reconnait ce droit de prendre qualite pendant trente ans 



(1) Uege, 7 janvier 1893 (Pasic, 1893, Ilf, 305 : Pand. p^r., 1893, 569 et la 



(2) Laurent, t. XXII, 367 ; Pand. belg., Acceptation de communaute, 
n** 86 et suiv. 

(3) Odier, Du Contral de manage, t. le*-, n» 430. 
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et plus si elle a fait inventaire, on voudrait copendant por- 
mettre aux ereanciers de la priver de ce droit et lobliger 
a supporter ultra vires les dettes de la commuiiaute. Pour- 
quoi, dans cette hypoth^se, la feinine serait-elle traitee plus 
s6v6reinent qu'en cas de fraude ? On arrive done k des conse- 
quences inadmissibles qui doivent faire rejeter ce droit des 
ereanciers de la lemme d'accepter en son nom la coniinunaute 
avec toutes ses cliarges. 

On objectcra peut-etre que la lemnie a le droit de reiion- 
cer, si elle craint que les ereanciers n'acceptent pour elle ; 
mais elle r^pondra que la loi lui accorde trente aiis et plus 
pour choisir si elle a fait inventaire, et que les ereanciers ne 
peuvent la priver de ce droit (1). 

215. — B. L'article 1475 pr6voit le cas ou les hdritiers de 
la femme sent divises, en sorte que Tun ait accepte la 
communaut6 4 laquelle I'autre a renonce; il decide que, 
dans cette hypoth^^se, celui qui a accepted ne pent prendre 
que sa portion virile et hdreditaire dans les biens qui tehoient 
au lot de la femme. 

Le surplus reste au mari, qui demeure charge envers 
riK^ritier renon^ant des droits que la femme aurait pu 
exercer en cas de renonciation, mais jusqu'i concurrence 
seulement de la portion virile h6r6ditaire du renongant (2). 

216. — C. II pent arriver, enfin, que la veuve meure avant 
Texpiration des trois mois sans avoir fait ou termini Tinveu- 
taire ; dans ce cas, les heritiers auront, pour faire ou pour 
terminer Tinventaire, un nouveau delai de trois mois, a 
compter du dec6s de la veuve, et de quarante jours pour 
d^lib^rer, aprfes la cl6ture de Tinventaire. Si la veuve meurt 
ayant termine I'inventaire, ses heritiers auront, pour ddlibe- 
rer, un nouveau delai de quarante jours a compter de son 
dec^^s. 

lis peuvent, au surplus, renoncer a la communaute dans les 
formes etablies ci-dessus, et les articles 1458 et 1459 leur sont 
applicables (art. 1461). 

Les formes 6tablies ci-dessus sont celles de Tarticle 1457, 



(I) Voy. n'>» 156 et suiv. 
{:^} Voy. n*^ 373. 
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c'ost-a-diiv que la rcMionciatioii doit otre laito an grolFG du 
tribunal de priMnien^ instance dans rarrondisseniont duquel 
l(i niari avait son doniicih?. 

L'artide 1458 autorise la vcmivo, done aiissi les heritiors, 
a demander, suivant les ciivonstancos, une prorogation du 
delai de trois niois et quarant(^ jours. 

217. — L'article 1459, nous Tavons vu egalement, porte que 
la veuve qui ii'a pas diverti ou recede, pcmt encore renoncer 
apros les trois mois et quarante jours, si elle a fait i-nven- 
taire ; iiiais qu'apr^s ce delai, elle i)ourra etre poursuivie 
comme commune jusqu'a ce qu'elle ait renonce. 

Nous avons fait observer a ce sujet, au n" 193, qu'en cas 
de predecfts de la femni(^ ses heritiers ne sont pas tonus de 
laire inventaire pour conserver la faculte de renoncer aprfes 
ce deki. Ce n'est qu'en cas de pr^deces du mari, disions- 
nous, que la femnie doit faire inventaire pour conserver 
la faculte de renoncer. Le motif est qu'en cas de prddeces 
du mari, la lemme reste en possession de la communaute ; 
c'est pour cela qu'on exige d elle un inventaire, c'est Tint^- 
ret des creanciors. Dans le cas de I'article 1461, c'est-a-diro 
si la femme meurt avant Toxpiration dos trois mois sans 
avoir fait ou termine Tinventaire, nous ne pensons pas que les 
heritiers de la femme doivent faire inventaire pour conser- 
ver la faculte de renoncer A la communaute aprfes le delai 
de trois mois et quarante jours ; la femme 6tant laiss6e en 
possession de la communaute, elle devait faire inventaire, 
mais ses heritiers sont sur le meme pied que ceux du mari ; 
CO sont plutot ceux-ci qui devraient detenir les biens com- 
muns jusqu'a Tacceptation par les heritiers de la femme. 
Nous pensons done qu'il ne faut pas prendre k la lettre 
Tarticle 1461, lorsqu'il dit que Particle 1459 est applicable 
aux heritiers de la femme. II faut rint(Tpr6ter dans le sens 
de Tarticle 1466, qui renvoie aussi a Particle 1459, et cepen- 
dant il n'y a pas de doute, que dans Thypoth^se du pre- 
d^c^s de la femme, ses heritiers consorvent la faculty de 
renoncer encore aprcNs Texpiration des cent et vingt jours, 
sans avoir fait inventaire (1). 



1 11 Contra : Laurent, t. XXII, n""* 430 et 431. 
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CIIAPITRE V. 



DE LA LIQUIDATION DE LA COMMUNAUTE. 



218. — Avant de proceder au partage de la communaute, 
il faut former la masse partageable. 

Pour arriver k ce but, diverses operations sont necessaires. 
Nous avons dej^t vu que I'inventaire avait 6tabli la consis- 
tance de Tavoir commun au jour de la dissolution; il faul, 
de plus, que les 6poux rapportent tout ce dont ils sont de- 
biteurs k litre de recompense et prelfevent ce que la com- 
munaute peut leur devoir au m6me titre. II est encore 
necessaire quails pr616vent dans la masse ce qui leur appar- 
tient en propre, c*est-^i-dire les biens possodes au jour du 
mariage ou echus depuis k titre gratuit. 

Ce sont CCS points que nous allons examiner. 



Dans quels cos y a-t-il lieu a rapport et a indemnite de la part 

des ^poux, 

219. — « Art. 1468. — Les c^poux ou leurs h^ritiers rap- 
» portent k la masse des biens existants tout ce dont ils sont 
» debiteurs envers la communaute, k titre de recompense 
» ou d'indemnite, d'apr^s les rfegles ci-dessus prescrites, k la 
» section II de la premiere partie du present cfiapitre. 

» Chaque epoux ou son heritier rapporte egalement les 
» sommes qui ont et6 tirees de la communaute, ou la valeur 
» des biens que Tepoux y a pris pour doter un enfant d un 
» premier lit, ou pour doter personnellem^nt Tenfant com- 
» mun (art. 1469) (1). » 

« Art. 1437. — Toutos les fois qu'il est pris sur la commu- 
» naute une somme soit pour acquitter les dettes ou charges 
» personnelles k Tun des epoux, telles que le prix ou partie du 
» prix d'un immeuble k lui propre ou le rachat de services 



(I) Cmf. art. 1438 et 14:39. Voir Merlin. Beperloire, v« Recompense. § V, 
p. 243, 8ur les diverses hypotheses qui peuvent se presenter a ce sujet. 
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» fonciers, soit pour lo recouvremont, la conservation ou 

» ramelioration de ses biens personnels, et giniralement toutea 

» les fois que fun des epoux a tire un profit personnel des biens 

» de la cojnmunauiS, il en doit la recompense. » 

Comme on le remarque, ces articles ne nous donnent que 
des exemples, nous enum^rent les cas les plus usuels. La 
ftn de Tarticle 1437 renferme le principe general (1). 

Pour qu*il y ait lieu A recompense, il faut done que la dette 
rembourste soit personnelle k Tun des 6poux ou qu'il ait tir6 
un profit exclusif de la depense faite au moyen des deniers de 
la communaute. 

220. — Nous ne pouvons enuni6rer toutes les hypotheses oil 
il y aura lieu a recompense : bornons-nous k quelques re- 
marques sur certains cas speciaux, Et d'abord, disons un 
mot des assurances sur la vie. 

Chaque 6poux, le mari seul, la femme avec Tautorisation 
de son mari, pent contractor une assurance sur la vie, soit 
k son profit, soit au profit de son conjoint ou d'un tiers. 

On connait diverses assurances de ce genre. II y a d abord 
Vassurance en cas de diets, en vertu de laquelle Tassureur 
s'oblige, moyennant une prestation unique ou annuelle, k 
payer au d6c6s d'une personne designee, un capital d6ter- 
min6, k une ou plusieurs personnes auxquelles le benefice 
de cette assurance est directement d6volu en vertu de la 
loi. La prime est ordinairement viag6re; son paienient cesse 
au jour du dec6s de Tassure. 

On connait ensuite V assurance en cas de vie, par laquelle 
Tassureur s'oblige k payer un capital determine si la per- 
sonne assuree est vivante k T^poque convenue. 

Enfin, V assurance mixte est celle en vertu de laquelle 
Tassureur prend Tengagement de payer Tindemnite, soit a 
Tassure lui-meme, a une 6poque convenue, soit a ses ayants 
droit si Tassure meurt dans I'intervalle (2). 

221. — Ceci 6tabli, demandons-nous si la communaute a 
droit k recompense du chef des primes qu*elle aurait payees 



(1) Voyez aussi art. 1408. 

(2) Pand, belg.^ vo Assurances sur la vie, n^" 5 et suiv. 
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pour procurer un jour, a Tun ou Tautre 6poux, lo bonellcc 
d^une semblable assurance? 

II y a, sur cette question, un desaccord complet entre les 
auteurs et entre les tribunaux. 

Pour la negative, on invoque Tarticle 1422 du code civil qui 
permet au uiari de disposer, a titre gratuit et particulier, des 
effets rnobiliers de la cominunaute au profit de toute per- 
sonne, done 6galenient au profit de sa lemme. 

En consequence, dit-on, si le mari contracte une assurance 
au profit de sa femme ou si la femme autorisee de son mari 
contracte une assurance au profit de son mari, les primes 
payees des deniers de la communaute ne seront pas redue- 
tibles ou sujettes rapport si elles out et6 payees sur les 
revenus courants et non capitalists. Les fruits et revenus 
donnas, en effet, ne diminuent pas, en general, le ])atriraoino 
du donateur par la raison que celui-ci, au lieu de les donner, 
aurait pu les consommer. II s'agit d'une donation que Tun des 
epoux a faite a son conjoint, et cette donation perdrait son 
caractfere de liberality si Tepoux gratifie ne pouvait en re- 
cueillir le profit que sauf recompense des primes payees a 
la communaute, recompense dont il supporterait la moitie. 

Toutefois, si les primes payees 6taient excessives, depas- 
saient les revenus, la lib6ralite serait sajette k reduction (1). 

L'autre opinion, que nous croyons devoir etre suivie, in- 
voque Particle 1437 du code civil qui veut que toutes les 
fois que I'un des 6poux a tir6 un profit personnel des biens 
de la communaute, il en fasse recompense. 

Or, il nous parait bien certain que si la communaute paio 
les primes d'une assurance qui doit profiter a Tun des epoux, 
elle procure a celui-ci un avantage, un profit, dont il doit 
recompense (2). 

Si Tun des 6poux a reellement voulu faire, en biens de la 



(1) Voir Beuens, Encxjcl6p6die, sub art. 1094 49, 1401 32, 1437 n"* 25 bis, 
26. 27. 28 et 29, 

(2) Mons, 14 aout 1874 (Paste. 1875, III, 290; Belg, jud., 1875, p. 188; 
Monit. du NoL, 1876, p. 3) ; Charleroi, 9 mai 1874 (Pasic, 1874, p. 219 ; Cl. 
et BoNJ., t. XXIII p. ^J8 (note contraire) ; Rf^vuf prat. Net.. 1875, p. 530) ; 
Charleroi, 24 mars 1881 [Pasic, 1881, HI, 364 ; Cl. et Bonj., 1882, p. 147) ; 
Nancy, 21 Janvier 1882, (Montt. du Xolariai^ 1882, p. 228; Rec. gen., p. 349). 
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coinmunaute, une donation A son coi\joint, soit le mari a la 
leinmo, soit la fenime a sou mari avec Tautorisation de 
celui-ci, il devait lo stipuler dans Tacto th) constitution de 
Tiissurance ou dans un acte posteriour, niais en observant 
les formes des donations, ce dont Topinion que nous com- 
l)attons ne tient pas compte, et dispenser Ibnnellement le 
beneficiaire de Tassurance de rapi)orter los i)rinies paycH'S. 
De i)lus, cette donation devait dtre acceptee en termes 
exprh (1), k moins qu'elle ne lut faite par contra t de ma- 
riafre (art. 1087), ou sous forme de legs (art. 1014) (2), ou 
qu'il ne s'agisse du cas prevu aux articles 1121 et 1973. 

La donation, remarquons-le bien, ne consiste pas dans le 
benefice que Tassurance procure, ca])ital ou rente, mais 
dans la dispense de rapporter les primes payees. C'est pour- 
quoi cette dispense doit etre acceptee, tandis que, ainsi que 
nous le verrons plus loin, le beneficiaire de Tassurance ne 
doit pas declarer qu'il entend proflter du benefice de Tassu- 
rance. 

La premiere opinion repose precisoment sur la supposition 
que rejjoux aurait vouiu faire une donation a son conjoint. 
]\Iais pouniuoi cette supposition;-' Sur quoi se fonde-t-elle? 
II nous parait menie qu'il n'est pas permis de la faire, en 
presence de Tarticle 1437. 

Comment, rei)Oux devrait recompense k la communaute 
pour la plus petite amelioration apportee a ses biens propres 
par la communaute et, d'autre part, il ne devrait rien rap- 
porter, sous le pretexte non justifle d une donation, pour 
loutes les primes d'assurance payees pendant des ann6es? 
Est-ce logique? II n'(Kst pas plus permis de supposer une 
donation dans un cas que dans Tautre. On nous repond : 
Que faites-vous alors de Tarticle 1422? Nous disons que cet 
article doit se conjbiner avec I'article 1437. 

Si le mari, par exemple, comme nous venons de le dire, a 
voulu faire k sa femme une donation au moyen des biens de 
la communaute, ce que Tarticle 1442 autorise mais que Tar- 
ticle 1437 ne peruK^t pas de supposer, qu'il le dise dans le 
contrat d'assurance et qu'il dispense sa femme de rapporter 



(I) Voir art. 931 et suiv. du code civil et, par analogie, les art. 1968 et suiv. 
sur le Conl'-al tic mile ringere. 
12; Coiif. oass. i'r , A >invicr 1894 (Pasic, befge, 1801, IV, 114). 
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les primes payees par l:i coin:nuiiaute. Sinon, il faudra, en 
vertu de Tarticle 1437, supposer qu'il a simplement voulu, 
coinine adininistrateur des biens do la conimuiiaute, laire 
Tavance des fonds necessaires au paieraent des primes, et 
la recompense sera, comme dans tous les autres cas, non 
pas du profit que la depense a procure a Tepouse, mais de la 
somme qui a 6te prise sur la communaute, done de toutes les 
primes payees, peu importe le resultat obtenu (1). La commu- 
naute^, en effet, n'a pas Iburni le capital ou la rente assures, 
mais simplement les primes annuelles. 

S'il y a eu donation stipul^e, elle devra otre acceptee et elle 
sera reductible, en cas d'excfes, au taux flx6 par les articles 
1094 et 105)8 pour les donations entre 6poux. Kile sera, de 
plus, revocable conlbrmement cl Tarticle 1096 du code iivil. 

122. — La reduction, s'il y a lieu, portera sur les primes 
payees par la communaute. Ce sont elles, en effet, ainsi que 
nous Tavons dit plus haul, qui constituent la donation, et 
non pas le capital assure qui, on le remarque, n'a jamais fail 
partie du patrimoine du preneur d'assurance et n'a done pas 
pu etre donnf^, mais a passe imm6diatement et irrevocable- 
ment sur la t^te du beneficiaire de Tassurance (2). L'exigi- 
bilite S3ule en a 6t6 suspend ue. 

G'est ce que decide, d'ailleurs, en termes formels, Tarticle 43 
de la loi du 11 juin 1874, sur les assurances, article qui n'a eu, 
d'apr^s I'intention du legislateur, d'autre objet que d(» codifior 
les principes pr6cedemment admis par la doctrine et la juris- 
prudence (3). 

« Art. 43. — La somme stipule'^, payable au d6c6s de Pas- 
» sure, appartient a la personne desigyiSe dans le contrat, sans 
» prejudice de Tapplication des regies du droit civil rela- 
» tives au rapport et k la reduction du chef des versements 
» faits par Tassur^. » 



(1) Sur le Montant de la recompenses voir 2^33 

(2) Trib. Bruxelles, 7 aoiit 1886 {Jovrn. des Trib., 1886. p. 1128 ; P. A., 1886 
II, 90) ; Conf. civ. Bruxelles, 5 avril 1893 (Belg. jiid., 1893, p. 539) ; Bruxelles 
5 juillet 1893 {Paste. ^ 1893, III, 386, et la jurisprudence citee en note) ; Comp. 
comm. Verviers, 26,janvier 1893 (Pnnd, pSr.^ 1893, n® 9G1). 

(3) Trib. Bruxelles, 13 avril 1881 ((Pas,, 1881, III, 218; Belg. jud,. 1881 
p. 8t2 les conclusions remarquables du ministcre public, Servais). 
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Get article, bien quo ne parlant que de Tassurance en cas 
de (iec6s, doit cependant s'appliquer egalem^nt k Tassuranco 
en cas de vie et ^ Tassurance inixte. Le texto n'exclut pas ces 
deux derniferes assurances. Los mots it payer lors du deces n'im- 
pliquent pas que rindemnit6 ne pent pas 6tre stipulee payable 
lorsque Tassure atteint tel Age determine (1). 

223. — Du principe consacr6 par cet article 43, il resulte 
diverses consequences que nous signalons rapideinent. 

A. — La, femnie aura droit au benefice de Tassurance, soit 
qu'elle accepte la com nunaute, soit qu'elle y renonce (2). 

B. — Celui qui assure sa vie au profit d'autrui ne pent 
transmettre aucun droit sur la police dont il n'est que depo- 
sitaire ni sur le benefice de Tassurance (3). 

C. — Le b^n6ficiaire de Passurance, comme on Ta vu au 
n'* pr6c6dent, ne doit d aucune epoque declarer qu'il entend 
proflter de la stipulation faite h son profit, puisque le benefice 
de Tassurance est passe inimediatement et irrevocablement 
sur sa tote (4). L'exigibilit6 seule est suspendue, la realisa- 
tion des conditions auxquolles est subordonn6 le droit du 
l)eneficiaire, telles que le paiement des primes, no devenant 
certaines qu'au dec6s de Tassure (5). 

Le ben^flciaire manifeste, si Ton veut, son consentement en 
nk;lamant ou en recevant la somme assuree qui lui appar- 
tient depuis la creation de Tassurance. 

Cependant, comme on ne pent obligor quelqu'un sans son 
consentement, la femme pourrait, si elle n'a pas accepte 
expressement ou tacitement, renoncer au benefice de Tassu- 
ranee, dans le cas, par exemple, ou, par extraordinaire, les 
primes a rapporter A la communaute seraient par trop consi- 
d6rables. Mais n'oublions pas que, sur ces primes rapportfes, 
la femme reprendra sa part, suivant les conventions matri- 
moniales. 



(1) Pnnd. hefg., Assurnncex sur la vie. n*'" 32 el suiv. 

(2) Charleroi. 9 mai 1874 {Paste, 1874, p 219; Cl. el Bonj., t. XXIII, 
p. 238 (note contraire^ ; Charleroi, 24 mars 1882 {Monit. du NoL, 1883, p. 5 ; 
Uevne prat. Not., 1882, p. 59). 

(3) Trib. Bruxelles, avril 1882 (Fasic, 1882, III, 198; Journ, des Trib.j 
1882, p. 309). 

U) f'ontri : pqwl. hclg . ibid., n"" 50 ot 70 

{■f Coiiim Bruxelles, 7 aoiit 1886 [Jouni. des Trib , 188C, col. 1128). 
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On voit d(ya, par co ((iie nous venons tie dire, conibion Tar- 
tide 1121 du ctxle civil, qu'on invoque soiivent cepeudant (1), 
mais a tort, a notro avis, est etranger a la matitVe que nous 
traitons. 

L'assuranco est-elle la condition d'une stipulation que colui 
qui contracte Tassurance fait i)our lui-meme, ou d'une dona- 
tion qu'il fait un autre 'f Evidcnninont non. Et cet article 
1121 ajoute encore que le stipulant ne pent plus revo^iuer la 
donation ou la stipulation si le tiers a declare vouloir en pro- 
fiter. Nous savons dejA que le beneficiaire de Tassurance, en 
supposant que ce soit lui le tiers dont on jjarle, n'a pas k 
accepter; mais supposons qu'il accepte cependant exi)res- 
senient, le stipulant ne pourrait-il pas revo^pier la stipu- 
lation 't Parfaiteinent, par exeini)le, en ne payant pas les 
primes annuelles. 

Quelle action le beneficiaire aurait-il centre le stipulant 
pour roblifi'er i payer les primes? II n'y a p^is eu d'engage- 
nient de Tun vis-a-vis de Tautre, et Tassureur, auqu(d on 
demanderait, k Techeance, le paiement de Tassurance, oppo- 
serait naturellenient Tinexecution de la condition, savoir 1<5 
non paiement des primes. L article 1121 ne trouve done i)as 
son application ;\ un simple contrat d'assurance sur la vie. 
Autre cliose serait si Tassure avait stipul6 Tassurance an 
profit d'un tiers comme condition d'une stipulation qu'il 
laisait pour lui-meinn ou d'une donation qu'il faisait jKuir 
autrui. On saisit de suite la difference des situations. 

La conclusion pratique de cette parenthase est qu'il est 
utile, pour le tiers beneficiaire d'une assurance sur la vie, 
d'obtenir certaines garanties p()ur le paiement des primes 
annuelles. 

Un mot encore sur cette question . 

Si le^ primes annuelles avaient ete remplacees par un capi- 
tal une fois donne, cela n apporterait aucun changement de 
situation. Done, il faudra decider comme nous venons de le 
faire. 

22:3 bis. — Mais si le mari, par exemple, verse un capital sous 
la condition que la Societe d'assurances remettra a la lemme, 
non plus au jour ou elle deviendra veuve mais bien si elle 



(1) Paml. bclfj,, ibid., 52 ct soiv. 
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attoiiit tol ago, un autre capital plus elove, les creanciers 
(lu preneur (rassurauce no pourront-ils pas, dans cette hy- 
IK)th^so, saisir le capital assure, sous pretoxte qu'il n'y a 
plus la un contrat d'assurance, mais une donation veri- 
table ?• 

Ce contrat constituo, on le roraarque, ce que nous avons 
appele une assurance en cas de vie, contrat parfaiteraent 
valable et obligatoire entre parties. 

La jurisprudence a tranche, dans un cas analogue, la 
question du droit des creanciers. 

II s'agissait d'un p6re qui avait contracte une assurance en 
cas de vie au profit do son fils et payable k la majority de 
c(tlui-ci. Evidemnient la solution doit etre la m6ine dans 
l(\s deux cas. 

La cour do Li^ge (1) a decide que, vis-a-vis de la Soci^to, 
Tacte conclu est un acte k titre onereux, que les cr6anciers 
du stipulant ne peuvent atteindre par Taction r^vocatoire k 
defaut de toute imputation de fraude k la Compagnie d'assu- 
rances, qu'ils ne peuvent done rien sur les primes ou la 
prime, mais qu'il en est autrement du deuxi^me 616ment du 
contrat, c'est-A-dire de la transmission que le p6re aurait 
sensement faite, par le meme acte, du benefice de reparation 
a son fils. 

Ce deuxiome element renfermerait, selon la cour de Liege, 
une liberality indirecte, sortie du patrimoine du p6re et dont 
la revocation pout 6tre poursuivie ind^pendamment de toute 
fraude de la part de la personne avantagee, qu'il sufHt que 
Tauteur de la liberalite ait agi en fraude de ses cr6anciers. 
En consequence, la cour declare nuUe la stipulation au profit 
du fils du b6n6fice du contrat d'assurance et ajoute que ce 
contrat demeurera entier pour le surplus, que la sommc 
assuree restera acquise eventuellement au p6re personnelle- 
ment, et enfin declare valable la saisie-arr^t en tant qu'elle 
frappe le profit iventuel du contrat dont il s'agit. 

En presence de Tarticle 43, nous ne comprenons absolument 
pas le double element que Ton pretend voir dans le contrat 
d'assuranco. 



(I) Liege, 3 mars 1881 (Paste, 1881, II. 185: Belg, jud., p. m\. 
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L'arret de la cour de Liege fut d6f6r6 k la cour de cassa- 
tion (1) qui rejeta le pourvoi. 

La decision attaquee, dit-elle, ne viole nullement rarticle43 
de la loi du 11 juin 1874. Et pourquoi ? La cour supreme se 
garde bien d'approuver le motif de decider de la cour de 
Li6ge, mais c'est parce que le contrat dont nous parlous no 
constitue ni une assurance en general (art. 1®' de la loi du 
11 juin 1874), ni une assurance sur la vie (art. 41, ibid.), vu 
que le capital que devait payer Tassureur n'est pas une 
indemnite pour pertes ou dommages a resulter d'ev^nements 
fortuits ou de force majeure, et qu'elle ne doit pas 6tre payee 
au decfes d'une personne k laquelle le preneur d'assurance ou 
le b^neficiaire aurait int6r6t. La cour de Li^ge s'est done 
bornee, nous citons Tarret de cassation, k interpreter souve- 
rainement Tobjet et la portee d'une convention dont aucune 
loi ne determine les elements et a laquelle Tarticle 43 de la 
loi du 11 juin 1874 n'est aucunement applicable. 

Les auteurs des Pandectes beiges critiquent vivement cet 
arrfit. Nous y renvoyons (2). Nous nous bornons dire, avec 
ces auteurs, que si le texte de la loi a une portee aussi res- 
trictive, il importe de la modifier au plus vite, pour la mettre 
en rapport avec la r6alit6 des choses. 

D'apr^s cet arrfit, Tassurance mixte ne serait non plus une 
assurance sur la vie, puisque Tindemnit^ n'est pas payable au 
moment du d6c6s d'une personne determinee. 

B. — Enfin, le capital assure au d6c6s d'une personne ne 
pourra 6tre saisi-arr6t6 par les cr6anciers du preneur d'assu- 
rance, puisqu'il n'a jamais ete dans le patrimoine ou la suc- 
cession de celui-ci, leur debiteur. 

Le droit de ces creanciors, et seulement des cr6anciers ante- 
rieurs au contrat d'assurance, se borne k faire rentrer dans le 
patrimoine de I'assur^, preneur d'assurance, les primes s'ils 
6tablissent qu'elles ont 6t6 payees par lui, de son argent oii 
de celui de la communaute, et que ces paiements ont 6t6 faits 
en fraude 3e leurs droits ; par exemple : dans le cas ou leur 



(1) Cass.. 22 juin 1882 (Pa«ic., 1882, I, 247; Belgjiid., 1882, p. 821 ; Journ. 
des Trib., 1882,477). 

(2) /'and. belg.^ iOid.y 44 et suiv. 
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d6biteur aurait contracte Tassurance A une epofiue ou il etait 
d6ji insolvable. 

C'est ce moment qu'il faut envisager seul et non celui du 
paiement annuel des primes, car racquittemont d'une dette 
exigible ne pent Stre consider^ comme un acte fait en 
fraude du droit des cr6anciers (1). 

224. — - Mentionnons encore certains cas oii il y aura lieu a 
recompense de la part des 6poux envers la communaute. 

Si le mari, usufruitier d'un immeuble, ^change son usufruit 
centre une propri6t6 d*un revenu moindre, il est tenu k re- 
compense puisque, par cette operation, il amoindrit Tavoir 
de la communaute et, en se errant un droit nouveau, so pro- 
cure un avantage personnel. Au juge a apprecier I'impor- 
tance de rindemnite et d'en fixer le montant (2). 

225. — Dans le cas oii une rente viagfere reversible au profit 
du survivant des epoux a et6 constitute au moyen d'im- 
meubles conuuuns, la recompense que doit le survivant, a 
la communaute, est de la somme qui devrait etre affecteo a 
la creation d'unc rente semblable au jour de la dissolution, 
etant donne son age et les eventualites se rattacliant k la 
durte de son existence. On tiendra compte dos tarifs des 
Socittes d'assurances les plus iraportantes et les plus sol- 
vables. Jusqu'au dec6s d'un des epoux, la rente proflte aux 
deux 6poux. C'est un acquit. Mais, apr^s le dec6s, le survivant 
en jouit seul en vertu de la clause de reversion inscrite au 
contrat, il est juste qu'il doive recompense pour Tavautage 
qu'il retire encore du contrat. 

Les parties feraient done bien d'ajouter k I'acte do cons- 
titution de la rente : que le premourant fait au survivant 
donation expresse de la r6componse de la rente ; sinon, le 
survivant ne jouira gu(^re de I'avantage que son conjoint a 



(1) Bruxelles, Tjnin 1873 {Pasic, 1875, II, 313; [Helg, jurf., p. 870); Trib. 
BruTelles, 29 novembre 1879 et 13 avril 1881 (P.iv/r.. 1881, III, 218; nr/g. 
ji'd.. 1881, p. g42); id., 1«' avril 1882 (Paste,, 1832, III, 198: Jonm, d*'S 
Trib,, 1882, p 389); app. Bruxelles, 12iuillet 1882 (Pas., 1882, II, 402); civ. 
Bruxelles, 7 aout 1986 (iown. des r/vft./l886, p. 1128) 

(2) Cass., 2 decembre 1830 {Pasic, 1831, 1, 72 ; Beig, jud., p. 84). 
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voiilu lui assurer (1). La disponse de faire la recompense 
pourrait egalement 6tre inscrite dans un testament on faite 
sous forme de donation entre vifs, etc., c'est ce que nous di- 
sions plus haut, n'^ 221, au sujet de Tassurance sur la vie. 

225 bis. — La coramunaut6 a droit encore k recompense 
pour la valeur des coupes de bois qui auraient du etre faites 
pendant sa durde sur les propres du niari ou de la femme et 
que le marl a neglige de faire. 

II en est de mSine des r6coltes en retard (2). 

226. — Un mot au sujet de Texon^ration du service mili- 
taire. 

Comme aucune disposition legale n'impose aux parents 
Tobligation de procurer A leurs eiifants la liberation du 
service militaire, il s'en suit que si une somme avait et^ 
deboursee par la communaut6 aux fins de procurer a un 
enfant du premier lit rexon^ration de ce service, le paie- 
ment de cette somme n'etant pas fait eii acquit d'une dette 
ou charge du pfere ou de la m6re, ne pout, d6s lors, constituer 
celui-ci debiteur de cette somme en vers la communaut6. 

II n'y aura done pas lieu k recompense de ce chef (3). 

En raatiftre de succession, on sait qu'il faut distinguer, 
quant au rapport, si lo remplacement a ou lieu dans TinterSt 
personnel de l enfant ou bien dans celui de la famille. Dans le 
premier cas soulemeut, il y aura lieu k rapport par celui qui 
a ete ainsi libere du service militaire (4). 

227. — Enfin, les versements faits k la Caisse des veuves et 
orphelins de Tarmeo ne donneront pas lieu ci recompense, de 
la part de la femme. ' 

L'obligation d'operer ces versements constitue, en effot, une 
dette de la communaut6 et non une dette personnelle k Tun 
ou I'autre opoux. 



(1) Conf. decision administ., 7 avpil 1885 (.Von »7. du A'o/., p. 253; Her, gen., 
p. 3i0 ; Journ. di' I'Enny., p. 238). — Solution fran<;aise, 6 aoiit 1881 (Monii, 
du Not., 1882, p. 124). — Dissertation (Monti, du Not,, 1881, 1790 et 1791). 

(2) Heltjens, Kiicffclop^dip. sub art. 1437, n** 4. 

(3) App. Gand, 25 Janvier 1882 (Pasic, 1882. II, 181 ; Relg. jwi., p. 1494). 

^4; Nivelles, 10 fevrier 1879 {Pasic, 1880, III, 54). U n'y a pas ici, comme en 
cas de paiement de dot ou de pension dotale, une obligation naturelle qui se 
tp.'insibnne en un contrat civil pap Fengaf^ement pris de payor la dot ou de 
servir la pension (voir n" 37). 
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La femme n'a nullement Tobligation de faire cos vorse- 
ments, elle n'a pris aucun engagement k cet 6gard. Ce n'est 
pas non plus dans son int6r6t exclusifqyie les versements sont 
op6r6s, mais en faveur des enfants k naitre du mariage aussi 
bien que dans Tinterfet de la femme et sans distinction. 

Quant au mari, il s'en trouve grev6, par la loi, en qualite 
de chef de famille, en vue de soustraire 6ventuellement sa 
veuve et ses orphelins k un 6tat de d6nuement dont la di- 
gnity de Tarmee aurait k souffrir. 

II s'agit done d'une dette cr66e dans Tint^rSt commun des 
6poux et de leurs epfants, une dette qui constitue une charge 
de mariage rentrant dans le passif de la communaut6 (1). 

Ce raisonnement pourra s'appliquer, on le remarque, a 
d'autres cas analogues. 



Recompenses ou indemnites dues par la communauU aux epoux. 

228. — Nous trouvons le principe g6n6ral des recompenses 
dues par la communaute aux epoux, formule dans Tar- 
ticle 1470, alin6a 3, ainsi congu ; 

« Sur la masse des biens, chaque 6poux ou son h^ritier 
» pr616ve les indemnites qui lui sont dues par la commu- 
» naut6. » 

Le second alin6a du m6me article nous indique un cas fre- 
quent d'application : il autorise chaque 6poux k pr^lever sur 
la masse « le prix de ses immeubles qui ont ete ali6nes pen- 
» dant la communaute et dont il n'a point 6t6 fait remploi ». 

Ce prix a peut-6tre servi k am61iorer ou k entretenir un 
bien de la communaute. 

L'article 1433 rappelle 6galement le mfeme cas d'application 
en y ajoutant Thypothfese du rachat de services fonciers dus 
k des heritages propres k Tun des epoux, si le prix de rachat 
est verse dans la communaute. 

229. — Si le propre d'un des epoux etait vendu k charge 
d'une rente viag6re au profit de repoux, mais dont jouirait 



(1| BruxeHes, 20 fevrier 1889 {Pasic, 1889, II, 244). 
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cependant la comraunaute, celle-ci devra recompense aux 
horitiers de Tepoux vendeur. En efTet, la rente viag-^re, qui 
forme le prix de vente d'un propre des epoux, se compose, au 
point de vue des droits de la communaute, de deux elements : 
d'abord des interets du capital qui a scrvi k fixer le montant 
de la rente et a la jouissance desquels la communaute a 
droit ; puis d'une partie du capital qui varie suivant Tage du 
credit rentier et dont recompense est due aux horitiers de 
celui-ci (1). 

230. — Selon Tarticle 1403, alinda 3, si des carrii^res ou des 
mines ont ete ouvertes pendant le mariagej les produits n'en 
tombent dans la communaute que sauf recompense ou indem- 
nite a celui des 6poux A qui elle pourra 6tre due. 

231. — Ainsi encore, lorsque durant la communaute le mari 
a fait k ses immeubles propres des coupes extraordinaires et 
des defrichements qui en diminuent la valeur, la communaute 
devra recompense, k la condition toutefois que le mari eta- 
blisse que celle-ci a ainsi tire, de ses propres a lui, un pro- 
fit auquel elle n'avait pas droit (art. 1403 et 590 et suivants 
du code civil) (2). 

232. — Ce ne sent done que des exemples que nous trouvons 
dans ces differents articles; les principes generaux qui rfeglent 
la matiere des recompenses et indemnites sent inscrites dans 
les articles 1437 et 1470, alinea 3. lis se resument dans les 
r^^gles suivantes : I'un des epoux ne doit pas s'enrichir aux 
depens de Tautre, aucun d'eux ne doit s'enrichir aux depens 
de la communaute et celle-ci ne pent s'enrichir leurs de- 
pens (3). 

II suit de \k qu'il y a lieu k recompense toutes les fois que 
la communaute a re^u ce qui appartenait en propre Tun 
des epoux, ou que Tun des epoux a personnellement paye ou 
contracte une dette que la communaute doit supporter. Par 
centre, il y aura egalement lieu indemnite lorsque Tun des 
epoux a regu ce qui appartient la communaute ou que 
celle-ci a paye ou contracte une dette que Tun des epoux 
devait personnellement supporter (4). 



(1) Charleroi, 13 juillet 1889 {Pand. per,. 1891, n° 192). 

(2) Cass., 3 juillet 1884 (Pasic. 1884, I, 257 ; Ihfg. jud., p. 1121). 

1 3) Voyez encore les arlirles 1400 et 1408. 

(1) Yoirn";^:iO. 
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Du montant de la recompense. 



233. — Quel f^st le inoiitant de la recompense ? Faut-il dis- 
tinguer si le profit obtcnu avec rempruut fait k la coininu- 
naute est plus ou moins eleve que cet emprunt, ou si l(^s 
travaux ex6cut6s 6taient necessaires ou simplement utiles 
Non, le profit personnel tire des biens de la communaute est 
de la sorame que I'^poux a prise sur la communaute ; c'est-A- 
dire qu'il rend ce qu'il a pris ou que la communaute reprend 
ce qu'elle a avance (art. 1437). Nous venons de le voir un pen 
plus haut au sujet de Tassurance sur la vie contractee au 
profit de la ferame. 

En d'autres termes, dit M. Laurent, la regie que la loi for- 
mula k la fin de Particle 1437, apr6s avoir donne des explica- 
tions au commencement de cet article, ne pent avoir d'autre 
sens que ces explications ; done, le profit dont parle la r6gle 
consiste dans la somme que Tepoux a prise dans la commu- 
naute : il est done debiteur de cette somme a titre de recom- 
pense (1). 

La jurisprudence est aujourd'hui en ce sens. 

II faut bien observer que nous ne parlous pas ici des repa- 
rations d'entretien, lesquelles, nous I'avons vu au n** 85, sent 
k la charge de la communaute et ne donnent pas lieu k re- 
compense (art. 1409, al. 4). 

Nous nous occupons des depenses faites pour grosses repa- 
rations ou ameliorations ou embellissements. 

Autrefois, on d^cidait, en suivant Topinion de Pothier, qu'il 
fallait distinguer si la d^pense qui a provoque Temprunt k la 
communaute etait necessaire, utile ou simplement volup- 
tuaire. 

Si la depense eiait necessaire, on convenait que la recom- 
pense due etait de toute la somme prise sur la communaute, 
bien que le benefice proprement dit, c'est-£\-dire la plus- value 
qui resulte des travaux, fut moindre que la depense ou mSme 
nul. C'est une consequence de la nature des depenses dites 



(1) Laurent, t. XXII, 476 et suiv. 
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nteessaires, elks consei^vent la chose qui aurait p6ri si Ton 
n'avait fait les travaux de conservation. Le m6me motif 
peut encore 6tre donn6 sous Tempire de la nouvelle juris- 
prudence. 

Quant aux d6penses utiles qui se font pour amdiorer l'h6- 
ritage, on enseignait que la recompense pour les travaux 
d'amelioration n'6tait due que jusqu'^t concurrence de ce 
que rh^ritage se trouvait 6tre plus pr^cieux lors de la 
dissolution de la communaut6. 

On pouvait se passer de ces depenses, dit Pothier, le con- 
joint sur rheritage de qui elles ont 6t6 faites n'a pas ^pargne 
d'autant son propre patrimoine, il ne proflte de la d6pense 
que dans la mesure de Taugmentation de valeur que les tra- 
vaux procurent k son fonds, augmentation qui doit s'estimer 
au moment ou la coramunaut6 se dissout. 

Quant aux travaux d'agrement ou ce qu'on appelle les 
impenses voluptuaires, on estimait, toujours avec Pothier, que 
s'il n'en r^sultait pas une plus-value pour les fonds, T^poux 
propri6taire ne devait aucune recompense. 

Aujourd'hui, on reconnait que les auteurs du code civil n'ont 
pas suivi, sur ce point, la doctrine de Pothier et que le profit 
obtenu par Tepoux dont les biens ont 6t6 am61ior6s consiste 
dans la somme qu'il n'a pas du fournir lui-m^me, qui a 6t6 
prise sur la communaute. 

La communaute, dit-on, ne peut se pr6valoir de Temploi 
avantageux des deniers ; pourquoi devrait-elle p^tir du mau- 
vais emploi de ces mSmes deniers ? 

234. — ■ Chaque ^poux, le mari comme la femme, doit done 
recompense la communaute pour les impenses faites sur ses 
propres. Le montant en sera de la somme prise sur la com- 
munaute sans distinguer si les impenses ou reparations (non 
d'entretien) etaient necessaires, utiles ou voluptuaires. — La 
communaute ne doit pas s'appauvrir au profit des epoux, — 
elle n'a fait que prfiter aux 6poux et, comme tout prSteur, 
elle n'a pas k s'inquieter si Temploi des fonds prfites a 6te 
avantageux ou non aux emprunteurs (1). 



(1) App. Gand, 2 janvier 1884 (Pasic, 1884, II, 214 ; Btlg.jud., p. 756) ; app. 
Bruxellea, 6 novembre 1885 (Jmrn. df/t Off. mm., 1885, p.362)i Arlon, l»'juil- 
let 1880 (Cl. et Bonj., 1881, p. 806) ; Bruxelles. 4 mai 1892 (Pa«ic., 1894 HI, 
334 ; Belg. jud., p. 822 ; Pand, per , 1802, n^' 1272). 
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€ette Interpretation de Tarticle 1437, conforme A sa lettre 
et a requite, trouve sa confirmation dans Tarticle 1408 qui, 
dans un cas analogue, oblige T^poux k indemniser complfete- 
ment la communaut6 de la somme qu'elle a deboursee a son 
profit. 

Inutile done de nous 6tendre davantage sur ce point, il ne 
fait plus de doute, nous semble-t-il ; et, en equite, il faut bien 
reconnaitre que c'est de cette manifere qu'il fallait r^soudre la 
question. Si Ton admettait que T^poux ne doit k la commu- 
naute que la plus-value qu'il a donn6e k son bien, un epoux 
peu scrupuleux ou simplement 16ger trouverait tr6s avanta- 
geux d'emprunter la communaute une somme pour faire 
des ameliorations, etc., il irait mfime a Taventure, ne regar- 
dant gu6re k la depense, puisqu'il ne devra payer que la 
plus- value donn^e sa propriety. Ce syst6me serai t, on le 
voit, souverainement injuste. 

D'autre part, on ne pent objector que le mari pourrait, 
par application de cette theorie, miner la communaute au 
profit de sa femme ou bien, dans un autre ordre d'idee, lui 
laire tort en Tobligeant, h la dissolution, a rerabourser des 
sommes emprunt^es a la communaute pour faire des im- 
penses voluptuaires, sans benefice aucun; son intoret est trop 
contraire k cette manifere d'agir. De plus, le mari est expos6, 
a la dissolution, k Taction de la femme du chef de mauvai^e 
gestion. C'est le mari, en efliBt, qui administre les biens de la 
femme, c'est lui qui a fait I'emprunt k la communaute, il 
sera responsable si les travaux d'agrement ou m6me d'utilite 
ne procurent pas un avantage Equivalent a la depense. La 
femme doit recompense pour les d6penses raisonnables mais 
non pour les folios que le mari aurait pu commettre. 

235. — Comment les epoux 6tabliront-ils, Tun vis-a-vis de 
Tautre, la r^alite et le montant des impenses ? 

La femme prouvera, evidemment, par t^moiriS et par pre- 
soraptions tout a la fois, le fait de Texecution et le cout des 
travaux faits aux propres du mari. EUe n'a pu, en effet, se 
procurer une preuve 6crite de ces impenses et de leur coiit 
(art. 1348). 

Quant aux travaux de grosses reparations ou d'ameilora- 
tions faits aux propres de la femme, comme c'est le mari 
administrateur, qui les a fait faire et pay^s, il semble qu'il 
faille lui appliquer Particle 1341 et Tobliger a prouver, par 
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6crit, la r6alit6 tics travaux executes aux biens de sa ferarne 
et la depense qui en est r6sult6e si celle-ci exc6de la somme 
de cent cinquante francs. 

Cependant, la jurisprudence, tournant la difficult^, fait 
abstraction des quittances soldees par le niari et qu'il 
pourrait produire, pour ne plus voir en lui qu'un cr^ancier 
d'un genre special. Elle consid6re le mari comme s'etant 
trouv6 dans Timpossibilite morale de se procurer, vis-a-vis 
de sa femme, une preuve litt^rale de la nature et de la 
valeur des travaux executes aux propres de celle-ci et 
des constructions nouvelles 6rigtes. Elle place le inari sur 
le m6me pied que la femme et Tautoriso, comme elle, k 
prouver par t6moins et par pr6somptions le fait de rex6- 
cution et le coiit de cette execution (art. 1347 et 1348 du 
code civil). 

II est certain que, sans cette interpretation, il serait bien 
difficile au mari de prouver, par quittances, lors de la liqui- 
dation, la r^alite et le cout de travaux executes il y a trente 
ans et peut-etre plus (1). 

235 bis, — Nous faisons observer que Tarticle 555 du code 
civil n'est pas applicable aux plantations et constructions 
faites sur les propres des 6poux durant la communaut6. Le 
mari, representant de celle-ci, a agi comme administrateur 
en construisant ou en faisant ces plantations; Tindemnite 
qui en revient k la communaute pour avoir fourni les fonds 
necassaires est reglee, comme nous venons de le voir, par 
rarticle 1437. 

236. — II est inutile de faire observer que le principe con- 
sacre par la jurisprudence pour les recompenses dues par les 
epoux a la communaute est applicable aux recompenses dues 
par celle-ci aux epoux (2). 

Les articles 1470, alinea 3, et 1433 ne disent-ils pas, d'ail- 
leurs, que si le prix d'un propre vendu a ete verse dans la 
communaute, Tepoux preifevera ce prix sur la communaute ? 
11 ne faut done pas envisager le profit que la communaute a 



(l; Gand, 26 janvier 1870 {Paste, 1870, II, 224) ; Bruxelles, 8 novembre 1893 
(Posic, 1894, III. 49 ; Pand. p4r., 1894, 11° 661). 
(2) Conf. les arrets cites plus haul de Gand 1884, et Bruxelles 1885. 
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pu tirer de ce prix pour fixer hi montant du prt'lov(3ment ; il 
est de toute la soiiime vers6e dans la communaute (1). 

237. — Remarquons, k ce propos, que la femme, a cause de 
' Tascendant marital, peut etablir par temoins la dissimulation 

du prix de ses propres ali^nes, faite i son prejudice et en 
fraude de ses droits. EUe peut 6tablir que le prix qui a 6te 
verse dans la communaute etait plus 61ev6 que celui indi- 
que dans Tacte de vente. 

Mais pour etre admise i faire cette preuve, faudra-t-il 
qu'elle invoque la fraude dans le chef de son mari (art. 1341, 
1348, Has et 1430) ? 

Nous ne le pensons pas. II serait, en offot, bien difficile a la 
femme de demander une contre-lettre A son mari 6tablissant 
le mjntant r6el du prix de vente. Le mari serait froiss6 de 
cette meflance. II y a l^i une impossibilite morale pour la femme 
d'obtenir la preuve exacte de sa cr6ance, mdme si elle a con- 
couru k Tacte ou la dissimulation a et6 commise. Or, il est de 
doctrine et de jurisprudence que cette impossibility morale 
sufflt pour pouvoir invoquer le benefice de Tarticle 1348. 

Done, la femme prouvera par t6moins le prix exact de 
vente, tomb^ dans la communaut6 et partant le montant reel 
de sa cr^ance, pour recompense. Ceci est d'ailleurs conforme k 
requite qui ne veut pas que la communaute s'enricliisse aux 
depens des epoux. Les maris malhonnetes auraient trop beau 
jeu et s'approprieraient ainsi indirectement, dans le partage 
des biens communs, une partie de Tavoir de leurs femn)es. 

Quant au mari, il n'est pas recevable k etablir par temoins 
que le prix de vente de ses propres a ete dissimuie dans Tacte 
et qu^il est en realite plus eieve. Personne n'a pu I'influencer, 
mais sa femme peut reconnaitre par ecrit ou avouer que le 
bien propre de son mari a ete vendu k un prix plus eieve que 
celui renseigne k Tacte de vente (2). 

238. — Enfin, la femme pourrait prouver egalement, par 



(1) Conf. Gand, 11 novembre 1891 (Pand. p6r., 1892, 78). 

(2) Comp. Laurent, t. XXII, 361, Beltjens, Encyclapedie, sub art. 1348, 
n<» 2 et suiv. Cass, frany., 18 janvier 1875 (Paste, franc,, 1876, 5 ; Sir.. 1876, 1, 
5). Idem, 4 mai 1879 (D. P., 1879, 1, 420 ; Paste, franc, 1880, p. 24). Gand, 26 jan- 
vier 1870 [Pasic, 1870, II, 224). Liege, 28 juillet 1887 (Pask., 1888, II, 211). 
Bruxelles, 8 novembre 1893 (Pasic, 1804, III, 49). Contra : Bruxelles,26 fe- 
vrier 1894 [Pasic, 1894, II, 328). 
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temoins, que la somme port6& k Tacte de vente d'un bim 
commun est simul6e et que le prix r6ellement regu 6tait plus 
61ev6 (1). 

Toute fraude, on le sait, peut se prouver par temoins. 

239. — Une remarque encore au siyet de Tarticle 1470, ali- 
n6a 2. Get article porte que chaque epoux ou son h6ritier 
prel6ve le prix de ses immeubles qui ont 6t6 ali6nfe pendant 
la communaut6 et dont 11 n'a pas 6t6 fait remploi ; or, dit-on, 
cet alinea n'est que le r6sum6 de Particle 1433, done en vertu 
de cet article, avant de pouvoir faire le pr616veraent, il faut 
prouver que le prix du bien alien6 sans remploi a iti versi dans 
la communauti. 

C'est exact, mais, comme nous Tavons d^^t dit, les deniers 
provenant de la vente de biens propres soit au mari, soit a la 
femme, deviennent, sous le regime de la communaut6 d'ac- 
qu6ts comme sous la communaut6 legale, biens de la commu- 
naut6 par le fait qu'ils sont pergus par le mari. Verser le prix 
entre les mains du mari et verser dans la communauti, c'est 
identiquement la mSme chose. II n'y a done pas d'autre 
preuve k rapporter que celle du versement du prix aux 
mains du mari. A Tautre 6poux ou k ses hi^ritiers k prou- 
ver le remploi ou que cette somme a et6 employee au pro- 
fit personnel du vendeur, ou que le prix est encore du ; au 
besoin, le serment pourra Stre d6fer6 sur ces points (2). 

S'il s'agii d'un propre du mari, la preuve du versement 
rfeultera done du fait que le mari, chef et administrateur de 
la communauti a touchi ce prix etena dichargi Facheteur. II n'y 
a pas possibiliti d'exiger autre chose de celui-la mime qui a 
seul qualiti pour constater le versement de cette somme 
dans la communauti; il ne peut se donner quittance de 
son versement. 

II va sans dire que le mari devrait itablir que cette somme 



(1) Laurent, ibid, et t. XIX, n«> 603. App. Liege, 12 aout 1868 (Pasie., 1869, 
II, 60). 

(2) Cass.. 10 juin 1869 (Pasie,, 1869, 1, 406 ; Belg.jud,, 1869, p. 820, et I'aiT^ 
de la cour d'appel de Bruxelles, du 28 juillet 1868, oontre lequel on s'est en vain 
pourvuen cassation {Belg.jud., 1868. p. 1332) Verviers, 17 ffevrier 1886 (Pasic,^ 
1886, III, 178,;et la note). Bruxelles, 6 juin 1876 (Pnsic, 1876, 11.331 ; Pelg.jud., 
1876. p. 1011). App.Gand, 11 novembre 1831 (Pand. pSr., 1892, n«78). Voir 
n~ 8 et 42. 
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ainsi versee dans la coiiiniunauto provient do Talienation 
d'un propre. 

Si c'est un propre de la femme qui a ete aliene, ct do son 
consentement, il en sera encore de m6me et a plus forte raison 
puisque c'est le mari seul qui administre le patriraoine propre 
de la femme. 

Mais nous pensons, avec la cour de Bruxelles (airet du 
12 aout 1864), qu'il faut aller plus loin et dire que le mari 
est toiyours cense avoir per^u le prix et que la femme est 
dispensee de toute justification quant au versement de ce 
prix entre les mains du mari et, de lA, dans la communaut^. 
11 sufBra, croyons-nous, k la femme, d etablir Texistence de 
propres dans son chef et leur alienation pour avoir droit aux 
reprises, moins que le mari ou ses horitiors n'^tablissent que 
le prix est encore du ou qu'il en a ^te fait remploi, etc., ete. 

Le mari, en effet, est administrateur des biens personnels 
de sa femme, comme des biens de la connnunaute, c'est lui qui 
a du intenter Faction en paiement du prix de la vente (art. 
1428), c'e^t lui qui pouvait seul recevoir le prix de ces immeubles 
vendus, sa femme ne pouvait le faire qu avec son autorisation ; 
il devait encore surveiller I'emploi de cos fonds. 

Toutes ces considerations deduites de sa double qualite 
d'administrateur des biens personnels de sa femme et des 
biens de la communaute, qui comprennent les fruits des 
biens propres, font que le mari est n6cessairement pr6sum6 
avoir eu ces fonds k sa disposition et les avoir employes 
pour les besoins de cette communaute. 

Si le prix de ces immeubles etait irr6couvrable par suite de 
la negligence du mari a intenter Taction en paiement de 
ce prix, la femme n'en devrait pas souffrir et elle pr616ve- 
rait leur valeur tant sur les biens de la communaut6 que 
sur ceux du mari et, de plus, elle aurait, le cas 6cheant, 
droit k des dommages-int6rdts (1). 



240. — Le rapport devra-t-il s'effectuer r6elleraent en 
nature ? Ne pourra-t-il se faire en moins prenant ? 



(1) App. Bruxelles. 12 aoAt 1864 (Paste, 1865, II, 108) et les arrdta cites plus 
haul. 



§ IV. 



Comment se font les rapports. 
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Cotto qiiostioii delicate a oto trai^cliee par iin arret de 
notre cour supreme le 17 decembre 1863 (1) et par un juge- 
incnt du tribunal de Brnxelles, en date du 5 Janvier 1870(2), 
.adoptant les conclusions de M. Hoyvaert, substitut du Pro- 
cureur du Koi. 

Le motif de doutor provenait do Tarticle 1476, ainsi con^u : 
x( Au surplus, le partage de la communaute pour tout ce qui 
» concerne ses formes, la licitation des immeubles quand 11 y 
» a lieu, les effets du partage, la garantie qui en resulte et les 
» soultes, est soumis a toutes les regies qui sont 6tablies au 
» titre des successions pour les partages entre co-heritiers. » 

Or, les articles 868 et 869, places dans la section des rap- 
ports k successions, enoncent que les rapports se feront en 
nioins prenant. Done, disait-on, les rapports i la commu- 
naut6 se feront 6galement en moins prenant. C'etait une 
erreur et uiie injustice dans bien des cas. 

11 resulte, au contraire, de Tarr^t de cassation et du juge- 
ment de Bruxelles, que cet article 1476 ne renvoie aux regies 
des successions que pour le partage de la coramunaut6, pour ce 
qui concerne ses formes, la licitation des immeubles, etc., mais 
nullement pour les raesures prelirainaires qui permettent, 
aprfts leur accomplissement, de connaitre les forces de la 
communaut6 et les valeurs qui la composent. II est impos- 
sible, en effet, de faire rentrer dans les formes du partage 
les mesures preliminaires dont il s'agit ; un pr61fevement ou 
un rapport n'est pas une operation de partage, mais un 
pr6alable au partage de la communaut6, laquelle, ce prea- 
lable accompli, doit ensuito, et seulement alors, se liquider 
d'aprfes les formes prescrites au titre des successions. 

Au surplus, d*aprfes Particle 1474, ce n'est qu'aprfes que tous 
les prelfevcments ont 6te effectues sur la masse, qu'il y a lieu 
de proceder au partage ; les prel^vements ne peuvent done 
constituer des elements de partage, ni se confondre, en les 
accroissant, dans les parts de communaut6 d6volues aux 
6poux. 

« Une fois, dit M. Heyvaert, Tarticle 1476 et le renvoi au 



(1) Cass., 17 novembre 1803 {Pas,, 1864, 1, 240). 

(2) Trib. Bruxelles, 5 janvier \S7S {Belg.jud.. p. 226, et VsLvia de M. Heyvaert). 
Voy. le complement de eetle matiere au n« 261. 
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» titre des successions ecartes, nous nous trouvons en pr6- 
» sence de deux textes dont les teraies sant assez clairs 
» pour ne m6riter aucune discussion. 

» Les articles 1468 et 1469 ordonnent, en effet, aux epoux 
» ou a leurs heri tiers, de rapporter a la masj^e des biens 
» existants tout ce dont ils sont dibiteurs envers la commu- 
» naut6 i titre do recomp3nse ou d'indemnite, ainsi que les 
» sommes tir6es de la coinmunaute ou la valeur des bien& 
» que P^poux y a pris pour doter un enfant d'un autre lit 
a ou doter personnellement I'enfant commun. 

» N'6tait-ce le titre des successions, qui nous a appris qu'a 
» c6t6 des rapports r6els en nature, il y a des rapports flctifs 
» en moins prenant, on ne songerait certainement pas que les 
» epoux puissent se libdrer autrenient d'une dette qu'en 
» payant en esp6ces le montant de la dotte^ comme tout 
» d^biteur. 

» Ces dispositions du titre des succesvsions devant etre ecar- 
» t6es, pourquoi inaugurer un rapport flctif, puisque le legis- 
» lateur se con ten te de dire qu'il faut rapporter. Pourquoi 
» ne pas prendre le mot dans son sens naturel, c'est-a-dire 
» remettre dans la caisse de la conimunaute la soniine d'ar- 
» gent qu'on y a prise et replacer ainsi la comnnunaute, 
» cette tierce personne, dans la inenie situation que si ces 
» sommes n'etaient pas sorties de la caisse commune. » 

241. — La femme, aussi bien que le mari, devra rapporter 
ce qu'elle doit a la communaute, et elle ne pourrait s'en dis- 
penser sous pretexte que ses rapports serviraient a payer les 
reprises du mari. 

En effet, Tarticle 1469 est general et s'applique aux deux 
epoux ; il les oblige tous deux a rapporter, et, aux termes de 
Tarticle 1470, le mari, aussi bien que la femme, a le droit 
d'exercer ses pr616vements sur la masse des biens, c'est-A- 
dire sur Tactif brut de la communaute, y compris les rap- 
ports des deux epoux (1). 

242. — II resulto done de tout eeci que lo rapport reel, le 
rapport en nature, k ne s'en tenir qu'aux termes de la loi, 
doit done 6tre la rfegle pour les deux 6poux, et chaque fois 
que Tun d'eux, ou ses h^ritiers, y a int^r^t, il peut I'exiger. 



(1) Arlon, 22 mars 1803 |Cl. et Boxj., 1884, p. 390). 
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Mais, le plus souvent, il n'y aura aucun interot et ce rapport 
effectif d'une somme d'argent lui sera mSme assez difficile. 
Voila pour quel motif les rapports s'elfoctuent le plus souvent 
d'une inaniere Active (1). 

243. — Gomme nous aliens le voir au § suivant, le rapport 
a faire par chaque epoux ne coraprend qu3 ce dont il reste 
debiteur apres deduction de ce que la coinmunaute lui doit. 



244. — Pourra-t-il y avoir compensation entre ce que 
chafjue epoux doit a la communaute et ce que celle^ci lui 
doitf 

II faut repondre afflnnativement. 

Les indemnites et recompensas que la communaut6 doit 
aux epoux constituent, dans le chef de ceux-ci, de simples 
creances (2), d6s lors, Tarticle 1290 du code civil est appli- 
cable, les deux dettes ou les deux creances s'6teignent res- 
pectivement a I'instant oii elles se trouvent coexister k la 
Ibis et jusqu'a concurrence de leur quotit6 respective. 

Les droits d*un des epoux dans la communaute et les 
charges ou dettes dont il est tenu forment uu tout com- 
plexe, un melange de creances et de dettes, d'6moluments 
et de charges, qui sont destines A se paralyser. Les 6poux 
ne sont respectivement cr6anciers ou d6biteurs de la com- 
munaute que d'apr^s le resultat de la balance 6tablie entre 
le total des reprises et celui des recompenses (3). 

La cour do cassation de Belgique s'est prononcee dans le 
memo sens le 17 decembre 1863 (4). 

Le pourvoi qui lui etait soumis invoquait un moyen qui, k 
prcmifere vue, paraissait fort juste ; il disait ceci : Si la com- 
pensation a lieu entre les prel6vements du mari et les recom- 
penses par lui dues, il en r6sulte qu'au mepris de Tarticle 1471 



(1) Conf. conclusions de M. Heyvaert. Voir au n® 261 le complement de ce 
paragraphe. 

(2) Voir plus loin, sur la nature du droit de reprise, les n«>«249 et suiv. 

(3) Cass, fr., 15 mai \872 {Pasir., 1872, p. 8.*^). 

(4) Cass, beige. 17 decembre 180.'^ (I*nsf(\, 18(>4, I, 240). 
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les pr61fevements du mari s opereront en m6me temps que 
ceux de la femme et que, dans le mfeme ordre d'idees, il pour- 
rait se faire qu'au ra6pris de Particle 1472 la femme fut obli- 
gee d'exercer ses pr^lfevements sur le patrimoine du mari, 
avant que la masse commune fut reconnue insufRsante pour 
y pourvoir. 

Le defendeur au pourvoi repondait victorieusement : 

« La compensation s'op6re de plein droit k Tinsu des debi- 
» teurs, il en r^sulte, d'une part, qu'il est pleinement satisfait 
» aux articles cit6s, lorsque les 6poux ou leurs h6ritiers ne 
» rapportent k la communaut6 que ce dont, par Teifet de la 
» compensation, ils sont demeur6s debileurs envers elle, et 
» qu'il est vrai de dire, d'autre part, quo, dans ce cas, le 
» mari n'aura k pr61ever que les indemnites et recompenses 
» dont il sera demeure cr^ancier de la communaut6, apr^s 
» deduction des indemnites et recompenses qu'il devait a la 
» communaut6; que son pr616vement ne pourra jamais 
» s'exercer sur la masse commune qu'opr^^ que la femme y 
» aura exerci le sien, et que, dans aucun cas, celle-ci ne se 
» trouvera obligee d'exercer ses pr^lftvements sur le patri- 
» moine du mari avant que la masse commune ait ete re- 
» connue insufflsante pour y satisfaire. » 

La cour a partag6 cette opinion ; et il est bien certain que 
la compensation ayant op6r6 de plein droit, k Tinsu des d^bi- 
teurs, I'extinction des deux dettes, ce serai t les faire revivre 
que d'obliger les 6poux un rapport reel, effectu6 en nature. 

245. — Ne pourrait-on pas objecter que la compensation est 
inadmissible parce que les reprises des ^poux et les r6com- 
pensenses par eux dues k la coramunaute, constituent des 
dettes ayant chacune un objet distinct ; que les recom- 
penses et indemnites dues k la communaute consistent en 
sommes d'argent, tandis que les reprises des epoux ont, au 
contraire, pour objet les biens de la communaute ? En effet, 
Tarticle 1471 ne dit-il pas que les pr616vemonts de la femme 
s'exercent, pour les biens qui n'existent plus en nature, 
d'abord sur I'argent comptant, ensuite sur le mobilier et 
subsidiairement sur les immeubles de la communaute. 

La cour de cassation r^pond, toujours dans le m6me arret, 
que c'est exclusivement comme criancier que chaque 6poux ou 
son heritier pr616ve ce qui lui est dii sur la masse des biens ; 
que cette masse constitue son gage en vertu du principe con- 
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sacre par les articles 2092 et 2093, -que c'est en paiement qn'il 
prel6ve ce qui lui est du, d'abord, sur Targent comptant, que 
c'est, d6s lors, 6galement en paiement qu'^t d^faut d'argent 
comptant il pr616ve sur le mobilier et subsidiairement sur 
les immeubles de la cominunaut6, que ni le mode de paie- 
ment d une cr^ance ni les choses qui peuvent servir k ce 
paiement ne changent la nature du titre auquel elle s*exerce. 

Ce qui prouve encore surabondarament que les pr616ve- 
ments, tout comme les rapports, ont reellement et exclu- 
sivement pour objet des sommes d'argent, c'est que, en 
vertu de Tarticle 1473, les uns et les autres portent inter^t 
de plein droit du jour de la dissolution de la communaut6 (1). 

Done, la compensation doit avoir lieu, puisque les deux 
dettos ont i)0ur olvjot une somme d'argent. 

La nature du droit do rei)rLse sera specialcmeat etudi6e 
aux n^'' 219 et suiv. 



24G. — Les regies de la coniusion trouveront egalement 
leur application a notre matiere. Ainsi : les dettes de Tepoux 
survivant, dovenu proprietaire de la communaute mobilUre 
en vertu du contrat de mariage, s'eteignent par confusion. 
L'epoux, en effet, niari ou femme, se trouve a la fois crean- 
cier et debiteur de cette somme. 

217. — Mais remarquons bien que Tepoux survivant ne 
devient proprietaire que de la communaute liquid^e, c'est- 
a-diro de co qui reste de la communaute apres les reprises 
et i)relevements de T autre (^poux ou de ses heri tiers, en un 
mot, I'opoux n'est proprietaire que de la masse que les 
(^poux se I'ussent partagee a d^faut de la clause speciale 
du contrat de mariage, attribuant la communaute mobi- 
li^re a Tun des epoux. 



ll) Conf cass., ITdecembre 1863(Pajiw., 1864, 1,240) Civ. Bruxellea, 5 Jan- 
vier 1870 (Beig.jud., 1870, p. 226) Cass, fran?., 15 mai 1872 (Pa«tc. f^., 1872, 
p. &*i3). Laurent, t. XXII, 489 et suiv. Garnibr, fl^p. de rEnregistremetU^ 
t. II, v° Communaute, 4119. Dictionnaire des Droits d'enregisiremcnt, v® Com- 
munautc. n"^"» 508 et suiv. 
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Aussi, supposons un inari creancier envei's la communaute 
de la somrne de 10,0 )0 francs, et la femme creanciere 6gale- 
ment de 10,000 francs, iiiais debitrice de 20,000 francs. La 
compensation ayant oper(^ extinction de la dette de la femme 
envers la communaute jusqu'a concurrence du montant de la 
creance de celle-ci envers la femme, (^ette derni^re se trouve 
done encore debitrice envers la communaute de la somme de 
10,000 francs. Pourrait-elle soutenir que cette creance de 
10,000 francs s est 6teinte par confusion, attendu qu'elle est 
devenue proprietaire de la communaute en vertu du contrat 
de raariage, qu'elle ne doit done pas rapporter cette somme 
et que les heritiers de son mari n ont qu'^i subir la perte des 
10,000 francs dont leur auteur 6tait cr6ancier, attendu qu'il 
n'y a plus pareille somme dans la communaute? Evidemment 
non. En raisonnant ainsi, la femme veut s'approprier plus 
que « la communaute », car celle-ci ne comprend que les 
biens restant dans la masse apr6s prelfevement de leurs 
reprises par les heritiers de son mari. Si, une fois les pre- 
Ifevements du mari op^r^s, la creance de la communaute 
contre la femme subsiste dans I'actif de la communaute, 
alors seulement elle sYteindra par confusion. 

Dans le proc^s-verbal de liquidation et de partage de la 
communaute, il ne suliira done pas de faire figurer le solde 
des recompenses dues par la femme k la communaute, seule- 
ment « pour raemoire » (1). 

247 bis. — Si c'est la femme qui devient proprietaire de la 
communaute mobilifere, il est certain, cependant, que sa 
creance ne s'eteindra que proportionnellement remoluraent 
qu'elle recevra, car elle a toujours pour se couvrir, outre les 
biens de la communaute, les biens personnels du mari (art. 
1472 code civil). 



248. — Abordons une nouvelle operation preiiminaire du 



(1) Bruxelles, 4 mat 1892 {Pasic, 1892, 111, .'«4 ; Belg. Jud., 1892. p. 822). Voir 
of 270 ot 271. 
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l® Ce qui CONSTITUE les PRELEVEMKNT8. 
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partago, cello des preh'^veineiils. Nous en avons doji parle 
incidemment plus haut, au § V, lorsque nous avons dit que la 
compensation 6teignait la cr6ance du chef de reprises k 
charge de la communaut6 et la dette du chef de recom- 
pense en vers celle-ci, jusqu'A concurrence de leurs quotil6s 
respectives ; ce qui restera du k Tepoux, apr6s la compensa- 
tion operee, constituera dans son chef un droit de reprise, une 
cr6anco qu'il pr^l^vera avant partage (art. 1470, 3®). Nous 
avons enum^re aux n*"* 219 et suivants quelques cas qui 
pOuvaient donner naissance k une indemnity soit en favour 
de r^poux, soit en faveur de la communaut^. 

G6neraloment, les epoux auront encore d'autres prelfeve- 
ments i op(}rer, ainsi, selon Particle 1470, alinea 2, chaque 
epoux ou son heritier pr61evera le prix do ses immeubles 
qui ont 6te ali6nes pendant la communaute et dont il n a 
point 6t6 fait remploi. 

L'6poux, enfin, prelftvera ses biens personnels qui ne sont 
point entres en communaute, s'ils existent en nature, ou 
ceux qui ont ^te acquis en remploi (art. 1470, 1**). II devra 
6tablir sa propriety quant A ces biens, car a la dissolution, 
tout est repute acquit sauf preuve contraire. La preuve des 
apports sera sp^cialement trait^e aux n®' 278 et suivants. 

Avant de voir la maniftre dont s'exercent les prel^vements, 
nous devons otndior la nature de ce droit de reprise ou de 
pr(^l^?venient. 

II. — NaTPRK I)r DROIT DE REPRISE Oi; DE PRELKVEMENT DBS EPOUX 
ET DU DROIT DE RECOM PEN.-«E APPARTENANT A I.A rOMMUNArTE. 



249. — Unf^ distinction est n6f".(*ssairo entre la reprise dos 
biens prop res et cello dus indemnitos. 

Quand les 6poux prelfevent leurs propres qui existent en- 
core en nature, ils agiss:^nt comme propri6taire. Cela n'est 
pas douteux, ils n*ont jamais cesso d'etre proprietaires soit du 
raobilier soit de Timraeuble. II ne s'agit done, dans ce cas, ni 
de pr616vement ni de reprise, Tarticle 1470 a 6t6, sous ce rap- 
port, mal rfidiffe ; on ne reprend que ce qui a et6 dans la com- 
munaute. Or, les propres des ^poux n'y ont jamais ete, il est 
done impossible de les reprendre. Tout ce que Ton pout dire 
pour expliquor I'article 1470, c'est que, pendant la duree de 



1" Droii rt'iir'tsc ok (if prf'/f'OfiUfnf drs /'poiw. 




1)K LA COMMrXACTE llEDUITE AUX ACQUETS. 



171 



la comniuiiaute, les biens personuels et les biens communs 
6taient confondus de fait, et que cette confusion cesse par 
une reprise de fait. Au point de vue juridique, il n'y a jamais 
eu confusion et il ne se fait point de reprise (1). 

250, — Quant aux indemnity auxquelles les 6poux ont 
droit, quelqu'en soit la cause, et notamment, lorsque leurs 
biens propres ne se retrouvent plus en nature k la dissolu- 
tion, c'est k titre de crSanciers et non comme proprietaires que 
les 6poux ou leurs repr6sentants exercent leurs pr616vements. 

C'est un principe maintenant admis et qui resulte des ar- 
ticles 1433, 1470, 1473, 1474, 1493 du code civil (2). 

Le droit de reprise constitue, dans le chef des 6poux ou de 
leurs reprfesentants, une creance qui est productive d'inte- 
rSt (3), et si, aux terraes de I'article 1473, les reprises s'exer- 
cent par voie de pr616vement, mfime sur les immeubles de la 
communaut6, k defaut d'argent comptant et de mobilier, ce 
n'est la qu'une dation en paiement qui ne change en rien la 
nature du droit. Le code a simplement 6tabli un mode spteial 
de paiement de ces cr6ances. La jurisprudence est maintenant 
fix6e d6flnitivement sur ce point par plusieurs arrets de notre 
Cour supreme. 

251. — II n'y a pas lieu de distinguer entre la femme qui 
accepte et celle qui renonce k la communaute. En cas d'ac- 
ceptation, comme en cas de renonciation, la reprise de la 
femme est une veritable dette de la communaute ; par conse- 
quent, la femme est une veritable cr^ancifere dans les deux 
cas (4). Le motif en est simple : lorsque les 6poux adoptent 
la communaute r6duite aux acquets, I'article 1498 du code 
civil en exclut le mobilier que chacun d'eux possSde au 
jour de la c616bration du mariage, cela n'emp6che pas que ce 
mobilier, compose d'objets qui se deteriorent par un usage 
plus ou moins long, qui peuvent mSme disparaitre entiftre- 
ment ou etre absorbes compietement comme les capitaux, 
cela n'empeche pas ce mobilier de se confondre avec les 
autres objets de mSme nature dont la communaute a le droit 
de se servir et dont le mari, comme chef de celle-ci peut 



(1) Laurent, t. XXII, 500. 

(2) Voir 244 k 246 inclus. 
(3 et 4) Voir 273. 
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II /r r-;, ,r*'lr»' : n/ rr]-^ en ^*as d'a*^-p:;i:i«»n. la 
U'.'.u u^'.h'X V'i f ^ r •i-r-* n>x-r*>-ri'. jia^ l^ urs ivprLses sur les 
va! :urH a;/;jarV-rjari . a la « ornraunaute a fiaru ger. mais 
uuv\ni:iuf'A\i .s'jr d*,-<j val^;urs n^ie^fS en d^rhors de cette com- 
rrjUfiau^A 

OMh^'A m HO cornfK;se pa.s de tout ce qui existe a ladis- 
Wfltst'UfU, rnai's s^'uhmu^nt de ce qui n:^te apr^^ qup tous les 
pr^'l ^v^ m'jntH des deux <^jkjux out ete executes sur la masse 
hirL 1171, ^1;. 

l^VJ, Nou : ver ons aux n^' 27(j suivants que la rn'ance 
de la femrne, du chef de .s^,*s reprises, n*est pas privilegiee 
viWi-viH tU'H cr^'/dw 'uth du mari ou de la communaute. 

2.74, — En rf;sum(i done, si les ^poux ou leurs heritiers 
rK/;ivrfnt des meublf»s ou des irameubles pour les couvrir 
rie leurH reprises, ce ne sera pas comm? proprietaires ou 
copropri/ftaires, mais bien comme creanciers d'une somme 
d'arK^^nt, en paif*rnent de laquelle ils re^oivent des meubles 
ou d<5« Iniineubles. Aussi, reniarquons-le, Tarticle 1470 dit 



(I) Pour tout ce qui precMe, voir : cass., 18 juin 1857 (PasiCt 1857,1,319; 
n^if/.jud., mi, l^ri) ; caHM., 27 mars 1802 {Paste, 1862, 1, 126; Belffjud., 
IH : OHRM.. 17 d/'combre 18()3 {Pasic, 1864. 1, 240) ; cass., 13 avril 1867 

(/Vr.v;r., lMf;7. I. 2'r); lirlf/. jiuf., 1867.460): cass., 31 decembre 1868 (J'aS'C, 
\m, 1. i::)). r„u,d, 21 juiilet 1833 |Pa.?»c., 1834. II, 84; Delf/.Jud., 1884, p. 56); 
Kludo do M. Haits ( nelfj,jvd., 1807. p. 561 et suiv.l. Laurent, t. XXII, no«524 
M Hulv. Cnntrd ; Ypres, 25 mars 1885 {Pasic, 1886, III, 136; Belg.jud., 1886 

I. H:IH ;('!., Pl llnNJ.. p. 670i. 
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que Tepoux pr616ve le prix de ses immeubles alienes sans 
remploi et les autres indemnit^s qui lui sont dues. L'ar- 
tide 1471 ne fait qu'indiquer le mode do paiement de cette 
creaiice. 

255. — Le raisonnement sera le meme evidemment, pour 
les successions ou donations echues aux 6poux pendant le 
mariage ; les valeurs raobili^res qui les composaient S3 sont 
peut-etre confondues dans la masse des biens communs, s'y 
sont transform6es et no se retrouveront plus en nature. 
Les epoux ne pourront i)lu^ agir de co chef centre la com- 
munaut6 que coinme creanciers. Leur droit ne peut Stre 
un droit de propriete, parce que le droit de propriety affecte 
une chose determinee, donne ouverture k Taction en reven- 
dication, partant est incompatible avec le droit de reprise 
des 6poux. 

258. -— De ce que le droit aux reprises a toujours pour 
objet une somrae d'argent, sans qu'il faille avoir 6gard ct la 
nature mobili^re ou immobiliire des Liens a prelever suivant 
les eventualites d'une liquidation, il s'en suit que ce droit et 
Taction qui en resulte sont meu:jles par la determination de 
la loi (art. 529 code civ.). 

257. -— L'action en reprises appartiendra done i Theritier 
mobilier du premourant ; elle fait par tie, en effv3t, de Tactif 
mobilier de celui-ci . 

Le legs du « mobilier », ce mot, pris non pas dans le sens 
restreint de meubles meublants, sera done, dans bien des cas, 
considerable, puisqu'il comprendra, entr'autres choses, le prix 
des Immeubles propres ali6n6s sans remploi, ainsi que toutes 
les indemnit6s dues par la communaute. Toutefois, ce legs ne 
peut s'entendre que des biens meubles, apr6s deduction des 
dettes et apr6s le paiement ou la compensation de ce que 
T^poux devait k la communaute du chef de recompense, de 
manifere qu3 le legs est subordonn6 au r^sultat de la liqui- 
dation de la communaute (1). 

Remarquons enfin que le droit aux reprises tombera dans 
la communaute Idgale en cas de mariage du legataire ou de 
T6poux survivant, puisque ce droit est mobilier. 



(1) Bruxelles, 12 Janvier I8jO {Pasic, 1854, II, 34). Bruxelles, -16 juin 1887 
iPasic, 1887, II, 284) ; civ. Charleroi, 30 octobre 1893 IPand. p^r., 1894, n<' 128). 
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258. — En examinaiit le partage du passif coiiiiuun, nous 
verrons que les cr6ances des 6poux, du chef de reprise, ne 
font point partie du passif dont traite Tarticle 1482 (1), et 
dont chaque 6poux ou ses h^ritiers supporte la moiti6 k d6- 
faut de stipulations conlraires (2). Nous montrerons que ce 
sont, au contraire, des cr6ances d'une nature sp6ciale dont 
les 6poux se paient en les pr61evant avant partage, suivant 
les regies trac^es aux articles 1470 et suivants (3). 

"29 Droit (if recompense appartenatU d, la communaut^. 

259. — II resulte de la eombinaison des articles 1468 et 1437 
du code civil que c'est ^galement comme dSbiteur de la com- 
munaut6 que chaque 6poux ou ses h^ritiers lui doit le rap- 
port des sommes qu'il lui a prises pour am^liorer ses biens 
propres, etc. 

La communaute se trouve creancHre de cette somme vis-i- 
vis de la succession de T^poux d6ced6. 

Ajoutons de suite que la loi n'affectant aucun privilege au 
paiement de cette cr6ance, elle ne saurait primer une hypo- 
th^que que I'un des h6ritiers aurait constitute sur sa part 
dans la succession immobilifere de son p6re ou de sa m6re 
dont il est saisi dfes le jour du dtcfes (4). 

260. — Les recompenses et indemnit6s dues par les tpoux a 
la communaut6 importent les int6r6ts de plein droit du jour 
de la dissolution de celle-ci (5). 



261. — Nous avons d6jA vu aux n**' 240 et suivants que si, 
une fois la compensation op6r6e, c'est la communaute qui 
reste cr6ancifere des tpoux ou de leurs heritiers, ceux-ci 
pourront s'obliger r6ciproquement k faire rapport en nature 
i la masse, mais que cette operation 6tant le plus souvent 



( 1 et 3) Voir n<» 402 et suiv. 
(2) Voir no« 378 et suiv. 

(4) Civ. Tournay, 29 mai 1889 (Pand. per., 1889, no 1497). Le oreancier titu- 
laire de I'hypoth^ue ne pourrait, de eon cote, exiger que les immeubles qui 
forment son gage soient places dans le lot de son debiteur (art. 883 code civ.). 
5) Vrir n^ 273. 
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inutile, les rapports su Ibiit d'line nianiero Active eu moiiis 
prenant. 

Nous venous de voir egaleinent au n® 259 que la creance 
de la communaute contre les epoux n'est pas privil6gi6e. 

Si, au contraire, ce sont les epoux qui sont creanciers de la 
communaute pour Tun des motifs que nous avons examines 
et dont traite Tarticle 1470, dans ce cas, le legislateur a 
voulu que la femme exer^At ses reprises avant son mari et 
qu'en cas d'insufflsance de la communaute, elle put se pour- 
voir sur les biens personnels de son mari, il lui accorde, de 
plus, le choix des immeubles et des meubles qu'elle desire 
obtenir en paiement. Nous allons examiner ces points. 

262. — L ordre dans lequel les pr61fevements doivent s'ope- 
rer est regie par le code. Cet ordre, dit Touillier, ne pent 
etre interverti que du consentement des deux 6poux (1). 

« Art. 1471. — Les pr616vements de la femme s'exercent 
» avant ceux du mari. 

» lis s'exercent pour les biens qui n'existent plus en na- 
» ture, d'abord sur Targent comptant, ensuite sur le mobi- 
» lier, et subsidiairement sur les immeubles de la commu- 
» naute : dans ce dernier cas, le choix des immeubles est 
» def6r6 a la femme et k ses h^ritiers. 

» Art. 1472. — Le mari ne pent exercer ses reprises que 
» sur les biens de la communaute. 

» La femme et ses heritiers, en cas d'insufflsance de la 
» communaute, exercent leurs reprises sur les biens person- 
» nels du mari. » 

II ne faut pas envisager ici les propres existant en nature 
et qui, en reality, ne se reprennent pas ; les articles 1470 et 
suivants n'ont en vue que les prelfevements a operer soit du 
chef de reprises soit du chef de recompense (2). 

263. -— On comprend de suite pourquoi le legislateur a 
permis k la femme d'exercer ses preifevements sur les biens 
personnels du mari en cas d'insufHsance des biens communs. 
En efFet, si ceux-ci ne sufflsent pas pour remplir les deux 



(11 ToriLLiER. t. XII, 354. 
\2) Voir i\o 240. 
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opoux (le leui-s droits, quelque soit la caiLsc de cette insuffi- 
sance, on ne peut Timputer k la ferarae, puisque, de droit, 
elle a 6t6 etrangere radministration de la communaut6. 
C'est par la faute du itiari, par sa mauvaise administration 
que la communaute est insufflsante, la femme ne doit pas en 
souffr ir et il est juste qu'elle recupfere sur les biens du mari 
ce qu'ella ne trouve pas dans la coniniunaut6. 

Quant au mari, il est naturellement responsable envers 
lui-meme de sa mauvaise gestion, ot c'est pour ce motif 
qu'il n'exerce ses reprises qu'apr^s que sa femme a pr61ev6 
les siennes et jamais sur les biens de celle-ci. S'il etait permis 
au mari d exercer ses reprises sur les biens propres de sa 
femme, ce serait rendre illusoires les privileges des articles 
1453 et 2121 du code civil et faire supporter indirectement 
par la femms les consequences de la mauvaise administra- 
tion du mari et lui perm^ttre, apr6s avoir dissipe sa fortune 
personnelle et tout Tavoir de la communaute, de se creer de 
nouvellos rossourcos en s'appropriant Ips biens propres de sa 
femme au detriment des enfants do celle-ci ou de sa famille. 
Aussi la cour de cassation n'a-t-elle pas heM6 i d6cider que 
la clause d'un contra t do mariage aux termes de laquelle le 
mari peut ox(»rcer les reprises de ses propres alienes sur les 
biens propres de sa femme, a defaut des biens de la commu- 
naute, est nulle cf)mme contraire a Tessence du regime de la 
communaute (^t destructive des conditions de protection in- 
troduites on vue de conserver le patrimoine de la femme k 
ses enfants et a sa famille (1). 

2G4. — A d^^faut d'argent comptant, la femme exercera ses 
prel6vements sur le mobilier, lequel comprend, ici, non seule- 
ment les nioubles moublants, mais encore les valours, c*est-a- 
dire les creancos, les titres, etc. 

L'article 1471 ne dit pas qu3 la femmo a le choix des 
raoubles ; neanmoins, tons les auteurs le lui accordent : qui 
peut le plus pout le moins, dlt-on. Elle a le choix des im- 
meubles, a plus forte raison a-t-elle le choix des m3ubles (2). 

Enfin, k defaut ou en cas d'insuffisance d'argent comptant 



(1) Cass.. deccmbiv 1870 (Pffsic, 1871, 1. .T; UrUf.jud., 1871, p. 1); Gand, 
irt^ avril 1874 //'m/c, 1874, II. m ; Ih'hj.jnd., 1874. p. t^Joi. 

(2) \>rviei-.s. 4 ncu'cmbpe 1891 [l^and. prr. Mr/., IKH, iv 12941 
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et de mobilier, la femme a le droit, de par Particle 1471, de 
choisir les immsubles qu'elle veut obtenir. La raison de ce 
droit est facile k saisir, Cr3 n'est pas elle qui a achetd les 
immeubles, c'est son mari; il est done equitable de lui d6- 
ferer le choix. 

205. — II faut bien ol)Sorver que la femme ne peut exercer 
le choix des moubles ou des immoubles dont nous venons de 
parler que si elle exerce ses pr616vements sur les biens de la 
communaute et non pas sur les biens personnels du mari en 
cas d'insufflsanco de la communaute^. L'article 1471 est clair, 
il donne h la femme le choix des mRubleset immoubles qu'elle 
desire en paiement de sos reprises, dans le cas sculement ou 
elle exerce sos reprises sur les biens de la communaut6. Mais, 
en cas d'insufflsance de ceux-ci, Tarticle 1472 autorise, il est 
vrai, la femme a exercer ses reprises sur les biens person- 
nels du mari, mais sans lui donner, dans ce cas, le droit 
d'agir par pr616vement ni de choisir les meubles et immeubles 
qu'elle veut obtenir. Le mari nVst pas oblige k une dation en 
paiement, et simple debiteur de sa femme, en cas d'insufH- 
sance des biens de la communaute, il devra 6tre poursuivi 
sur ses biens, par la femme ou ses heritiers, comme un debi- 
teur ordinaire. En un mot, Particle 1472 ne confere pas 4 la 
femme, sur les biens du mari, le droit que Particle 1471 lui 
accorde sur les biens de la communaute. 

Nous verrons plus loin, au n° 209, que le mari a ^galement 
le droit de choisir, apres sa femme ou les heritiers de celle- 
ci, les meubles et immeubles de la communaute qu'il desire 
prendre en paiemant do ses reprisos. 

20f). — Si les parties ne sont pas d*accord sur la valeur du 
mobilier ou des immoubles choisis, le prix on doit etre regie 
par experts. En cas d(i refus de la part du mari de d61ivrer a 
la femme, jusqu'a due concurrence de ses pretentions, les 
meubles ou les immeubles de la communaute dont elle a fait 
choix, celle-ci peut sn ])ourvoir en justice pour en obtenir 
Tattribution sur le pied d'une estimation a faire par experts. 

267. — Le prel6vem'^nt en effets mobiliers ou en immeubles, 
dont parle Particle 1471, est-il obligatoire k d^faut d'argent 
comptant ? 

M. Laurent estime que lepoux creancier de la recompense 
a droit a une somme d argent. D'aprfes le droit commun, il 
peut exigor d'c^tro pave (mi numeraire ; Particle 1471 d^roge a 
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cette rfegle en faveur de T^poux (mari, femnie on l(mrs heri- 
tiers), creancier d'une recompense, et c'est a raison de cette 
faveur que la loi permet i Tepoux d'exercer ses prelfevements 
en nature ; c'est done un droit que la loi entend lui accorder, 
ce n'est pas une obligation qu'elle veut lui imposer. Si la 
femme trouve qu'il est de son interet d'etre payee en nume- 
raire, en renongant au pr616vement en nature, elle en a le 
droit, car elle pent renoncer au benefice de Particle 1471, 
introduit en sa I'aveur, et r6c lamer le droit qui appartient 
k tout cr6ancier (1). 

Le mari a ^galement le droit de faire vendre des meubles 
et des immeubles pour se payer sur le prix. Nous ne voyons 
pas pourquoi on lui refuserait de reiourner au droit coramun. 
Peut-etre objecterait-on que c'est lui, chef de la commu- 
naut6, qui a acquis ces meubles et ces immeubles, mais ce 
n'est pas un motif pour qu'ils lui conviennent encore. 11 ne 
causera d'ailleurs aucun tort k la communaut6 en exigeant 
la vente, puisqu'il n'aurait pris ces biens que sur estimation. 
Nous pensons done que le mari, aussi bien que la femme, est 
autoris6 k renoncer k la faveur que la loi lui donne et qu'il 
pent exiger la vente des biens meubles, puis, en cas d'insuffl- 
sance, celle des immeubles pour se payer en argent, selon le 
droit commun. 

La jurisprudence s'est prononcee dans le sens de Topinion 
de M. Laurent. 

Les articles 1470 et 1471, dit la cour de cassation, ne sent 
point d'ordre public (2). Nous en conchions qu'il n'y a aucun 
obstacle 16gal k ce que chaque epoux demande la vente des 
biens. lis pourraient stipuler aussi dans leur contrat de ma- 
nage, que les pr616vements s'exerceront, par exemple, d'abord 
sur les immeubles. 

La cour de Li6ge (3) ay ant k statuer sur le droit de la 
femme de faire vendre, dit que celle-ci a droit, a cause de 
la nature particuli^re do Tassociation conjugale, de se payer 
de sa creance en faisant des pr61fevements en nature dans 
Tordre indiqu6 par Particle 1471 du code civil ; c'est la une 
faveur qui lui a 6t6 accordee pour qu'elle puisse, k defaut de 
remploi, se payer en biens a sa convenance, mais que cette 



(1) Laurknt, t. XXII, n<» 51 1. 

(?) Cass., 6 fevrier 1863 (Pasic. 18G3, 1, 424 ^. 

.'3! Li^ge 16 novembre 1872 iPnsir., 1«7:J. UJ'A : Ik'ff/Ji'fl., 1^, p. 
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faveur ne peut etre tournee centre elle aiors que, usant du 
droit qui appartient k tout creancier d'une sorame d'argent, 
elle reclame son paienient en deniers sans entendre exercer 
des pr616vements qui pourraient 6tre ruineux pour elle. Le 
texte de Particle 1471 ne lui iniposant en aucune fagon Tobli- 
gation de prendre en paiement les biens sp6cialement affectfe 
k ses prelfevements, ce serait sans fondement qu'on voudrait 
la contraindre accepter un paiement de cette nature. Elle 
peut, dans ce cas, faire ordonner la vente des immeubles 
communs pour se couvrir de ce qui lui reste du aprfes ce 
qu'elle a absorb^, par ses reprises, des autres biens de la 
communaut6 dans Tordre indique par la loi. 

Cette decision de la cour de Liege s'applique aussi bien au 
rnari qu'A la femme, il y a les memes motifs pour le decider 
ainsi, c'est le re tour au droit commun. 

268. — De ce que cet article 1471 est facultatif, en ce sens 
qu'il accorde aux epoux un droit dont ils peuvent ne pas 
user, il ne faut pas en conclure que Tun des epoux ou ses 
heritiers pourraient empecher le prel6vement en nature en 
ofTrant de payer la recompense en argent et mSme en fai- 
sant vendre des effets de la communaute jusqu'^t due con- 
currence. 

Ce mode exceptionnel de paiement, dit la cour de cassation, 
ne peut 6tre consid6r6 que comme un droit 6tabli par la loirn 
faveur de I'ipoux creancier k qui elle accorde formellement le 
choix des immeubles k prelever k defaut d'argeut comptant 
ot de mobilier (1). 

C'est done a T^poux creancier choisir le mode de paie- 
ment qu'il pr6f6re. 

269. — Le droit accords k la femme, par Particle 1471, de 
choisir, k defaut d'argent comptant, les meubles et les im- 
meubles qu'elle veut obtenir en paiement de ses reprises, 
appartient-il egalement au mari, aprfts que la femme aura 
re^u ce qui lui revient ? 

M. Laurent dit que non, attendu que la loi ne Taccorde qu'a 
la femme. D'autres auteurs partagent 6galement cette opi- 
nion : c'est un privilege, dit-on, accord^ a la femme, d6s lors 
on ne peut I'c^tf^ndre au mari, car on n'etend pas les privi- 



( I) Cass., 29 novomhre I860 [Posiv., \mi, I, m ; licif/Jfuf., mi, p. 'M. 
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Ifeges ; la leimne est privilegiee parce qu'elle est exclue de 
radministration ; ce n'est pas elle qui acquiert les meubles, 
done elle ne doit pas 6tre forcee de reprendre coux qui ne lui 
conviennent pas. On n'en peut dire autant du marl. II a achete 
les immeubles selon ses convenances, ses besoins ou ses gouts : 
de quoi se plaindrait-il si on lui attribue indiff(!jreinment un 
de ces immeubles ? A son 6gard, le choix n'a pas de raison 
d'etre (1). 

La jurisprudence, cependant, s'est prononcee contre cette 
opinion et accorde au mari corame a la femiue et A leurs h6ri- 
tiers le droit d'exercer les pr616vements en nature et de choi- 
sir les immeubles qu'ils ddsirent prendre, sur estimation, en 
paiement de ce que la comniunaul6 leur doit. Mais le mari ne 
peut exercer ce choix qu'aprfes que la lemrae aura fait le 
sien (2). La cour de cassation a suivi la doctrine de Pothier (3) 
qui, dans son TraM de la commmaxiti, dit ceci : « Pour proce- 
» der au partage dos immeubles de la communaute, on dresse 
» une masse de tons ceux dont elle est compos6e, dans la- 
» quelle chaque immeuble est couch6 pour la somme k la- 
» quelle il est estime. La masse ainsi dress6e et arr6tee, la 
» femme ou ses heritiers doiveiit prelever, dans les meilleurs 
» effets de la dite masse, A leur choix, la somme a laquelle, 
» par la liquidation, se so:it trouv^es monter les reprises et 
» autres cr6ances de la femme, deduction faite de ce qu'elle 
» devait k la communaute, lorsqu'ils n'en ont pas et6 pay 6s 
» sur le prix des meubles. Apr^s ce prelfevement fait par la 
» femme ou ses heritiers, le mari ou ses Mritiers prelevent 
» pareillement b, leur choix. dans les meilleurs effets qui restent 
» dans la masse, la somme k laquelle montent les reprises et 
» cr6ances du mari, deduction faite de ce qu'il devait la 
» communaute. » 

270. — On rencontre souvent dans les contrats de mariage 
une clause ainsi con^ue : Au survivant des dpoux appartiendront 
en toute propriiti les Hens 7neuble^ et effets de la communauU, ou 
bien encore : Le suimvant aura I'usufruit seulement de ces biens. 



(II Laurent, t. XXir, n- 521. 

(2) Cass., 29 novembre 1806 {Pcxsic.y 1867, I, 69; neUj, jud.y 1837, p. 
Confirmant un arret de Liege du 25 fevpier 18 x5 {Pnsic.^ 1865, II, 127; liel</. 
Jud.y 1865, p. 5). Conf.. roquisit. de M. I'avooat general Cloquette. 

{3} Pothier, Traifd de la commufiauie, n" 701. 
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Ces clauses du contrats (do iiieiiie d ailleurs que si elles se 
trouvaient inscrites dans un testament) n autoriseraient pas 
r^poux survivant (ou celui qui aurait ete institue usufruitier 
de la part du def'unt dans los bions de la communaute) k 
s'opposer a la reirise en nature par Ics hu itiers du detunt en 
allegua if. soa li le d'usurruitier, coinnie aussi il ne pourrait 
les obliger a lecevoir en argent le montant de ces reprises. 
Ces clatises de contrats ou de testaments ne derogent pas par elles- 
memes au mode legal de prelevement des reprises itabli par V article 
i47d du code civil. Celui qui a droit aux indeninites les pr6- 
16vera done k son choix, com me nous Pavons vu, soit en na- 
ture, en d^signant les meubles ou les immeubles qu'il desire 
avoir sur estimation, soit en argent, en faisant vendre les 
immeul)les k detaut de mobilier ou d'argent comptant. L'usu- 
fruitier n'aurait pas le droit de s'y opposer et d'offrir, par 
exemple, des capitaux lui appartenant en paieraent des re- 
compenses que I'ej oux aurait eu le droit de r6clamer de la 
communaute, droit que ses h^ritiers exercent sa place. 

L'6poux survivant, auquel la communaute mobilifere est 
attribute par contrat de mariage (ou celui qui en est insti- 
tu6 h^ritier), n'aura done que le surplus de cette commu- 
naute, c'est-A-dire ce qui en restera apres Vexercice des reprises 
des epoux, en sorte, notamment, que Tepoux survivant auquel 
toute la communaute mobili6re est attribute ne pourrait pas 
exercer ses prel^vements sur les immeubles de la commu- 
naute et forcer les h^ritiers de T^poux pr6decede k agir de 
mSme pour s'attribuer la communaute mobilifere toute en- 
tiere. II faut, si les parties ne sent pas d'accord, suivre Tordre 
de I'article 1471 (I). 

271. — Rappelons ici que les dettes de Pepoux survivant 
envers la communaute et sa creance du chef de reprises 
s'eteignent par confusion s'il devient proprietaire de toute 
la communaute ftiobiliere (2). 

272. — Nous avons vu que la femme ou ses heritiers ne 
peuvent exercer leurs pr6ievements sur les biens personnels 
du mari qu'en cas dlnsufflsance des biens communs ; cette ia- 



(1) Conf. les deux arrets ci-dessus, et app. Liege, 3 avril 1870 (Pasic., 1871. 
II, 193: I'elg.jud., 1871, p. a5) ; app. Bruxelles, 16 juillet 1877 (Pasic, 1877, 
II, 284). Verviers, 18 avril 1883 (Journ. des Trib., 188S, p. 363); Tournai, 
II mars 1894 {Parfd. per., 18W, n« 1564). 

(2i Voy. no 246. 




182 



nu lU'XilMK MATKIMOMAh 



suffisaiiec doit done 6tre etablie pour pouvoir attaquer les 
propres du mari. II est un cas cependant oii cette preuve 
pr6alable ne doit pas 6tre faite : c'est celui oA les 6poux ont 
stipul6 dans leur contrat que la totality de la communaute 
appartiendra au survivant ou Tun d*eux. 

Dans cette hypothSse, oii, comme on le remarque, 11 n'y a 
lieu aucun partage de la communaute, les reprises de la 
succession de la femmo prSdecedSe ne s'exercent pas sur le 
pied des articles 1471 et 1472 du code civil, mais peuvent 
se r6gler de la maniftre indiquee par Particle 1495, comme 
m cas de renonciation k la communaute, c'est-i-dire sur 
les biens personnels du mari survivant, avec le patrimoine 
duquel les biens communs so confondent, sans qu'il faille re- 
chercher pr6alablement si Tactif de la communaute est in- 
sufflsant pour couvrir de leurs droits les h^ritiers de la 
femme (1). 

273. — Mentionnons enfin Particle 1473 aux termos duquel : 
« les remplois et recompenses dus par la communaute aux 
» epoux, et les recompenses et indemnites par eux dues k la 
» communaute emportent des interets de plein droit du jour 
» de la dissolution de la communaute. » 

Selon certains auteurs, dont Topinion est appuyee de deci- 
sions judiciaires, cet article ne devrait recevoir son appli- 
cation qu'au cas d'acceptation de la communaute par la 
femme. En cas de renonciation, disent ces jurisconsultes, les 
interdts des remplois et recompenses ne courent que du jour 
de la demande en justice. 

Leur raisonnement est celui-ci : Particle 1473 constitue une 
derogation la r^gle generale de Particle 1153 du code 
civil, qui ne fait courir les inter6ts d'une dette qu'^ partir 
de la demande en justice ; Particle 1473 doit done etre 
applique limitativement, done au cas seuleraent ou la femme 
accepte, parce qu*alors elle est coproprietaire des biens qui 
composent la communaute. 

En cas de renonciation, au contraire, la femme ou ses h6ri- 
liers ne se trouvent plus en presence de « Petre moral qui 
represente la communaute », mais en presence du mari seul 
sur les biens personnels duquel, aussi bien que sur ceux de 



ih App. Rpuxelles, 'iO fevrier 1888 {.loifnt. d4\^ Tn'h., 1888. p. 711. 




1>E LA COMML^NAUTK KEDL'ITE AUX ACQUETS. 



18:3 



la communaute, les actions et reprises de la femme peuvent 
6tre exerc6es aux termes de Tarticle 1495 du code civil. 

La creance de la femme, dans ce cas, est une veritable 
creance contre le marl, et d'apr^s Particle 1479, m6me en 
cas d'acceptation de la communaute, les cr6ances person- 
nelles que les 6poux ont exercer Tun contre Tautre.ne 
portent int^r^t que du jour de la demande en justice. 

Cette opinion, que la cour de cassation a repouss6e (1), 
ne doit pas 6tre suivie; elle perd de vue que le droit de 
reprise attribu6 aux deux epoux par Tarticle 1470 du code 
civil ne change pas de nature lorsqu'il est exerc6 par la 
femme apr6s qu'elle a renonc6 k la communaut6 (art. 1493); 
apr6s comme avant sa renonciation, le droit de reprise est 
pour elle un droit contre la communaute ; celle-ci subsiste 
pour sa liquidation, et la demande en reprise a pour fonde- 
raent que les biens a reprendre sont' des propres de la 
femme. Ce droit de la femme k ses reprises est un droit 
contre la communaute ; il s'exerce contre le mari, comme 
chef de Tassociation conjugale, et il ne constitue pas une 
creance personnelle contre lui. 

Pour quel motif le legislateur a-t-il fait courir ces inte- 
rSts de plein droit? Parce que la dissolution de la commu- 
naute a pour effet d'ouvrir, pour chacun des epoux, le 
droit k la reprise de ses biens propres, s'ils existent encore 
en nature, du prix de ses propres alienes sans remploi, et 
des indemnites qui lui sont dues par la communaute (art. 
1470 et 1493 code civ.). Or, d^s ce jour de la dissolution, ces 
biens, recompenses ou indemnites n'appartiennent plus k la 
communaute et sont devolus k celui des epoux k qui ils 
reviennent ; en consequence, c*est celui-ci qui a droit aux 
fruits qu'ils produisent ou aux interftts du capital qui les 
representent ; ces fruits et interdts courent done du jour de 
la dissolution de la communaute, parce qu'ils sont Tacces- 
soire de ces biens (art. 547), et non du jour 06 ils sont 



(1) Cass., 25jum 1891 iPasic, 1891,1, 195; lelg.jud,, 1891, p. 1121, et les 
wpclugjojis jle M. Tavocat general Bosch ; Patid. per., 1891, 1314 et 1315). 
Conf. cass. fran?.. 9 fevviev 1870 (Dalloz per., 1870, 1, 119) ; Laurent, t. XXIII. 
n- 102. CoiUrfi : Bruxelles. 13 aout 1850 (Pasfc, 1851, II, 6; Pelg.jtid.r 1850, 
p. 1409 : Brucres, 7 Janvier 1878 (Paste, 1870, III, 317) ; Liege, Z5 mai 1887 
{Pa^'ic, 1887, 11. :m : r.elfj.jvd.., 1887, p. 988). 




184 



I)U REGIMK MATRIMONIAI, 



deinandes en justice. Au surplus, les terines de Tarticle 1473 
sont g6neraux et ne permettent pas la distinction que Ton 
veut etablir. 

274. — Ces fruits et ces incer^ts ne se proscrivent pas par 
cinq ans. 11 ne s'agit pas ici d'un revenu periodique, mais 
d'une veritable dette payable en une fois, d'une fa^n ou 
d'une autre, lors du pariage. 

L'article 2277 n'est done pas applicable ici. Le droit de les 
r^clamer reside dans Tarticle 1473 et, a delaut d'une prescrip- 
tion speciale 6dictee par le code, il faut s'en tenir a la pres- 
cription trentenaire (1). 

275. Remarquons, enfln, que la compensation operant de 
plein droit Textinction de la dette de Tepoux envers la com- 
munaut6 et celle de la conununaute envers I'^poux, jusqu'^t 
concurrence de leurs quotitos respectives (2), il en r^sulle que 
le reliquat seulement, qui pourrait encore exister, aprfes la 
compensation, au profit de Tun des epoux ou de la com- 
munaute, portera seul int6r6t. 

276. — La femme est-elle criancitre priviligiie quant h ses 
reprises f 

L'article 1471 porte que les pr616vements de la femme 
s'exercent avant ceux du mari. La femme a done un droit 
de preference k regard de son mari et de ses heritiers pour 
ce qui concerne ses reprises. 

Jouit-elle egalement de cette pr(5ference a Tegard des 
cr6anciers ? Nous faisons, bien entendu, abstraction de Thy- 
pothfeque legale de la femme (art. 47, 64 et suivants, loi 
hypoth^caire). 

Disons-le de suite, la femme n'a pas de privilege, et, lors- 
qu'elle se trouve vis-^t-vis des cr6anciers de son mari ou 
•des cr6anci©rs de la communaut6, il faut se borner k suivre 
les rfegles du droit commun. Examinons ces deux points, et 
d'abord occupons-nous de la position de la femme vis-A-vis 
des cr6anciers du mari. A ce sujet, M. Laurent s'exprime 
fort justement comme suit : 



a\ Comp. Likge, 8 ayril 1887 (Pasic, 1887, III, 280). 
(2) Voir n« 244. 
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II est r^erfdin que la foinnie peul opposer aux orcanciers du mari son diDi't 
do preferer.oe. La raisoii en est simple et decisive : les creancieps n'or.t 
d'autres dnuts que ceux du debiteur, au r.om duquel ils agissenf, cc sont 
iVs droits du debiteur qu'ils exeroent ; ils sont souniis, dans oet exerf;ice, 
aux memos restrictions que le debiteur lui-merae. Or, le mari n'a de dwit 
sur les biens de la communaute, que deduction faite des prelevements de 
la femme ; done scs c.-oanciers doivent aussi permeltre a la fenime d'exercer 
ses reprises avant de pouvoir agir sur les biens communs ; la femme ayant 
un dn>it. de preference a Tegai-d du mari, Ta par la force des choses contre 
les creanciers du mari. (I). 

Comme on le remarque, il n'y a pas la un veritable privi- 
lege, c'est Tapplication du droit commun, les creanciers du 
mari agissent en vertu de Tarticle 1166 du code civil, ils sont 
soumis aux niemes excei)tions que celui dont ils exercent ks 
droits. 

277. — V^is-a-vis des creanciers de la coniinunaute, la 
f(»mine a-t-elle ce nienie droit de preference 7 Peut-elle se 
faire payer avant eux et coniplcMenient de ce qui lui est du 
par la ^onullunaute ? Non, le mari en s'obligeant a oblige les 
biens communs, les creanciers ont done un droit direct sur les 
biens de la communaut^ ; la femme ne peut pas leur opposer 
i article 1166, comme elle peut roi)poser aux creanciers per- 
sonnels du mari, car les creanciers de la communaut6 
n'agissent pas en vertu de Tarticle 1166, ils agissent en 
vertu d'un droit qui leur est propre (2). 

Dans ces conditions, pourquoi la fenime, simple creanciere 
de la communaute, nous le savons, aurait-elle un ])rivil(^ge 
vis-a-vis des autres creanciers de cc^tte communaute? €e 
privilege n'etant inscrit nuUe part, n'existe done pas : il faii- 
dra se borner a appliquer k la femme aussi bien qu'a tous les 
autres creanciers, le principe general : que les biens du debi- 
teur sont le gage commun de ses creanciers, et que le prix 
s en distribue entre eux contribution, a moins qu'il n'y ait 
entre les creanciers des causes legitimes de preference (art. 
2993 code civ. et 8 loi du 16 decembre 1(S51). 

La femme viendra done i)ar contribution avec les autres 
creanciers de la communaute et ne ponrra se faire payer par 
privilege. Tel etait egalement lancien droit. 



\\\ Laurent, t. XXII, n'^'* et -jJo. 
\^) Lai RENT, ihi(i.y n" .'r^O. 
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Si done, avant I'exercice du pr616veraent ou de la reprise, 
les conjoints ont 6t6 dessaisis des objets communs, soit par la 
saisie soit par la faillite, il y a lieu contribution au cas 
oil les objets communs ne sufflsent pas pour payer to us les 
crdanciers. Bien entendu, la femme reprendra en toute hy- 
pothSse ses biens propres constates par inventaire et qui 
existent en nature. 

Si au contraire, il n'y a pas eu dessaisissement des biens 
communs, la femme pourra exercer librement son pr616ve- 
ment ou sa reprise sur la masse de la communaute et garder 
tout ce qu'elle a regu. 

Encore une fois, ceci n'est que Tapplication du droit cora- 
mun, ce n'est pas la reclamer pour la femme un privilege ou 
un droit de preference, mais simplenunt un avantage dont 
jouissent les cr6anciers ordinaires un peu diligents. 

A quel titre les cr6anciers non pay6s demanderaient-ils le 
partage par contribution au creancier pay6? Serait-ce k titre 
de chose indument ro^ue par celui-ci ? Mais il n'a regu que ce 
qui lui etait du. Sorait-ce en vertu du principe que tous les 
biens sont le gage commun de ses cr6anciers? Mais Tobjet 
donn6 en paiement ne fait plus partie du patrimoine du d6bi- 
teur. L'article 2093 du code civil ne parle que des biens du 
debiteur c'est-a-dire dos biens appartenant au debiteur et 
non pas dos biens aliones, ni par consequent des biens don- 
nes en paiement (1). 

Une autre consequence encore de Tabsence de privilege 
dans le chef de la femme, c'est que Tun des h6ritiers du 
mari pourrait valablement donner hypothfeque sur sa part 
hereditaire dans les biens du d6funt, biens doni il est saisi du 
jour du dec6s. Dans ce cas, le gage de la femme se trouverait 
reduit d'autant, la fortune personnelle de son defunt 6poux 
pourrait se trouver frappee d'liypothfeques au profit de tiers 
qui lui sont preferes. Son inter^t est done d'agir de suite par 
la liquidation de ses droits, surtout si en vertu de son con- 
trat de mariagc elle est proprietaire de la communaute mobi- 
li6re (2). 



(1) Conf. Etude remarquable de M. Haus (Delr/.jud., 1857, t. XV, p. 561). 
12) Tuurnay, 2) mai 18S-) iras., 1839,111,21)1) ; conf. Dinant, 24 novembre 1892 
(Piusic, 1894, III, 1:.^4;. 
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La jurisprudence ne nous oSve que quelques decisions sur 
€es points ; et il doit en etre ainsi, du moment ou il est admis 
que c'est titre de creancifere que la femnie exerce ses re- 
prises. Etant simple creanci^re chirographaire, la femme ne 
peut avoir un privilege, un droit de preference que si la 
loi elle-m6me le lui accorde ; or, ce droit n'est inscrit nulle 
part ; il n'existe done pas. C'est pour ces raisons que les raros 
decisions judiciaires qui existent sur ce point, se bornent ii 
denier tout droit de pr6f6rence & la femme, sans discuter 
la chose, et sans en donner de motifs. 

C'est ainsi que le tribunal de Charleroi dit : « Si la loi 
» conffere k la femme une hypothfeque legale sur les im- 
» meubles de son mari, pour surete de ses reprises ou r6- 
» compenses, elle ne hit accorde pour eel objet aucun privilege 
» ou priference sur les meubles de la commujiaute (1). » Et la 
cour de Gand se borne k proclamer : « Qu'il est incontes- 
•) table que la femme n'exerce ses prelfevements par privi- 
» 16ge qu'A regard de son mari et des h6ritiers et creanciers 
» de celui-ci, et qu'elle ne peut faire valoir ces mdmes droits 
» centre les creanciers de la communaute (2) ». 

En resume done, la femme pr616vera ses indemnit6s lui 
dues par la communaute avant son mari et par preference 
aux creanciers ou heritiers de celui-ci. Elle n'a pas ce droit 
vis-i-vis des cr6anciers de la communaute ; elle arrive avec 
eux par contribution sur la masse commune ; mais si elle a 
ete payee de ce qui lui etait du, elle a droit de conserver tout 
ce qu'elle a regu, et les creanciers, qui doivent se reprocher 
leur peu de diligence k provoquer la faillite ou operer la 
saisie des biens communs confondus avec les biens propres 
du mari, ne peuvent forcer la femme k rendre ce qu'elle a 
touche pour venir ensuite partager avec eux en proportion 
de sa creance. 



(1) Charleroi, 23 mars 1861 (Belgjud., 1861, p. 1206). 

(2) App. Gand, 20 mai 1882 (Mon. du Not., 1883, p. 234 ; Rec. gen., 1883, 
p. 371). Mais cet arrSt est reproduit avec une erreur capitale dans ces deux 
recueils. Get arrSt a confirme purement et simplement un jugement du tri- 
bunal de Courtrai, rendu dans les termes que nous reproduisons. Conf. app- 
Gand. 8 aout 1879 {Pas., 1880, II, 51 ; Belg.jud., 1879, p. 1525) ; Conf. Arntz. 
t. II, n®* 756 et suiv. ; Zachari.c, t. II, p. 215 ; Marcade, sub art. 1472, p. 611 ; 
C'OntrA : Tropi/)ng, sub art. 1471, n'>* 1635 et suiv. Trib. Bruxelles, 22 juillet ia")7 
[Dclg.jud.y 1858, p. 4). 
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278. — Nous avons vu jusqu'ici plusieurs operations n^ces- 
saires a la formation do la masse a partag-er; nous avons 
(wamine la question des rai)ports k faire par ks (^poux (art. 
1468 et 14C9), nous avons analyst les articles 1433 et 1470, 
alin^as 2 et 3, concernant les indemnites dues par la com- 
niunaute aux epoux. Enfln, nous avons dit, au n® 248, qu'a 
la dissolution chaque epoux prel6ve ses apports diiment jus- 
tifies; que ces iir616vements, qui sont d'ailleurs le principal 
but du rc^gime de la communaut6 d'acqucts, devaient noces- 
sairement s'operer pour arriver former Tactif conimun 
partageable entre les epoux ou leurs h^ritiers. 

Nous devons done, au point de vue de la preuve a fournir 
par chaque epoux qui reclame un bien comme lui apparte- 
nant personnellement, etudier larticle 1498 qui n*est en 
realite que Particle 1470, alinea 1®', repet6 specialement 
pour le r(!^gime de la comniunaute reduite aux acquets. 

Aux termes de Particle 1498, chacun des epoux prel6ve 
sur la masse ses apports dumetit justifies. 

Nous avons vu que sous le regime de la comniunaute d'ac- 
quets, ce que chaque epoux possMe en se mariant lui reste 
l)ropre ainsi que ce qui lui advient gratuitement i)endant 
le mariage, a titre de succession, de donation ou autrement, 
l)ar exeniple k titre d'6change et de remploi dans les condi- 
tions voulues par la loi. 

Ces biens apportes en mariage et echus depuis constituent 
les apports dont parle rarticle 1498 et que les epoux sont 
autorises a prelever sur la masse avant tout i)artag(\ Ces 
l)iens propn^s, il est vrai, ne sont pas tombds reellement en 
comniunaute^, mais ils out cependant ^te r6unis, confondus 
avec les biens de la communaute et ceux de Tautre epoux, 
le tout sous Tadministration du niari. Or a la dissolution de 
la communaute, lY^poux ou son li^ritier qui reclame un bien 
comme lui appartenant, doit nec(\ssairement 6tablir sa pro- 
priete sur cet objet ; c>st ro quo I'article 1498 exi)riino on 
disant : « Chacun des epoux pio!(''vo ses apports rf/lfmt'/// jus- 
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tifios. » A la dissolution, tout est repute acquet c'ost-a-dire 
coiumun jusqu'a preuvo du contraire. 

Occupons-nous maintenant de cette preuve a faire par 
Tepoux qui reclame un bi(m comme sien, et demandoiis-nous 
ce qu'on entend par ces mots : « dument jimtifi^ » dout se sort 
Tarticle 1498 ? La reponse se trouve dans I'article suivant : 
« Si, dit Tarticle 1499, le mobilier existant lors du mariage 
» ou echu depuis n'a pas ete constats par un inventaire ou 
» etat en bonne forme, il est repute acquet. » 

La justification de la propri6t6 sera done 6tablie par un 
inventaire ou etat en bonne forme. 

280. — Dans la pratique (ce n'est pas la loi qui fail cette 
distinction), on distingue si la preuve do I'apport se fait entre 
epoux ou si elle se fait centre les creanciers. Entre epoux, on 
fait une nouvelle distinction entre le mobilier apporte lors du 
mariage et le mobilier qui 6choit aux epoux pendant la duree 
de la communaute. On applique par analogie i la commu- 
naut6 d'acquets Tarticle 1504 qui traite de la preuve des 
apports dans la clause de mariage qui exclut de la commu- 
naute le mobilier en tout ou eii partie. 

281. — Avant d'examiner chacun de ces points, observons 
que Tarticle 1499 ne parle pas des imtneubles : c'est parce que 
la preuve de la propriety s'en fait d'apr^s les principes gene- 
raux du droit et ne donne lieu k aucune dilTi.^ulte ; elle s'6ta- 
blit par titres, et les titres sufflsent pour prouver les droits 
des epoux. II suffira done, k Tepoux qui reclame, de produire 
la preuve de la succession ou donation qui lui est echue, ou 
d'etablir une possession legale, c'est-A-dire k titre de pro- 
pri^taire par lui-meme ou par son auteur, anterieure au 
mariage (art. 1402). S'il y a eu remploi, il T^tablira par la 
production du titre (1). 

Pour plus de clarte nous aliens divisor la preuve des 
apports en plusieurs parties. Nous traitorous de la preuve 
entre 6poux quant au mobilier poss^de au jour du mariage 
et quant k celui 6chu pendant la communaute ; nous traito- 
rous cette question en ce qui concerne chacun des epoux. 

Nous verrons ensuite la preuve qui incombe k la femme 
en cas de saisie de ses biens par les cr6anciers du mari ; 



(1) Conf. Pand. helg. vo AcquSiy n" 118 et suiv. 
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nous 6tudierons ensuite le cas oii la femme est en conflit 
avec les enfants que son mari a retenus d'un precedent ma- 
riage; enfln, nous examinerons sa situation en cas de fail- 
lite de son mari. 



282. — L'article 1499 porte : « Si le mobilier existant lorg 
du mariage n'a pas 6t6 constats par un inventaire ou 6tat en 
bonne forme, il est r6put6 acquit. » 

Les termes de cet article sont clairs, ils sont g6n6raux, 
aucune distinction ne parait possible. 

En effet, si les 6poux entrent en mariage en confondant 
leurs meubles, ils sont censes avoir entendu que Torigine n'en 
serait pas recherch6e et que la possession de la soci6t6 d'ac- 
qu^ts vaudrait titre de propri6t6 4 cette soci6te. 

L'article 1499 avertit les futurs 6poux, la femme aussi bien 
que le mari, que s'ils veulent la dissolution de la commu- 
naut6 reprendre leurs apports, ils doivent au pr6alable, 
avant de se marier, faire constater ces apports, et com- 
ment? Par un inventaire ou 6tat en bonne forme, si non, 
ils seront consid6r6s comme biens communs. Un inventaire 
ou 6tat en bonne forme parait done n6cessaire pour per- 
mettre T^poux de pr61ever ses apports. 

L'inventaire, dont parle cet article, doit naturellement 
6tre authentique, si non il ne remplirait pas son but qui est 
de pr6venir les contestations qui pourraient s'61ever sur la 
consistance du mobilier. 

Quant Vital en bonne forme, on entend par Ik un acte qui 
contient la description du mobilier, de manifere qu'il soit 
constant que c'est T^poux qui Tapporte, ou qu'il lui est 
6chu pendant le mariage. Tel serait, par exemple, un acte 
de partage fait devant notaire, un compte de tutelle ou un 
inventaire dress6 au d6c6s de celui k la succession duquel 
la femme ou le mari est appele. 

Pour les mSmes motifs que Tinventaire^ ces actes doivent 
6tre authentiques. 



De la preuve entre epoux. 



1<> Du MOBILIER P0S6EDE AU JOUR DU MARIAGE. 
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Telle est, selon plusieurs auteurs, la veritable significa- 
tion de Tarticle 1499. Entre (^poux comme vis-A-vis des 
tiers, la preuve des apports ne pent resulter que d'un acte 
authentique : soit un inventaire soit uu 6tat en bonne forme, 
II faut bien reconnaitre que c'est Tinterpr^t^tion la plus lit- 
terale ; Tarticle 1499 ne fait aucune distinction, il est general, 

283. — - Cependant, la jurisprudence unanime de nos cours 
et tribunaux et la plupart des auteurs adraettent qw'entre 
^poux, ou leurs h6ri tiers ou creanciers agissant en vertu de 
Tarticle 1166, la pr^somption de Tarticle 1499 n'est pas 
absolue et n'empfiche pas les parties de justifler autreraent 
Tune vis-a-vis de Tautre de Texistence de propres non 
inventories. 

On admet que les tribunaux peuvent. appr6cier, dans 
chaque cas particulier, les preuves qui leur sont offertes 
par les ^poux, les autoriser s'il y a lieu et admettre, par 
exemple, des inventaires ou 6tats qui n*ont pas et6 passfe 
devant notaire (1), ou encore une reconnaissance du mari 
que le mobilier apporte par sa femme est de telle valeur (2). 
Sauf, le cas 6ch6ant, le droit des heritiers risei^ataires d'6ta- 
blir la fraude, par exemple : que le pr^tendu apport de la 
femme n'a pas 6t6 fait r6ellement, qu'il est simule, que 
c'est en r6alit6 une liberalite qui doit s'imputer sur la quo- 
tit6 disponible. 

Cette preuve pourra se faire par tous moyens de droit, 
m6me par presomption. Les heritiers agissent ici en vertu 
du droit k la reserve qu'ils tiennent de la loi et non pas 
comme heritiers ou ayants-cause de leur p6re (3). 

II est remarquer cependant que le pouvoir discr6tion- 
naire des tribunaux ne pourrait aller jusqu'A autoriser, 
entre 6poux, la preuve par t^moins au-del^t de 150 francs. 



(1) Conf. civ. Bruxelles, 4 juillet 1863 \Belg.jud., 1864, p. 53); Bruxelles, 
9 novembre 1870 (Pasic, 1871, II, 172 ; Belg.jud., 1871, p. 1126, et surtout le 
jugement d quo d'Anirers en date da 21 janvier 1870 (Belg.jud., 1870, p. 389)) ; 
Gand, 25 juUlet 1891 (Paste, 1892, II, 52) ; \erviers, 25 mai 1892 (Pand. per,, 
1893, no 749). 

(2) Sur ce dernier point, voir le n® suivant. 

<3) Bruxelles, 29 juillet 1889 {Paste, 1891, II, 31 ; Belgjud., 1891, p. 292); 
cass., 25 juin 1891 (Paste, 1891, 1, 195, et le r^quisitoire de M. I'avocat general 
Bosch). Voy, n^ 307. 
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sans un coiiimencement de preuve par ocrit et a plus forte 
raison la preuve toute speciale de la commune renommee, 
car, tout en autorisant une derogation k la lettre de Tar- 
ticle 1499, il faut bien reconnaitre, copendant, que les 
preuves que les 6poux ou leurs lieri tiers sont admis i 
opposer k la prescription de Particle 1499 doivent, au 
moins, rester soumises aux r6glQS du droit commun (1). 

Quant la preuve par commune renommee, elle est a plus 
forte raison inapplicable. 

II est bon de faire observer, n^anmoins, que Ton est una- 
nimement d'accord pour decider que les actos en bonne 
forme et les inventaires dont il vient d'etre parle pourraient 
n'avoir aucune valeur, sMls 6taient anterieurs de beaucoup 
au mariage. La cour de Bruxelles a refuse de consid6rer des 
actes de partage comme ^quipoUents k Tinventaire, memo 
au profit de la femme, parce qu'ils etaient anterieurs de 
trois mois au mariage (2). 

Quoiqu'il en soit, et malgr6 le pouvoir discretionnaire que 
la jurisprudence attribue au juge en cette mati6re de preuve, 
la prudence commande, nous semble-t-il, de s'en tenir ^ la 
lettre de Tarticle 1499 et de faire, avant le mariage, inven- 
taire des biens qu'on veut garder en propre durant la 
communaut6 et prelever avant partage lors de la dissolu- 
tion. 

284. — Une remarque enfin au sujet du contrat de mariage 
qui stipule que I'un des 6poux ou tous deux apportent, en so 
mariant, un mobilier lvalue globalement ^ telle somme. 

Deux questions se posent : 1° Tepoux qui a ainsi apport6 
son mobilier evalue globalement pourra-t-il le reprendre en 
nature ? et 2^ comment se fera la preuve de cet apport ? 

Nous avons dejA r^pondu k la premiere, question aux n®^ 47 
et suivants. Nous disions alors : il faut distinguer s'il y a eu 
vente ou non oi la communaute de ce mobilier 6valu6 globale- 
ment. Dans ce but, il faudra consulter les circonstances et 
Tintention probable des 6poux. 

S'il n'y a pas eu vente, c'est que Tepoux a entendu ro- 



il) Conf. Bruxelles, IG novembre 1865 (Pasic, 1866, II, 374 ; Belg.Jud., 1866, 
p. 703) ; Bruxelles, novembre 1870, cite. 
(2) A pp. Bruxelles, 16 novembre 1867), cite. 
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prendre son mobilier en nature. A d^faut d'inventaire, il 
devra prouver sa propriete vis-a-vis do Tautro epoux ou 
de ses heritiers. 

Cotte propriete ou mieux la r6alit6 de Tapport de tels et 
tels biens meubles s'etablira, comnie nous Tavons vu aux 
nuin6ros precedents, par des preuves dont les tribunaux 
apprecieront la valeur. 

284 bis, — Que decider maintenant dans rhypoth6so oii 
TeStimation vaut vente a la communaut6? 

Ici, r^poux n'a pas entendu reprendre son mobilier en na- 
ture, mais en prelever k la dissolution la valeur flx6e d'avance 
de commun accord. II a enrichi d'autant la conimunaut6, 
partant elle lui en doit recompense. C'est une cr6ance que 
1 epoux a contre la communaute. 

II ne pent done plus s'agir ici de Particle 1499 qui s'occupe 
de la reprise en nature et qui, dans ce but, exige un inven- 
taire ou etat en bonne forme pour permettre la reconnais- 
sance du mobilier. 

Les epoux ont apporte une modification au regime de la 
communaute d'acquets ; ils ont fait une convention sui generis 
parfaitement valable. Ne sont-ils pas libres de regler comma 
ils rentendent leurs conventions mairimoniales (1) ? 

Ceci etabli, nous arrivons la seconde question. Comment 
repoux, lors de la liquidation, prouvera-t-il la r^alite de son 
apport lvalue k telle valeur.^ Faudra-t-il une preuve sp^- 
ciale? Non, pour deux motifs. 

D'abord parce que la jurisprudence reserve aux tribunaux 
le droit d'appr^cier, entre epoux, la valeur des preuves 
offortes; nous venons de le voir aux numeros precedents. 

Ensuite parce que la loi n'ayant pas prevu notre cas, n'a 
pu en consequence stipuler une preuve fairo. C'est done le 
droit commun qu'il faudra appliquer. 

Or aux articles 1500 et suivants nous voyons un cas sem- 
blable au notre ; nous devons done appliquer par analogic 
les dispositions de ces articles. Nous y voyons quelle est la 
preuve exigee lorsque Tun des epoux pretend avoir vers6 



(1) Voy. n<» 1 et 2. 
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dans la communaute une somme ou uiie valeur qu'il s'6tait 
engage k y verser. 

« Art. 1502. — L'apport est sufHsamment justifl6, quant 
» au mari, par la declaration portte au contrat de mariage 
» que son mobilier est de telle valeur. 

» II est sufflsamnient justifle, k Tc^gard de la femme, par la 
» quittance que le marl lui donne, ou k ceux qui Tont dot6e. » 

Done la preuve se fera conformement k cet article. La de- 
claration du mari et sa reconnaissance fourniront la preuve 
de la realite de Tapport. 

Remarquons-le, au surplus, cet article 1502, lui-m^me, 
n'est pas limitatif. En disant que Tapport est sufHsamment 
justifle par les moyens qu'il indique, il n'exclut pas les 
modes du droit commun dont nous venons de parler. 

Ainsi, il faut considerer comme valant quittance les ex- 
pressions suivantes inscrites dans le contrat de mariage : 
« que le mari est dfes k present charge du mobilier apporte 
par la femme... » ou « il en sera charge par la celebration 
du mariage civil, lequel vaudra quittance (I) », 

Un arret de la cour de Bruxelles declare meme valable 
la reconnaissance par le mari dans son testament de Tap- 
port de sa femme (2). 

Nous pensons qu'il faut aller plus loin, puisque les tribu- 
naux peuvent admettre toute preuve, et dire que la simple 
declaration de la femme, inscrite au contrat, qu'elle apporte 
un mobilier evalue k telle somme, doit sufflre sans une recon- 
naissance speciale du mari. 

En effet, les parties out fait un contrat civil, elles Tont 
reconnu veridique puisqu'elles Tont signe, des lors le con- 
trat doit faire foi entre epoux. 

S'il n'y a pas lieu de s'en tenir k la lettre de Particle 
1499, ainsi que le decide la jurisprudence, pourquoi faudrait- 
il rejeter, lors de la dissolution, comme non etablie la preten- 
tion de la femme de preiever la valeur de cet apport, puisque 
lors du contrat de mariage il a ete constate et 6value sans 
recriminations de la part de Tautre epoux. 



(1) Beltjens, Encyclopedic, sub art. 1502. 

12) Bruxelles, l^*" mars 1843 (Pasic, 1843, II, 78). 
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284 ter, — Au siget de Tarticle 1502 donl nous venons de 
parler, on objecte parfois que cet article ne peut s'appli- 
quer au regime de la communaut6 d'acquets et concerne 
X seulement la clause de realisation (1). 

C'est vrai, mais independamment de Tanalogie qui existe 
sous certains rapports entre ces deux regimes matriino- 
niaux, nous voyons beaucoup d'auteurs et la jurisprudence 
faire application k la communaut6 d'acqu6ts de Tarticle 
1504 qui traite de la realisation (2). 

Et Tarticle 1510 qui se trouve dans la section qui traite de 
la clause de separation des dettes ne Tapplique-t-on pas aussi 

la communaute (3) ? 

Or, il y a autant de motifs de recourir k Particle 1502 et 
Particle 1510 qu'^ Particle 1504. 

Ensuite si Ton refuse Tapplication par analogie de Particle 
1502 k la coramunaute d'acqu6ts, il faut bien reconnaitre 
alors que le 16gislateur n'a pas prevu notre cas, puisqu'aucun 
article du code ne s'y rapporte. Mais alors, c'est le droit cora- 
r mun qui doit etre applique ; or d'apr6s celui-ci la reconnais- 

sance du cocontractant sufflt. 

D'ailleurs, encore une fois, du moment que Particle 1499 ne 
doit pas s'appliquer a la lettre, pourquoi les tribunaux ne 
pourraient-ils pas admettre pr6cis6ment la preuve indiqu6e 
dans Particle 1502, c'est-a-dire : la reconnaissance du niari 
quant aux biens de sa femme, sa declaration au sujet de 
son mobilier propre, et nous ajoutons : la simple decla- 
ration de sa femme quant k son apport evalu6 globale- 
ment. 

284qmter. — Une observation est encore necessaire. 

Cette declaration du mari quant ses biens propres et 
cette reconnaissance quant aux apports de la femme eta- 
blissent une pr^somption en faveur de Pepoux, mais cette 
pr6somption peut etre detruite cependant en cas de simu- 
lation par toute voie de droit, k Pexclusion de la preuve 



(1) Laurent, t. XXIII, 179; Pand. belg.y Acquets (Communaute cT), 
no 150. 

(2) Voy. no 285. 

(3) Conf. civ. Bruxelles, 21 mai 1890 (Pand. pir., 1891, no 1328) ; Anvers, 
12 aout 1870 [Belg.jud., 1870, p. 1355). 
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testimoniale, et, en cas de fraude, par exemple si la recon- 
naissance oil la declaration portait atteinte k la reserve 
des enlants, par les m6mos nioyens de droit et en plus par 
la preuve testimoniale. 

Le contrat de niariago, acte notari6 qui renfernie les recon- 
naissances des epoux, prouve bien jusqu'^i inscription de faux 
que les declarations qu'il constate ont 6te reelleraent faites 
au notaire instrumentant, mais il fait foi seulement jusqu'^t 
preuve contraire de la sincerite de ces declarations. 

La preuve contraire est done admise et celui qui invoque 
la fraude ou la simulation devra la prouver. 

L'epoux dont Tapport n'a pas ete r6ellement effectue, ou 
qui serait incapable d'en foiirnir la preuve, pourrait cepen- 
dant soutenir que la reconnaissance de son conjoint constitue 
une donation deguis^e a son profit, donation parfaitement 
valable, mais r^ductible au profit des r6servataires (art. 



285. — II ne faut pas ici, comme dans le cas precedent 
que la femme agisse elle-mome. C'est le marl qui doit fairo 
dresser inventaire du mobilier qui echoit k la feinme p(^n- 
dant le mariage (art. 1414, al. 2). 

S'il ne le fait pas : 

A, La femme pent requerir elle-m6me Tinventaire qui 
n'est qu'un acte conservatoire (2). 

B. La femme peut aussi attendre la dissolution de la com- 
munaute et faire alors, centre son mari, la preuve de sa pro- 
pri^U tant par titres que par temoins et meme par la com- 
mune renommee. 

EUe pourra 6galement, suivant un arr6t de la cour de 
Bruxelles en date du 30 novembre 1885 (3), 6tablir de la 



(1) App. Liege, 13 juin 1894 {Belg. jud., im, p. 1413; Panel, per., 1894, 
1721). 

1 2) Voy. n'> 119. 

(3) Bruxelles, 30 novembre 188j {Prmc, 1886, II, 56 ; Jovrn. des Trib.y 1885, 
p. 1532). 



1099) (1). 



II. — Du MOBILIER ECHU DEFUIS LE MARIAGE. 



1° A la femme. 
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meme mani6re la cause de sa propriete, c'est-A-dire une 
donation ou un partage. Ses heritiers ont le meme droit. 

C'est Tai'ticle 1504 applique, par aiialogie, a la commu- 
naute d'acquets, dans les rapports dos epoux entre eux (1). 

D'ailleurs, les dispositions des articles 1415, 1442 et 1504 
raontrent que la preuve par la commune renommee est tou- 
jours recevable pour etablir la consistance d'un mobilier non 
inventori6 contre celui qui etait tenu de veiller a la confec- 
tion de cet inventaire (2). 

Si comme il arrive assez souvent, ce mobilier que la femmo 
pretend lui etre echu pendant le mariage no se retrouvait 
plus en nature a la dissolution, la femmo ou ses heritiers 
seraient admis a faire prouve, de la memo mani6re que 
nous venons d'indiqucr, de la valeur de cos objets mobiliers 
ou du quantum des sommes tombefs de son chef dans la com- 
munaute. Cost logique. 

Le mari ne pourra faire la preuve contraire que par les 
voies et moyens de droit commun, done il ne pourra notam- 
ment user d(i la preuve par (commune renommee (art. 1415) (3). 

L'arret de Bruxelles du 30 novembre 1885, dont nous ve- 
nons de parler, est critique par les auteurs des Pandecles 
beiges (4). lis soutiennent que le mari est simplement tenu 
de faire I'inventaire du mobilier echu, mais qu'il ne Test 
point de constater le fait d'une succession ou d'une donation 
echue a la femme. D6s lors, disent cos auteurs, le mari n'est 
pas en faute et il n'y a aucune raison d'admettre contre lui 
et en favour de la fenmie la preuve par commune renommee. 

C'est en somme la th6se que soutenait Tintime devant la 
cour. 

L'arret nous semble avoir repondu ti cette objection. II dit 
en effet, avec raison, que le legislateur, pour permettre A la 
femme d'user de la preuve par commune renommee, dans les 



, 1) Voy. la jurisprudence c tee en note a la page suivante, 
(2) Bruxelles. 10 juillet 1886 (Paste, 1887, II, 29). 

{'\ Bruxelles, IX) novembre 1885, cite. Vov. aussi IW. Coutrn : Lou vain, 
3jan\ijr 18'JI [Pf.^k:.. 1891. Ill, 1.j5). 

I Vl p^'t'-i V" Coinnmne rrnommcr, 32 et oO. 



Digitized by 



198 



DU REGIME MATRIMONIAL 



cas qu'il indique, ne lui impose par aucun texte de loi de jus- 
tifier au pr6alable et par ecrit de Texisteace d'un don manuel 
ou d'une succession, ce qui rendrait dans presque tous les cas 



Au surplus, voyons-nous encore dans Tarrfit, les motifs pour 
lesquels le 16gislateur a cru devoir permettre k la femme ce 
genre de preuve s'appliquent aussi bien au cas oii le mari ne- 
glige de faire dresser acte de la donation ou du partage qu'4 
celui ou il neglige d'etablir par inventaire le quantum de Tim- 
port de la donation ou do la succession. 

N'oublions pas enfin que c'est le mari qui doit recevoir 
les capitaux echus sa femme et donner d6charge. II doit 
done veiller y parvenir. II est administrateur. 

286. — L'application de Tarticle 1504 ne constitue pas ici 
une derogation A Tar tide 1499 qui exige que les biens 6chus 
pendant le mariage soient inventories ; c'est en quelque sorte, 
au contraire, la sanction de Tobligation impos6e au mari. 

Ce mode exceptionnel de preuve est r6serv6 k la femme, 
ainsi que le disait le tribun Simeon (Locr6, t. VI, p. 463), 
« comrne supplement d'un devoir que le mari n'a pas rem- 
pli en vers elle ot de remission duquel il doit souffrir active- 
ment et passivement ». 

Le mari n'est-il pas en faute de ne pas avoir fait constater, 
par un inventaire ou par tout autre acte quelconque, les va- 
leurs mobili6res qu'il a touch6es du chef de son 6pouse titrc 
de donation ou succession (1). 

Le mari a manque A son d'U'oir, la femme ne peut en souf- 
frir; c'est pourquoi on Tautorise k user de ces modes de 
preuve. Au contraire, lorsqu'il s'agit de constater le mobilier 
existant au jour du mariagp, c'est elle qui doit le faire. Avant 
la celebration du mariage, elle etait libre, elle jouissait de 
tous s(^s droits si elle etait majeure, et si elle etait mineure, 
elle etait assist6e de sos parents ou de ceux qui devaient 
consentir a son mariage. C'6tait done alors la femme qui 
devait veiller a ses interets ou la famille pour elle, mais 



(1) Conf. oass., 6 fevrier I8G3 {Pas'c, 180)3, I, 424); Gand, 10 juillet 1890 
(Pasic, 1890, II, 415; Belf/. jvcL, 1890, p. 973; Jown. drs Trib., p. 1150); 
Louvain, 3 Janvier 1891 (Po:sic.y 1891, III, 155 et la note).; Liege, 20 juia 1894 
[Poslc, 18'.r), If, 7; Pnnff.per., 18)4, n" 1720). 



son droit inapplicable et inoperant. 
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nuUement le futur 6poux. Do \k la difference des modes de 
preuve dont on pennet k la fern me d'user. 

287. — Cependant, remarquons encore, avec la cour 
de cassation de France (1), que Tarticle 1504 du code 
civil n'a point, dans les cas oii un inventaire a 6t6 dress6, 
derog6 au droit commun en faveur du mari contre la femme ; 
celle-ci conservera done, en pareil cas, la faculty d'invoquer 
les regies ordinaires en matiftre de preuve. En cons6quence, 
alors mdme que le mobilier 6chu k la femme durant le ma- 
riage aurait 6te constat6 par un inventaire, la femme pent 
encore 6tre admise, s'il existe un commencement de preuve 
par 6crit 6mane du mari, k prouver par pr^somptions contre 
et outre le contenu de cet inventaire. 

II nous semble que cette condition, relative k Texistence 
d'un commencement de preuve par ecrit, n'est pas necessaire 
et place la femme compl6tement k la merci d'un mari negli- 
gent ou peu scrupuleux mais habile. 

Nous pensons qu'il faut r^peter ici ce que nous disions au 
n® 156 au sujet de Tinventaire que la loi impose a Tepoux sur- 
vivant k la dissolution : la loi veut que Tinventaire soit fiddle 
et exact, un inventaire irr^gulier, Incomplet par suite d'omis- 
sions frauduleuses, equivaudrait une absence d'inventaire. 
II faudra done 6tablir d'abord par les voies ordinaires (te- 
moius, presomptions mSme), remission et Tintention fraudu- 
leuse, car Tinventaire doit etre r6put6 fait de bonne foi et 
fitre tenu pour fiddle et complet jusqu'A preuve contraire. 
Mais une fois Tinventaire d6clar6 incomplet et frauduleux, 
les parties int6ressees pourront etablir, par temoins et meme 
par commune renoram6e, la consistance des biens ainsi omis. 
Peu importe que la femme possMe ou non un commencement 
de preuve par 6crit. La femme n'a pu se procurer une preuve 
litterale de la fraude du mari (art. 1347 et 1348). 

288. — La preuve par commune renommee consiste en ce 
que les t6moins ne d^posent pas seulement de faits dont ils 
ont personnellement acquis connaissance, d'apr6s leur percep- 
tion immediate, mais qu'ils peuvent d6poser aussi de simples 
oui-dire, ou se borner k 6noncer Topinion qu'ils se sent formee, 
de quelque mani^re que ce soit, sur les faits en litige (2). 



(1) Cass, fran?., 20 juin 1884 (Monit. du Ya'., 1885, p. 257). 

(2) AiCntz, t. n, n° 380. 
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289. On CMseigne que I'articlo 1499 doit s'ap])li(iuor dans toute 
sa riguour au niari qui reclame un bien coiniuun lui etant 
ochu iKMidaiit le inariage. II iie pourra prouver sa propriete 
que par un inveiitaire ou tout autre acte authentique. 

L'article 1501, alinea 2, est d'accord ici avec I'article 1499. 
Nous nous demandons le motif do cette exigence ? 

D('S Tinstant que Tarticle 1499 qui exige un acte authen- 
tique sans distinguer entre le mari ou la leinme, entre la 
jireuve du inobilier present et celle du mobilier futur, ne 
doit pas s'appliqiier a ce mobilier present, c'est-A-dire ap- 
porte en mariagn, que les juges sont libres d'admettre telle 
l)reuve qui leur paraitra plausible, il n'y a aucune raison 
pour exiger un acte authentique pour autoriser la reprise 
du mobilier echu au mari pendant la communaute. 

Et Tarticle 1504, alinea 2, qu'en faites-vous, nous dira-t-on. 

« Art. 1504, al. 2. — A d6faut d'invontaire du mobilier echu 
» au mari, ou d'uji titre propre A Justifier de sa consistance et 
» valeur, deduction faite des dettes ; le mari ne peut en exer- 
» cer la reprise. » 

Nous repondons que nous interprc^tons cet article comme la 
doctrine et la jurisprudence interprctent Tarlicle 1499 qui 
exige aussi un inventaire ou un etat en bonne forme. En- 
core une fois, nous ne voyons i)as de motif pour etre plus 
cxigeant lorsqu'il s'agit de la preuve du mol)ilierechu pen- 
dant le mariage que loi^rju'il s'agit detablir la propriete 
du mobilier api)orte en mariage. 

Cela n'empeclie que nous coinprenons parfaitement les faci- 
lites de preuve accordees a la femme pour etablir sa propriete 
(juant aux biens lui echus durant la communaute. C'est le 
moyen pour elle de reparer remission du mari. 

N(ms (\stimons done, bien que nous soyons seuls de cet 
avis, que les tri])unaux pourront ai)precier, dans la mesure 
que nous avons indiqu(5e pour les biens presents, les preuves 
que lo mnri leur pres<3ntera et qu'ils ne devront pas exiger 
une prinn' par acte authentiquo. 
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De la preuve des apports contre les tiers. 



290. — Nous avons vu en traitant dii passif do la coininu- 
naute (1) que le mari engage ses biens personnels et ceux de 
la communaute lorsqu'il contracte et que les creanciers soit 
du mari soit de la communaute ont pour gage les biens de 
celle-ci et ceux du mari; ces deux patrimoines n'en font 
qu'un seul k leur ^gard. 

Le mari n'est done pas autoris6 k prouver vis-a-vis d(^s 
creanciers de la communaute que les biens qu'ils ont saisis 
lui sent propres et ne font pas partie de Tavoir commun. 
Pour le meme motif egalement, le mari ne pourrait emjxV 
cher ses creanciers personnels de saisir les biens de la com- 
munaute. 

Si le mari devait prouver ses apports contre les heritiers 
r^servataires de sa femme, il serait alors soumis aux memos 
preuves que sa femme vis-a-vis des tiers (2). 

291. — Arrivons k la preuve k fournir par la femme pour 
defendre et prouver ses apports contre les tiers. 

Differentes hypotheses peuvent se presenter : elle pout se 
trouver en presence des creanciers de son mari qui ont saisi 
ses biens propres ; il se peut aussi qu'en cas de faillite de son 
mari, ses ))iens personnels aient et6 compris dans la masse k 
partager entre les creanciers ; elle peut enfin etre amenee a 
etablir ses apports vis-A-vis des heritiers reservataires de son 
mari. Analysons ces diverses hypothesc^s. 

I. — Saisie des biens propres de la femme par les creanciers du mari 



292. — Si les creanciers du mari ont saisi les biens propres 
de la femme, celle-ci pourra-t-elle les revendiquer contre eux 
et, en cas d'afflrmative, comment devra-t-elle etablir sa pro- 
priete ? 



r^l Voy. n'"* ,'507 et suiv. 



ou de la communaute. 
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Cos (loiix (iiiostions, en realito, n'eii font qu'uno, ct la ro- 
ponse se troiive dans 1 'article 1499 aux termes duquol la 
I'eraine ne pent revendiquor ses biens propres saisis, quo 
s'ils ont ete constates par iin hiventaire ct d'un autre cote 
la production de cet inventaire jointe a la preuve de Tiden- 
tite des meubles saisis avec ceux repris a Tinventaire est 
la seule manifere dont la femme puisse etablir sa propriete. 

C'est Tarticle 1499 applique k la lettre : si le mobilier exis- 
tant lors du mortage on evhu depuis, n'a pas ete constat(^ par nn 
inventaire on etat en bonne Ibrme, il est repute acquet, c est- 
a-dire gage dos creancicrs de la comniunaute et du mari. 

Qu'entend-on par etat en bonne forme ? Nous r^Mivoyons au 
n^ 282. Co que nous avons dit alors trouvo son ai3plication 
id (1). 

I/article 1499 resout done pleinenient la question et il n'est 
pas necessaire de rccourir a Tarticle 1510 qui traite de la 
clause do separation de dottes. ('(^pendant, coinme le regime 
de la communaute d'acquets ontraine aussi separation de 
* dettos, on pout dire que Tarticle 1510 s'applique aussi et 
par superflu a la communaute d'acqu6ts pour lever tout 
doute si Tarticle 1499 pouvait en laisser subsister un (2). 

Cei article 1510 dit textuellement : que si le mobilier 
apporte par les opoux on ocliu pendant le manage n'a pas 
ete constate par inventaire ou etat authentiqne, les crean- 
ciers de run au dc Vautrc epoux peuvent poursuivre leur paie- 
ment sur le mobilier non inventorie comme sur tons les autros 
biens do la communaute (3). 

Ainsi done, s'il n'y a pas eu d'inventaire ou d'etat authen- 
tifjue, soil pour les biens apportes en mariage soit ineme pour 
les bions echus pendant le mariage, la femme ne pourra les 
revendiquor centre les saisissants. Elle ne pourra non plus, 
si un ordre etait ouvert ontre les creanciers, produire une 
creance prjs memo pour la valour du mobilier echu pendant 
lo mariagf* et quo lo mari n'a pas lait inventorier, car nous 



<1) Voy. aussi n'» 21)4 ct 294 his. 

\^) L'artiole 1510 est applirablo a la ftommunaute d'acqucts. App. Gand, 
L'i aout mi\(f:rlr/.Ji{fi., ISf'h), p. 12841 ; Anrers, 12 aout 1870 (Belg.jnd., J870, 
p. 1:J35) : oiv. Hruxclles. 21 mai W.^ [Panel pcr.^ 1891, n" 1328). Conf. Bruxolios.. 
28 juin 1804 iPnsir., 1805. II, 10 . 

1 3) \'oii' n"'^ 18 et suiv. 
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snpposons quo la coinmunautf^ suhsisto toujours ot quo la 
I'oniine n a pas ohtciui la soparatiori do bions. 
Comme lo porto un arret de la cour do Bruxelles : 

« Kn exigeant dc I'epoux qui reclame le prelevement d'un mobilier pi-opre 
un titre expres et en bonne forme, I'apticle 1499 n'a pas eu seulement pour 
objet de consaorep une presomption de propriete en faveur de la coinmu- 
iiautc, mais encore de prarantir les tiers dans I'exercice de leurs droitu sur 
I'avoir des epoux. Si a I'egard dea epoux, entre eux, la doctrine et la juris- 
prudence se sont ecartees de la rigueur de I'article 1499 en matiero de preuve 
oette tolerance serait sans justification vis-a-vis des tiers (1;. » 

II est bion cortain, en effet, que si le mari pouvait, sans 
inventaire, opposor a ses creanciers que tels meubles ont 6te 
apportes par sa femme et no pouvent Htg saisis ])ar eux, rien 
no serait plus facile quo do Irustrer cos dorniors on soustrayant 
a leur poursuite les oflfets les plus preeioux sur losquels ils ont 
conipte pour leur paioineni. 

Le tribunal d'Anvors, par uno juste application dos prin- 
cipos quo nous venous d'ononcor, a decide, lo 12 aoiit 1870 : 
quo s'il est permis a la fenimo d'etablir Torigine de son 
mobilier par d'autres prouves qu'un inventaire ou etat en 
])onno forme, c est lorsqu'il s'agit de rogler ses droits vis- 
a-vis du mari ; mais qu*il rosulte de larticlo 1510 appli- 
cable dans Tesptee, que la presomption do I'article 1499 no 
l)out, vis-a-vis des creanciers, etre combattue par la preuve 
contraire lorsqu'ils poursuivent leur paiomcmt sur le mobi- 
lier non inventorie do Tun ou de Tautro epoux. En conse- 
quence, il declare l)onno ot valable la saisie pratiquee sur 
lo mobilier que la femme pretendait lui etre propre et lui 
refuse le droit de le revondiquer, attendu qu'olle no peut 
produire conmie preuve de sa propriete ni un inventaire ni 
un etat on bonne forme comme le veut I'article 1499 (2). 

Citons encore un jugement du tribunal do Bruxelles, en 
date du 20 juillet 1874, aussi clair et aussi positif que les 
decisions precodentes : il est de toute evidence, dit ce juge- 
ment, que sous le regime de la communaute d'accjuots la 



(1) Bruxelles, 25 mai 1871 {Paste, 1871.11.310; De^rj.jud., 1871, p. 1253); 
conf. app. Douai, 28 avril 1800 {Journ. des Trih., 1*800, p. 06f3); Verviers, 
25 mai 1892 (Pawrf. pn-., 1803. n'> 749) ; Bruxelles, 20 deccmbre 1833 (Pasic, 
1894, in, 148) ; Bruxelles, 28 juin \m. cAXe), 

|2) Anvers, 12 aout 1870 [Helg. jud., 1870, p. 135"») ; civ. Bruxelles, 21 mai 
1890 iPamL per,, 1891, n^ 13281. 
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femme ne pent etal)lir la consistance de ses apports uiobi- 
liers vis-a-vis dos cr(?anciers dii niari et de la coiniiiunaute, 
qii'au moyoii dim inventaire ou d'un etat authentique, telk»- 
ment que tous les apports dont rorigine n'est point constatee 
de cette nianidre soiit reputes acquets en ce qui les concerne ; 
les raisons de bonne foi et de credit devant Temporter ici sur 
Tinter^t de la femme (1). 

293. — Nous avons insiste quelque peu sur ce point, parce 
qu'il existe quelquc^s decisions contraires a cellos que nous 
venous d'indiquer. II y a, ])ar exeniple, un jugeinent du 
tribunal d'Anvers, du 14 aout 1873, qui decide : « que 
Tabsence de tout etat ou inventaire 61eve, en faveur des 
tiers, la preaomptum juris et de jure que les meubles sent 
acquets, niais que la disposition de Particle 1499 nVn aban- 
donne pas moins au juge le pouvoir d'apprecier si les titres 
invoques par Tun ou I'autre des conjoints, possedent la va- 
lour l('gale necessaire pour etaljlir la qualite de propres de 
c(n-tains meubles (2). » Ce jugement arguniente de ce que 
Particle 14Jj{) ne determine ])oint les conditions de validite 
d(» letat ou de I'inventaire pour autoriser le juge a admettre 
tel titre quelconque qui lui paraitra etablir la qualite de 
proi)res de certains biens. Cost une erreur, Tinventaire doit 
etre authentique si non 11 ne remplira i)as son but, qui est 
de prev(*nir les contestations qui pourraient s'eli^ver sur la 
consistance du mobili(^r. Ij^s tiers doivent etre i Taljri de 
toute surprise et le legislateur a trouve avec raison qu'ils ne 
pouvaient avoir une garantie complete de preuve que dans 
un acte authentiqm?. 

La jui-isi)rudence sWarte de la rigueur des principes lors- 
qu'il s'agit de la ju'euve a faire entre epoux, mais vis-a-vis 
des tiers Particle 1490 n'a cvidemment pu exiger qu'un 
inventaire authentique ; au surplus, Particle 1510 doit lever 
tout doute a cet egard. 

294. — II est superflu, nous semble-t-il, de faire remanjuer 
que Pacte en bonne forme, qui i)eut, aux termes de Particle 
1499, remplacer Pinventaire, doit, comme celui-ci, contenir 



ll) BnixelJo.s 20 juiIIet 1874 |7Vs/r., 1874. Iff. .TO). 

C^l Anvers. U a<uit 187:? [!:rlf/J*t(f., p. i;;02: Cl. et Bonj., t. XXII, 

p. 78v?). 
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la (IcHcription pn^ciso ot detailloo du niobilier propre a TepDiix, 
nous Tavons doja vu an n'' 282. 

En imposant Tun ou Tautre Ir logislateur n'a eu pour but 
quo de donnei* au mobilier uno individualite qui, en lui assu- 
rant une existence propre et independante, rempeche d'etre 
confondu avec les biens devant entrer dans I'actif de la com- 
munaute au cours du inariage. 

II arrive souvent que les epoux mentionnent dans leur con- 
trat que Tun d'eux ou tons deux apportent en mariag-e un 
mobilier consistant en linge, bijoux, argent comptant, meubles 
meublants, etc., s'elevant ensemble a telle ou telle somme, 
ainsi que Ta reconnu Tautre epoux ; ou bien encore, les meubles 
meublants ne sent renseign(^s que par des denominations ge- 
neriques, telles que lits, lavabos, tableaux, chaises, etc., sans 
d'autres indications, specialement celles concernant la nature 
du bois a Taide duquel ils sent confectionnes et en omettant 
meme generalement d'indiquer le nombre et la qualite de cl3s 
objets (1). 

Si maintenant, les creanciers du mari ou de la commu- 
naute saisissent les biens qu'ils voient entre 'les mains du 
mari et notamment les apports de la femme (^valu6s glo- 
balement, quels droits aura la femme? Pourra-t-elle reven- 
diquer ces biens comme constituant son apport en mariage? 

294 bis. — Nous devons faire ici la meme distinction que 
nous avons signalee au n" 284, auquel nous renvoyons. 

SHI y a eu vente h la communaute (2), la femme n'a rien a 
pretendre actuellemont, sauf si la deconfiture de son mari 
est complete et qu'elle a oblenu la separation de biens, 
auquel cas, si un ordre est ouvert, elle arrivera en concours 
avec les creanciers saisissants, pour le montant de la vente 
qu'elle a faite k la communaute par son contrat de mariage (3). 

(1) Civ. Bruxelles, 16 mai 189i [Panel, per., 1834, 1543). 

(2) Voir 47 et suiv. 

(3) Les creanciers de la femme pourraient, en vertu de I'article 1446, 
poursuivre les droits de leur debitrice jusqu'a concurrence du montant de 
leur croance si la iemme n'avait pas obtenu la separation de biens, ce qui 
Temp^cherait de poursuivre elle-meme, contre son mari, le recouvrement de 
sa creance du chef de reprises. La communaute sera done, en cas de de- 
confiture du mari, dissoute fictivement dans rinter(^t des creanciers et a 
leur egard, bien qu'elle subsiste entre epoux, Ils auront ainsi le droit de 
I'accepter ou d*y renoncer. Laurent, t. XXII, n" i!03. Etude de M. G. Marcotty 
I Delfj.jitfl. \m, p. r)29). 
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II y a Oil ici une modification an regime du code civil toii- 
cliant la coiumunaute d'acquets. La femme ne reclame pas 
son bien en nature inais la valeiir de ce bien vendu. Elle a 
enrichi d'autant la communaute, dont les biens sont saisis 
pour payer les dettes du mari en etat de deconflture. Elle 
est done creanci^re de la ineme somine. 

Si done elle a obtenu la separation de biens, qui provoque 
la liquidation de la communaute, elle pourra produire k la 
deconflture du mari sa creance du chef de vente a la com- 
munaute. I.es creanciers saisissants ne pourraient la repous- 
ser, sauf, bien entendu, s'ils etablissaient que la stipulation 
de vente contenue au contrat de mariaii^e n'etait pas reelle, 
etait Irauduleuse et faite a leur prejudice. Mais encore une 
Ibis, en l absence de cette preuve, la clause du contrat de 
mariage est valable vis-a-vis d eux, et ils devront en subir 
les eft'ets, malgre Tabsence d'inventaire. 

Mais s'il n)j a pas eu vente a la communaute, alors Tepoux 
qui a apporte un mobilier evalue globalement ne pourra im 
emp^cher la saisie par les creanciers de Tautre 6poux ou de 
la communaute. II n'y a pas eu ici de modification au regime 
du code sur la communaute d'acquets, Tarticle 1490 reprend 
tout son empire et I'apport doit etre prouve par inventaire ou 
etat en bonne Ibrme. 

L'evaluation globale, on le reinarque, ne contient pas la 
description du mobilier propre de la femme, elle n'empeche 
on rien sa confusion avec les biens du mari ou de la com- 
munaute. La jurisprudence est bien etablie sur ce point (1). 

Pour Tapplication de ce principe, il faudra so rappeler ce 
que nous avons dit aux n^^ 14 bis et suivants et 47 et sui- 
vants au siyet des dettes preseiites et des dfittes futures 
des ^poux ; nous y renvoyons. 

A defaut done d'un inventaire ou etat authentique con- 
tenant la description du mobilier apporte eu mariage, la 



(1) Anvers, 12 aout 1870 (Beir/. jnd., 1870, p. V^^) ; Bruxelles, 25 niai 1871 
iPasic.y 1871, II, 310) ; comm. Anvers, 27 fevrier 1888 (Cl. et Bonj., p. 793) ; 
Verviers, 24 decerabre 1879 (Pasic, 1881, III, 108) ; Douai, 26 avril 1890 [Jounu 
des Trib.y 1890, col. 967) ; Charleroi, 29 avril 1891 [Paste, 1891, III. 272 ; Paml. 
per,, 1891, 882); Ypres, 12juin \m {Pond, per., 1891, 1513); Tournai, 
26juin 1893 iP^.svc., 1801. Ill, 1(X) ; Pand. prr., 1894, ii" 785) ; Bi-uxollcfc>. 20 (16- 
ceinbre 1803 [Pasic, 1891, III, 148) ; civ. Bruxelles, IG raai 1894, cite. 
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liinimo no pourra njveiidiquor ce iiiobilicr en Ccis do sai«i(5 
par les croanciers du niari on do la coninnmauto. Cola 
n'ompochera pas cepcndant los epoux, k la dissolution do la 
conimunaute, d'^tablir l*iin vis-a-vis de Vaiitre ou de ses hen- 
tiers et par les moyens de preuvo admis entre epoux, la 
realit6 et la valour de Tapport saisi en tout ou en partie, 
sauf k coinpenser, lo cas echeant, cette creanco pour reprises 
avec sa detto envers la conimunaute (1). 



295. — Nous nous bornerons a quelques observations seule- 
ment sur cette matiere toute speciale. Nous verrons qu'il 
faudra distinguer entre les biens apportes (»n niariage et 
ceux echus pendant la communaute. Nous remarquerons 
aussi que dans certains cas, la lemnie, si elle no pout re- 
prendre ses biens en nature, a co pendant le droit de so 
porter creanci6re chirographaire k la faillite de son mari 
pour la valeur de ces m^mes biens. Nous observerons encore 
que la femnie peut conipenser ce qu'elle doit a la commu- 
naute avec ce que celle-ci lui doit et, enfin, qu'il n'est pas 
necessaire qu'elle ait obtenu au prealable la separation de 
biens pour pouvoir produire utilement a la faillite de son 
mari. 

Occupons-nous d'abord des meubles ; la n^prisc des im- 
meubles sera etudiee au n^ 302. 



En cas de faillite du mari, la loi du 18 avril 1851 apporte 
par ses articles 553 a 560 quelques modifications aux n>gles 
etablies par le code civil sur les prel6vements. 

« Art. 560. — Tons les meubles meublants, efiets mobiliers, 
» diamants, tableaux, vaisselle d'or et d'argent et autres 
» objets tant a Tusage du mari qu'a celui de la femme, 
» sous quelque regime qu'ait ete forme le contrat de ma- 
» riage, seront devolus aux creanciers sans que la femme 
» puisse en recevoir autre chose que les habits et ling(\s k 



il) Vf.y. n">4?l'.)ct 



II. — Faillite du mari. 



1° Biens meubles de la femme. 
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» son usage^ qui lui seront accordes d'apr6s la disposition 
» de I'article 476. 

» Toiitefois, la femme pourra reprendre en nature los effets 
» mobiliers qu'elle s'est constitnes par contrat de mariage ou 
» qui lui sont avenus par succession, donation entre-vifs ou 
» testamentaire, et qui ne sont pas entres en communaute, 
» pourvu que I'identite en soit prouvee par inventaire ou 
» tout autre acte authentique. » 

II resulte done clairaraont de cet article que pour la reprise 
en nature des effets mobiliers apportes par la fenime, en ma- 
riage ou qui lui sont echus d^puis (1), il faut absolument que ces 
biens soient detaill6s dans un inventaire ou dans tout autre 
acte authentique, par exemple dans le contrat de mariag-e. 

296. — La femme ne pourrait-elle pas, au moins, se porter 
creanciere k la laillite de son mari pour la valeur du mobilier 
qu'elle ne pout reprendre en nature ? 

Une distinction est n(^cessaire entre les biens apportes en 
mariage et ccux echus depuis. 



I.a femme ne pent se porter creanciere a la faillite de son 
mari pour la valour du mobih'er qu'elle pretend avoir apporte 
en se mariant, mais qui n'a pas ete constate par un inventaire 
ou un autre acte authentique. 

Comment en effet la femme pourrait-elle etablir cette va- 
leur puisqu'elle ne pent produire aucune pi6ce authentique ? 
Nous ne le voyons pas (2). 

Le legislateur ne pourrait exiger d'une part, dans Tintdret 
pr^cisement des cr^anciers, un inventaire pour la reprise en 
nature et d'autre part autoriser une preuve quelconque qu'il 
ne definit pas, qu'il n autorise pas, pour 6tablir la valeur de 
ce mobilier et admettre ensuite la femme k se porter crean- 
cic'^re pour cette valeur. 

11 ne pourrait pas autoriser d'une part les creanciers du 
failli a faire veiidre a lour profit les biens de la femme iion 



I'l) Voy. n'>295. 

(2) Conf. Tournay, 26 juin 1893 {Pasic, \m. III, 109; Pand. per., 1894, 
n° 783). Contra : Pand. belg., Fail lit Cy 222j. 



A . — Qm)U atix biens apportes en innringe. 
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inventoric's, biens sur lesquels ils ont pu compter, et d'autre 
part autoriser la femme k venir en coiicours avec ces monies 
creanciers dans la repartition du i)roduit de la vento, Taiito- 
riser en quelque sorte a sous traire aux creanciers une partie 
de leur gage ; ce serait absolument contradictoire. 

La femme du failli ne peut 6tre assimilte atix autres crean- 
ciers ; ses biens etaient a leurs yeux confondus avec ceux du 
mari et de la communaut6, parce qu'elle avait neglig6 elle- 
mcrae de fairo inventorier ses apports. 

D'ailleurs, I'article 1499 du code civil est general, nous 
Tavons vu, si le mobilier existant lors du mariage ou 6chu 
depuis n'a pas ote constate par un inventaire il est repute 
ac(|uet, c'est-a-dire commun, done gage dos creanciers. 

290 bis. — Une evaluation globale, non detaUlee, de ses effets 
mobiliers faite par la femme dans son contrat de mariage, no 
suffirait pas non plus pour lui permettre de les prelever en 
nature ou de so porter creanci6re k la faillite de son mari 
pour la valour de cos apports reconnus par lo mari. Le defaut 
de description a fait tomber ces biens dans la communaute 
au regard des creanciers (1). 

Si cei)endant il y avait eu vente de gon apport a la commu- 
naute (2), la femme dans ce cas pourrait se porter creanciore 
a la faillite de son mari pour la valeur de ce mobilier, comme 
dans le cas de saisie de ses l)iens par les creanciers du mari 
ou de la communaute, ainsi que nous venons de le voir aux 
n°' 294 et 294 bis. Nous y renvoyons. 

La deconfiture est naturelloment complete en cas de fail- 
lite et rend la liquidation de la communaute necossaire (3)- 

L'article 1504 du code civil ne s'occupe, comme nous allons 
le voir plus loin, que du cas oii un nieuble est echu k la 
femme pendant le mariage, mais il ne parle nuUement du 
mobilier apportd en mariage et dont la femme doit se rei)ro- 
clior de n'avoir pas fait inventaire avant le mariage, alors 
qu'elle etait aussi libre que le mari. 

296 tei\ — En ce qui concerne les apports en argent, il faut 
faire une remarque importante : la simple mention de la 



(1) Voy. n'^'^meiZHbis. 
i'J) Voy. n" 47. 
Voy. n" 305. 
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sominc, suit dans Tinventaire soit dans Ic contrat, suflira ovi- 
dcmrnont. 11 ne pent s'aj^-ir de detailler cette chos(^ Ibngiblo 
qui va toniber dans la communaute sauf recompense. 

La fernme cependant ne poarra reprendre cet argent par 
prel<>veinent, son droit se r6duit a unc creance de reprise 
k exorcer contre la masse ; elle arrivera en concours avec 
les autres creanciers, comme simple chirographaire. En effet, 
lorsqne les 6poux adoptent le regime de la communaute re- 
duite aux acquets, les choses fbngibles qu'ils se reservent 
propres, se confondent neanmoins, sauf recompense, avec les 
objets de memo osp^^ce de la communaute et ne sont plus 
apn'^s cola suscoptibles d'un prelevement en nature. Les 
articles 553 a 5(50 de la loi du 18 avril 1851 n'autorisent la 
femme a reprendre que ses propres qui se retrouvent en 
nature, et dont ridentite est constat6e. Or on ne pout dire 
que les deniers, qui peuvent se t.rouver dans la masse faillie, 
sont identiquement ceux qui ont ete apportes par la femme. 
11 ne restc done a celle-ci que le droit de se porter creancierc 
en concours avec les autres creanciers. 

Co serait certainement lui attribuer un privilege, que la loi 
ne lui accorde pas, que do Tautoriser a reprendre sur les 
biens appartenant a la masse le montant integral do sa 
creance. 

Qu'on observe bien qu'il ne sagit ici que d'une somme 
(rargent dont rai)port est justifie. S'il s'agissait de valeurs, 
titres au porteur ou autres, ils devraient etre detailles ; 
nous nous retrouverions alors dans le cas de Tarticle 560 
de la loi des faillites dont nous venons de parlor aux n^*" 295 
et suivants (I). 

Supposons eiifin que la lemme n'ait pas s])ecifie nettement 
son apport en argent, qu'elle ait declare par exemple : appor- 
ter (Ml mariage, ce que d'ailleurs le mari a reconnu, un mobi- 
lier, des valours et de Targent, le tout evalue globalement k 
une somme quelconque. Dans ce cas, elle ne pourrait rien pre- 
tendre dans la laillite car elle ne pourrait prouver selon les 
modes admis vis-a-vis des tiers ce qui constitue Tapport 
« argent » (2). 

(1) Anvei's, 17 janvier 1874 (Posic, 1874, HI, 79; Belff.jnd.. 187.3, p. \m\ ; 
Nivelles, 25 janvier 1875 {Pasic.y 187G, III, 77). Co,i(rff ; civ. Hruxollos, 2'2 juil- 
let 1857 \nc1f].juft., 185H, p. 4). 

(2) Tournay, juin 1893 [Pasic, 189i, III, m \P('nd. per., 1891, p. 785>. 
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297. — En termiuant, rappeloiis bri^^vonient que conforino- 
iiieiit a la loi hypothecaire du I() decenibre 1851 (1) et a Tar- 
tide 559 de la loi des faillites du 18 avril 1851, la femnie 
peut avoir une hypoth^^que sur les biens de son mari 
pour la garantie du rccouvrement de sa dot et de ses re- 
prises. 

Dans rint(§r6t des creanciers du mari, commer^ant k 
Tepoque du mariage ou dans les deux aunees qui ont suivi 
cette celebration, Tetendue de cette hypothfeque est res- 
treinte aux inimeubles appartenant au mari h cette 6poquo 
ou qui lui sont eclius depuis par succession ab intestat, L'hy- 
pothfeque ne pourra done porter sur les biens acquis par 
mari durant le mariage, ni sur les acquets de coinmunaute. 

« Art. 559. — La lemme dont le mari est commerQant ;i 
» Tepoque de la celebration du mariage ou le sera devenu 
» dans les deux annecs qui auront suivi cette celebration, 
» n'aura hypotheque (lue sur l(\s immeubles qui appar- 
» tiennent a son mari cette epoque, ou qui lui sont echus 
» depuis par succession, et seulonieni : 1° pour les deniers 
» et effets mobiliers qu'elle aura apportes en dot ou qui lui 
» sont avenus depuis le mariage par succession ou donation 
» entre vifs ou testamentaires, et dont elle prouvera la de- 
» livrance ou le paiement par acte authentique. 

» 2^ Pour le remploi de ses biens alienos depuis le mariage. 

» 3° Pour Tindemnite des dettes par elle contract^es avec 
:> son mari. » 

298. — En resume done, si le mobilier apporte par la femme 
en mariatje n'a pas ete constate par un inventaire ou tout 
autre acte authentique, il sera compris dans la masse d6- 
volue aux creanciers du mari, et la femme ne pourra ni 
le pr61ever en nature ni se porter creanci6re chirogra- 
phaire a la faillite pour la valeur de ce mobilier. 

Quant aux capitaux que la femme a apportes en se ma- 
riant, meme s'ils ont ete constates par acte authentique, 
elle ne pourra l(^s prelever en nature attendu que ce sont 
des choses fongibles, mais elle pourra produire la faillite 
une creance de la valeur de ces capitaux. 

Si au contraire Tapport de ces capitaux n'a pas ete constate 



(It V(\y. art. 17. 01 r{ suiv. 
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authentiquement, la femmo n'aura aiicuneinent le droit de se 
porter cr6anci6re A la faillite. 

Enfin si elle a pris inscription sur les bions de son niari, elle 
sera payee par privilt^ge avant les aiitres creanciers du mari 
non inscrits sur ces memos biens, pour les doniers et effets 
mobiliers apport6s par elle en mariage ou echus depuis et 
dont elle prouvera la delivrance ou le paiement par acte 
authentique. 

p. — QitatU atiic biens echus a la femhic depuis le manage. 

299. — Prenons maintenant une autre hypothcNse, et suppo- 
sons que ce soient non plus les biens apportes en mariage 
mais les biens echus a la femme depuis le mariage qui ont 6te 
compris dans la masse devolue aux creanciers. La femme 
pourrait-elle r6clamer ces effets mobiliers en nature ? Pour- 
rait-elle pretendre que ce cas est different du precedent, 
qu'apr^s le mariage c'etait son epoux qui devait faire faire 
inventaire des biens qui lui advonaient et que son etat de 
d^pendance vis-A-vis de son mari ne lui a pas permis de 
le faire elle-meme ? 

On ne pourrait admettre ce raisonnement et il faut din> 
avec le tribunal de BruxellOvS, comme nous Tavons vu plus 
haut, que les raisons de bonne foi et de credit doivent Tem- 
porter sur Tint^ret de la femme ; les tiers ont dii croire que 
les biens dont jouissaient les ei)oux appartenaient la com- 
munaute ou an mari. L'article 5f)0 que nous venons de voir (1) 
est d'ailleurs formel et ne laisse aucun doute k ce sujct ; ne 
dit-il pas que la femme pourra reprendre en nature les effets 
mobiliers qui lui sont avenus par succession, donation entre 
vifs ou testamentaires, pourvu que Tidentit^ en soit prouvee 
par inventaire ou tout autre acte authentique? Get autre 
acte authentique pourrait ^tre par exemple Tetat estimatif 
qui doit accompagner tout acte de donation d'effets mobi- 
liers (art. 948 code civil). 

Au surplus, les articles 1399 et 1510 du code civil sont con- 
formes egalement a cet article 560 de la loi des faillites. 

Mais k la difference de ce que nous avons dit dans la pre- 
miere hypothfese, la femme pourra ici se porter creanci6re a 



(1) \oy. no 295. 
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la faillite do son mari pour la valeur dii inobilier lui echu pen- 
dant le mariage et que faute d'inventaire, par la ne}»ligence 
du mari, elle ne pent reprendre en nature. La jurisprudence 
est unaninie sur ce point. La feinnio, en effet, est cr(^anci6re de 
S9S reprises, elle les reclaniera a ce titre, sans privilege aucun 
sur les creanciers du mari, elle arrivera en concours avec 
eux. 

300. — Comme le dit clairement M. Namur : 

Aux termes du droit commun, quand une succession mobilifere propre a 
la fern me vient a lui echoir, le mart a I'ablujation de faire dresser un in- 
ventaire pour en conslaler I'lmportance. S'il neglige de le faire, la femme 
ou ses heritiors sonl admis a faire preuve soit par titre, soit par t6moins, 
soit mome par enquoio de commune renommce, de la voleur de ce mobi- 
lier. (C'est Tarticle 1504 du code civil.) 

En cas de faillite du mari, I'articlc 500 prive la femme du benefice de 
cette disposition en tant qu'elle voudrait s'en prevaloir pour reclamer en 
■untiwe les meubles dont il s'agit ; mais la loi n'a rieo statue pour le cas 
ou la femme, de ce chef, se presenterait dans la faillite comme simple 
crea/iciere. Comme les exceptions au di-oit commun sont do stricte inter- 
pretation, I'article 5(50 n'est plus appli:^able a ce cas, et la femme peut 
etablir par tous moyens de droit la consislance des successisns mobilieres 
(jui lui sont echues (1). 

La femme pourra done se porter creanci^re chirographaire 
a la faillite de son mari, arriver en concours avec les autres 
creanciers; elle etaldira par titres, temoins et memo par com- 
mune renomniee, la valevi^ do ces biens qui lui sont Mius pen- 
dant le manage. 

Le cas echeant, elle pourra 6tablir, de la memo fagon, la 
cause, I'origine de cet apport, par exemple : la succession ou 
la donation d'ou lui sont advenus C(»s biens. 

Le mari, ou mieux 1(^ curateur a la faillite, ne pourrait faire 
la preuve contraire par la commune renonimee, mais seule- 
ment par les voies et moyens du droit commun ; Tarticle 
1415 est formel (2). 

Pourrait-elle com])enser ce qu'elle peut devoir k la commu- 



(1) Namur, Code Oe commerce, t. Ill, sub art. 500, n" 2(X)2. 

(2) Conf. Anvers, 17 decembre 1883 [Jvr. <wv., 1884, 1. 29) ; Bruxelles, 30 no- 
vombre 1885 {Jonni. des Tn'b., 1885, p. 1582;/*«6'ic., 1880, II, 57); comm. Gand, 
1(> decembre 1885 [Jouni. des Trib.y 188(), p. 31G; ce jugeraent refuse cepen" 
dant a la femme la preuve par commune renommee). Contrci ; cass. franv*., 
22 novembrc 188:) (!>. P., 1887, I, 113). 
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name avoc ce quo la coinmunautf' lui doit ? Nous von'ons co 
point au n° 303. 

331. — La feniine ne devrait-elle pas prouver que le iiiari a. 
re^Ai c^s biens r 

Nous pensons, ainsi quo nous I'avons deja dit precedem- 
ment (1) au sujet du prix d'un propre de la fiemrao aliene, 
que cette preuve n est pas nocossaire et que le marl est tou- 
jours cens6 avoir toiiche cette succession mobili^re. 

C. — Ac(jitisifioHS a tit re oiu'ronx. 

301 his. — Nous n'avons ])as a nous occuper de rarticlc p55 
de la loi des faillites qui suppose une acquisition niobiliero a 
titre onereux par une femme ayant des revenus ci elle propros 
ne tombant pas pu coininunauto. Nous n'avons pas envisag-e 
dans ce traite une communaute d'acquets modifiee par uno 
clause de cette nature, nous n'etudions ((ue les eflets du oon- 
trat de mariagp sti])ulant une communaute d'acquets r6gki 
par les articles 1498 et 1499. 

Disons cependnnt brievoment que si en v(Ttu d'une clause 
speciale de son contrat de mariage, la femiue a pu dis|)os(M- 
d'une par tie des revenus de ses biens ou encore a rea]is(> 
dans un commerce s<''pnre d(\s beneficos dont elle pouvnit. 
disposer, dans cos bypothosc^s, on admet geuf'Talement qnc la 
IVrnme pent, f»n vertu do I'article 553, etablir ses acquisitions 
\n\v un d(^s modes du droit commun et ne doit pas nocossaire- 
inent rocourir a hi pnMivi^ j)^ir arU) autbenti(pi(i. 

2r Quant aux immeubles. 

• 302. — La lonmie reprendra, suivant les articles 553 et 554 
d(» la loi du 18 avril 1851 : 

1*» Ses immeubles apportes en mariage. 

2° Les immeubles qui lui sont eclius pendant le mariage i 
titre de succession, de donation entrc vils ou testainentaires. 

Dans ces deux cas, elle etablira sa propriete suivant les 
modes du droit commun (art. 1402 du code civil). 



(1) Vc.y. n« m 



Digitized by 



i)E i.A c()MMi:nai:tk ukdimtk ai x agqi:kts. 



215 



o'' Los iiiiinoiil)les acquis depuis lo mariage par 0(!haii«jio on 
rcnnploi. 

La stipulation do remploi devra pour otre valahle, vis-a-vis 
do la faillite, avoir et6 faite dans I'acte d'acquisition et accep- 
tee par la femme dix jours au moins avant la cessation de 
paiement. 

4^ Les ininieubles acquis par elle ou en son nom avec des 
deniers provenant des donations ou successions qui lui sont 
propres, pourvu que la declaration d'emploi soit expresse- 
ment stipuleo au contrat d'acquisition et que I'origine dos 
deniers soit constateo par invontaire ou par tout autre acte 
authentique. 

La femme doit-elle ici, commo dans le cas do nMuploi., 
accepter, dix jours au moins avant la cessation de paiemcMit, 
I'acquisition faite en son nom, pour pouvoir la prelever ? 

La question est controverso(\ Les memos motifs s'imi)osent, 
dit-on, dans ce dernier cas egalement ; d'autn^s estimenl qu(^ 
vu le silence du leglslateur, le droit comnum doit reprendre 
son empire et la fennne pouvoir accepter jusfiu'a la dissolu- 
tion. 

II est difficile de se prononcor attendu que lo le<2:islateur n'a 
pas songo k cetto difficulto. 

Nous inclinons a p«?nsor quo, la faillitci rondant nocossairo 
la liquidation do la communaute, sans la dissoudre cepen- 
dant, la femme pourrait etre forc()e de se prononcor sur son 
acceptation ou le faire volontalremont encore apn^s Topoquc^ 
fixee pour la cessation do paiement (1). 

SQr2bis. — Si dos immeuhlos de la femme avaient ete alie- 
n6s de son consentemont mais sans remploi, il suffira a la 
fennne d'etablir lors do la liquidation de la communaute, 
rendue nocossairo par Tetat de faillite du mari (2), Texis- 
tence de ces immeublos et lour alienation, pour avoir droit 
a recompense et, de la, se porter creanciere a la faillite pour 
le prix de vente. 

Ainsi que nous Tavons deja vu plusieurs fois (3), le lait 



(1) Conf. Liege, 15 juillet 1881 iPasic, 1882, II, 02; Bclfj.j^'rL, 1882, p. T^) 
Voy. 0** 305. 
(ii) Voy. n" .TO. 
Voy. n'> 230. 
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s(Hil (jao ]o prix do vente a etc touche par le niari proiive 
qu'il a oto vers6 clans la communaute (ai t. 1433), d'ou il 
resulte line recompense en favour de la lemine. Celle-ci no 
devra pas faire vis-a-vis dos creanciers ou du curateur a 
la faillitc une autre preuve que cello dont elle etait tenue 
vis-a-vis de son niari. Los creanciers en effet exercent ici 
les droits de leur debiteur, ils sont souniis aux momes obli- 
gations que lui, done la leinme n'a pas de preuve specials 
a laire vis-a-vis d'eux. Toutelbis, les creanciers pourraient, 
en vertu de Tarticle 1107 et s'ils s'y croient fondes, atta- 
quer du chel' de fraude les actes de vente, le paiement du 
prix ot son versement dans la communaute, mais ils n'exercc- 
ront plus ici les droits de leur debiteur, ils agiront en leur 
nom personnel (1). 



303. — Si la femme etait delntricc envers la communaute 
d'une somme quelconquo, pour impenses sur ses biens, par 
exemple, ne pourrait-elle pas compenser sa dette avec cello 
que la communaute a envers elle, a raison do sa dot, no- 
tamment, ainsi que de la vente d'un immeuble qui lui appar- 
tient ? Evidomment oui, elle pourra opposer la compensation. 

Pourrait-on olyecter que Tetat do faillite empechant toute 
compensation par le motif (jue les biens du ftiilli doivent etro 
realises ])ar la masse ereanci<M'e, la lemme serai t avantagee 
par la an detriment des autros creanciers, contrairement k 
I'articlo 1208 du code civil ? 

11 ne faut pas admettre cette olvjection par lo motif que la 
femme n'est pas creanciere du mari pour sadot, pour le prix 
de S(\s propres alienes, etc., et vice-versa elle n'est pas non 
plus del)itrice do son mari du chef des soultes et des im- 
penses faites a ses immoubles personnels, etc., mais la femme 
est sous CO double rapport creanci(>re et debitrice de la com- 
munaute qui a existe entre elle et son mari et dont la liqui- 
dation est rendue indispensable par Tetat de faillite du mari. 

I.a conmiunaute conjugale, sans former une personne mo- 
rale proprement dite, constitue ct^pendant une societe suscep- 
tible d'avoir des droits et des obligations particulieres a 



ill Conf. R.-uxellcs, 12 aoiil 18 U {Pfsir., 18:3"), p. 108). 
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regard du mari et de la femme (1). Le curateiir exerce ces 
droits lorsqu'il reclame de la femme une somme due. 

Remarquons-le bien, nous parlous des creances que la 
femme a centre la communaute et non pas de ses cr6ances 
personuelles contre son mari, lesquelles devenues egalement 
exigibles imm6diatement par suite de la faillite suivront le 
sort de toutes les autres cr6ances. La femme arrivera pour 
celles-ci en concours avec les autres cr6anciers du mari, sans 
pouvoir opposer la compensation de ce qu'elle pourrait devoir 
h son mari. 

Nous disons done que la femme pent compenser ce qu'elle 
doit k la communaut6 avec ce que la communaut6 lui doit. 
Mais pour savoir si T^pouse est d6bitrice, il faut faire etat de 
son avoir comme de son d^bit k regard de la communaut6 
coiyugale, sans prejudice neanmoins aux droits et exceptions 
des cr6anciers de la faillite. Dans le syst6me contraire, la 
femme dont le mari tomberait en faillite, par exemple„ 
apr6s la vente d'un heritage k elle propre, devrait rembour- 
ser inUgrale^nent k la masse les impenses faites sur cet heri- 
tage et ne viendrait que par contribution pour le prix qui 
aurait 6te verse dans la communaute, ce qui ne serait ni 
juste ni Equitable. • 

304. — En r&ume, lors de la liquidation de la communaute 
qu*il ne faut pas confondre avec la personne du failH, la 
femme peut opposer la compensation de ses creances et de 
ses dettes, pourvu toutefois que ses dettes soient ant6rieures 
aux dix jours qui ont pr6c6d6 la cessation de paiement. Ainsi 
il faudra dtelarer nul par rapport k la femme le paiement 
fait dans les dix jours pour soultes immobiliftres dues par 
elle ; il faudra annuler par les mSmes motifs tout ce qui a 
et6 d6pens6 dans la m6me periode en impenses aux propres 
de la femme, car ce ne sent \k que des paiements d6guis6s 
presumes frauduleux par la loi, attendu qu'ils sent faits k 
une 6poque si rapproch6e de la faillite. Cette decision s'im- 
pose en presence de Tarticle 553 § 2 de la loi de 1851 aux 
termes duquel la femme ne peut reprendre un immeuble 
acquis eu rem,ploi qu'autant que la stipulation de remploi 



(1) P. B., yo Compensation, 140. Arntz, t. II, 541. Comp. Liege, 2^ mai 
1887 \ Belg.jud., 1887, p. 988 ; Pasic, 1887, II, 390) ; Liege, 9 decembrc 1852 
iPasic.y 1853, II, 198 ; Belg.jud., 1853, p. 993, et le requisitoire de M. Biltjpns). 
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aura 6t6 faite daas I'acte d'acquisition et acceptee par la 
femme dix jours au moins avant la cessation de paiement (1). 

Remarquons en flnissant que tout cec! aura surtout de 
Timportance au cas oil I'hypoth^ue l^ale de la femme 
serait insufflsante pour la couvrir de ses reprises et pr616ve- 
ments et d plus forte raison encore au cas ou elle ne possede- 
rait pas d'hypothfeque sur les biens de son mari, soit que 
celui-ci n'ait pas d'immeubles soit que ceux qui en avaient 
le droit n'aient jamais requis inscription sur ses biens. 



305. — Pour que la femme puisse se porter crfenciere 4 la 
faillite de son mari, dans les conditions que nous venons d'in- 
diquer, et arriver ainsi en concours avec les autres cr6an- 
ciers, faut-il qu'elle ait demand^ et obtenu au pr6alable la 
separation de biens, de faQon k arriver par \k a une diss(}- 
lution de la communauU, ce que r<§tat de faillite par lui-mdme 
ne produit pas ? Cette question est controversy. 

Pour Tafflrmative, on dit avec le tribunal de commerce de 
Gand que tout ce qui fait partie de la communautd appar- 
tient au mari et devient le gage de ses cr^anciers, dte lors, 
il est impossible de comprendre comment une femme, se trou- 
vant^n communaut^ avec son mari, pourrait 6tre admise au 
passif de la faillite de ce dernier k titre de cr6anci6re, puisque 
le dividende qu'elle toucherait ne pourrait constituer un 
propre et retomberait dans la communaut^ pour revenir 
ainsi aux cr^anciers de son mari. II faut done n^cessaire- 
ment une dissolution de la communaute et une liquidation 
s6rieuse de celle-ci pour connaitre la crdance de la femme 
et lui permettre d'arriver k la faillite en concours avec les 
autres creanciers (2). 

II faut reconnaitre que le motif invoqu6 par le tribunal de 
Gand n'est pas serieux, qu'il est m6me erron6. En efFet, le di- 
vidende touch6 par la femme aura certainement nature de 
propre tout comme les autres biens que la femme est au- 



(1) Hequisitoire M. Heltjens. arrdt Liege 9 decembre 1852. Gonf. art. 445 a 
448 de la loi des faiUites. 

(2) Comm. Gand, 17 Janvier 1877 (Belg.jud., 1877, p. 1215) ; coram, Gand, 
10 novembre 1877 (Pasic.y 1879, III, 82). 
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torisee par la loi de 1851 4 reprendre en nature. C'est un bien 
qu'on lui donne comme une sorte de remploi d'un propre. 
Seulement, comme chose fongible, les eapitaux touches par la 
femme pourront 6tre confondus avec Tavoir nouveau du mari, 
mais cela n'est pas un motif pour exiger la separation de 
biens, Ik ou la loi ne Texige pas. Ce serait la separation de 
biens forc^e, la dissolution obligatoire de la communaut^; 
jamais le l^gislateur n'a eu pareille intention. 

Ce qui est vrai, c'est que la faillite du mari, si elle ne met 
pas fln d la communaute entre ^poux, necessite n^anrnoins la 
liquidation de cette communaut6 vis-A-vis de la masse cr6an- 
cifere ; cela r6sulte de la loi du 18 avril 1851. 

Les articles 553 et suivants de cette loi d6montrent claire- 
ment que la masse cr6anci6re qui repr6sente le mari, ne pent 
pas retenir les propres de la femme ni profiter des fruits de 
ces propres, elle doit ^galement laisser reprendre par la 
femme les apports mobiliers constitu6s en dot et dont Tiden- 
tite est etablie. Enfin, elle doit encore payer k la femme par 
I'effet de rhypothSque legale sur les propres du mari (propres 
apportes en mariage ou 6chus depuis) la valeur de son mobi- 
lier exclu de la communaut6 et ne se retrouvant plus en na- 
ture, le montant de ses propres non r6employ6s et l'indemnit6 
du prix lui due du chef des dettes qu'elle aura contract^es 
avec son mari. Or pour examiner ce qui est du k la femme 
par la communaut6 et ce qu'elle doit k celle-ci, il faut abso- 
lument proc^der k la liquidation de la communaute entre la 
femme et les cr^anciers du mari, mais il ne faut pas exiger la 
separation des biens au pr^alable (1). 

Si la these que nous defendons est erronee, il faut recon- 
naitre que le legislateur a ete inconsequent et a place la 
femme dans une situation penible. En effet, il Tobligerait a 
demander au prealable la separation, qui lui repugne peut- 
etre, sous peine de tout perdre et, d'autre part, il accorde aux 
creanciers de la femme, par Tarticle 1446 du code civil, le 
pouvoir d'exercer les droits de leur debi trice jusqu'^t con- 
currence du montant de leur creance, sans les obliger k 
provoquer au prealable la separation de biens. Les crean- 



(1) Conf. requisitoire de M. Belljens en cause de Ju]ien,oura1eurde la faillite 
TWriaux, centre Tepouse Jhiriaux (Pftsic, 1853, II, m; Bel(/.jud,, 1853, p. 998). 
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ciers pourraient done faire ce que la femme elle-meme ne 
peut pas. C'est illogique. 

La cour de Liege a, par un arr6t rendu en 1881 (1), adrais 
Topinion que nous d^fendons. Elle proclame d'abord que si 
la faillite ne dissout pas la communaut6 entre 6poux, elle 
rend cependant la liquidation de cettc communaut6 n6ces- 
saire vis-a-vis de la masse cr6anci6re, et, par application 
de ce principe qu'elle vient de poser, elle ordonne k la femme 
du failli d'exercer imniediatement, avant toute dmolution de la 
communcrute, le droit d'option lui confer^ par Tarticle 1408, 
alinea 2, du code civil. Get article est ainsi con^u : 

« Art. 1408. — L'acquisition faite pendant le manage, a 
» titre de licitation ou autremont, de portion d'un immeuble 
» dont Tun des 6poux 6tait propri^taire par indivis, ne forme 
» point un conquet, sauf k indemniser la communaute de la 
» somme qu'elle a fournie pour cette acquisition. 

» Dans le cas ou le mari deviendrait seul, et en son nom 
» personnel, acquereur ou adjudicataire de portion ou de la 
» totalite d'un immeuble appartenant par indivis k la femme, 
» celle-ci, lors de la dissolution de la communauti, a le choix ou 
» d'abandonner Teffet k la communaut6, laquelle devient 
» alors d6bitrice envers la femme de la portion appartenant 
» k celle-ci dans le prix, ou de retirer Timmeuble, en rem- 
» boursant k la communaute le prix d'acquisition (2). » 

Nous n'en dirons pas davantage sur cet arrfit : la cour pose 
d'abord le principe g6n6ral et en fait ensuite Tapplication que 
nous venons d'indiquer. 

On le voit clairement, la dissolution n'est pas n6cessaire 
pour que la femme puisse exercer ses droits en cas de faillite 
de son mari. 

Le 16gislateur de 1851 semble m6me avoir pr6vu les deux 
hypotheses; en effet, Tarticle 560 apr^s avoir enumer6 les 
droits des cr6anciers a tous les biens comrauns et r6serv6 
toutefois la femme du failli le droit de reprendre en na- 
ture ses propres constates par inventaire ou autre acte 
authentique, ajoute dans un troisi6me alin6a : « La femme 



(\) App. Liege, 15 juillet 1881 (Pasic, II, 62; Belgjud.y 1882, p. 758). 
Voy. sur Tart.- 1403, le n*^ 16 de ce traile. 
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» judiciairement separee de I)iens avant la declaration do 
» faillite reprendra egalement, et sous les ni6mes conditions, 
» les eflfets mobiliers qui lui auront 6t6 adjuges en ex6cu- 
» tion du jugement de separation. » 

Les deux premiers paragraphes de Tarticle 560 paraissent 
done se rapporter au cas oii la fenime n'est pas separee de 
biens avant la declaration de faillite. 

300. — Nous pensons, en consequence, que la femme ne doit 
pas etre s^pai-ee de biens pour se porter cr^anciere k la fail- 
lite de son mari ; le l^gislateur ne Texige pas, et les droits de 
la femme sont sauvegardes par la loi du 18 avril 1851 bien 
que la communaute subsistc toujours. Seulement, lorsque la 
liquidation de la communaute s'op6re par TefTet de la faillite, 
la femme ne se trouve plus en presence de son mari, mais a 
pour adversaire la masse des creanciers, dont le 16gislateur a 
sauvegarde ^galement les droits, au detriment parfois de la 
femme, en imposant k celle-ci, dans certains cas, notamment 
quant k la reprise des propres en nature, des preuves rigou- 
reuses qu'il ne lui demande pas, suivant les auteurs et la ju- 
risprudence, lorsqu'elle doit etablir sa propriety vis-^i-vis de 
son mari seulement. C'est pourquoi le plus souvent la femme 
a dej^l demande et obtenu la separation de biens avant la de- 
claration de faillite de son mari. 

Ill, — Le mari kn mourant laisse des heritiers reservataires. 

307. — Le mari et la femme sont soumis aux mSmes preuves 
lorsqu'ils se trouvent en presence des heritiers de leur con- 
joint pr6decede. Comme nous etudions ici les preuves k fournir 
par la femme, nous supposerons que c'est elle qui survit k son 
mari. Les memes observations s'appliqueraient au mari s'il 
survivait k sa femme. 

La femme peut done avoir k prouver ses apports vis-i-vis 
des heritiers reservataires de son mari. Ce seront presque 
toujours ses propres enfants ou les enfants que son mari a 
retenu d'un premier mariage. Occupons-nous d'eux seule- 
ment, les regies sont les memes vis-^-vis de tous les reser- 
vataires. 

On reconnait unanimeraent que ces enfants doivent etre 
consideres comme des tiers lorsqu'ils agissent en qualite 
A'hentiers risei'vataires et pour la defense de ce droit qu'ils 
tiennent de la loi meme. 
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C'est le droit commun qui existe en faveur de tout enfant 
lorsqu'il attaque, en quality de reservataire, le contrat de 
mariage de ses p^re et m^re du chef d'une donation d^uisee 
dont la rMuction peut 6tre exig^ comuie exc61ant la quotit^ 
disponible. N'agissant pas dans ce cas comme heri tiers ou 
ayants-droit de leur p6re ou mfere, mais comme r^serva- 
taires, ils doivent 6tre assimil6s aux tiers pour lesquels le 
contrat de mariage est res inter alias acta. Si les tribunaux 
devaient consid6rer comme prouv6es toutes les reconnais- 
sances de dettes, quittances, ventes, par cela seul qu'elles 
sont consigntes dans un acte de mariage, et refuser d'ad- 
mettre les int6ress6s k prouver qu'elles sont Actives, il serait 
toigours possible d'61uder les lois qui flxent la quotite dispo- 
nible. 

D'ailleurs, aux termes de I'article 1165 du code civil, les 
conventions n'ont d'effet qu'entre les parties, elles ne nuisent 
point aux tiers ; et I'article 1341, qui defend de prouver contre 
le contenu aux actes, n'adresse pareille defense qu'aux parties 
qui les ont souscrites et k leurs ayants-cause. Cet article est 
sans effet k regard des tiers (1). 

Tout ce que nous avons dit de la preuve k faire par la 
femme contre les cr6anciers du marl ou de la communaut* 
qui ont saisi, par exemple, ses biens propres, doit done s'ap- 
pliquer ici. Ainsi, lorsque Tapport de la femme n'a pas 6t6 
constats par inventaire ou 6tat en bonne forme, il sera con- 
siddrd comme bien de la communaut^. La femme ne peut, 
vis-A-vis des tiers, prouver par t6moins la r6alit6 de son 
apport (2)* 

Les enfants, toiyours pour les m6mes raisons, pourront 
encore 6tablir, en la m6me quality, la simulation fraudu- 
leuse de Tapport de leur mfere ou belle-m6re, alors m6me 
que cet apport serait reconnu dans un acte authentique, et 
soutenir que cet apport n'a pas 6t6 r6ellement fait ou qu'il 
n'est qu*une liberality de leur p6re qui a lui-m6me fourni 
ce pr6tendu apport. 

Cette preuve pourra 6tre administree par toutes voies de 



(1) Conf. no 154. Cass. 25 juin 1891, I, 195; Helg.jud., 1891, p. U21, et les 
oonclusions de M. TaTocat general Bosch); Bruxelles, 29juillet 1889 (Pdsic, 
1891, II, 31 ; Belg.jud., 1891, p. 232, . 

(2) Voy. no« 290 et suiv. 
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droit, nieme par temoins et par des prteomptions graves, pre- 
cises et concordantes, 

Ces preuves sont d'ailleurs toigours admissibles quand il 
s'agit de la v^riflcation de faits de fraade. L'article 1353 est 
g6n6ral et ne fait aucune distinction entre la fraude k la loi 
et la fraude vis-^i-vis des personnes (1). 

Tout ceci aura surtout de I'importance en cas de secondes 
noces, car alors T^poux qui se remarie est g6n6ralement port6 
k avantager son nouveau coi:\joint au detriment des enfants 
de son premier mariage. 

L'6poux dont Tapport n'a pas 6t6 rtellement efifectu6, ou 
qui serait incapable d'en fournir la preuve, pourrait cepen- 
dant soutenir que la reconnaissance de son conjoint constitue 
une donation d^uis^ k son profit, donation parfaitement 
valable, mais imputable sur la quotit6 disponible et r6duc- 
tible au profit des r^servataires (2). 

D'autre part, si le contrat de mariage tendait dans ses effets 
k donner au nouvel 6poux au-delA de la portion r6gl6e par Par- 
ticle 1098 du code civil, les enfants du premier lit pourraient 
deraander la reduction de ces donations k la portion flx6e k cet 
article. Nous examinerons ce point aux n«" 347 et suivants. 

308. — Voici une question assez delicate que nous nous po- 
sons sur le m^me siyet. Nous venons de voir que les enfants 
peuvent i^tablir la simulation de Tapport constats de leur 
m6re ou belle-m6re; mais doivent-ils au prealable 6tablir 
que leur reserve a 6t6 par Ik entamte? 

L'arrfit de Bruxelles du 25 mai 1871 et TarrSt de cassation 
du 25 juin 1891 conflrmant sur ce point Tarrdt de Bruxelles 
du 29 juillet 1889 n'exigent nuUement cette preuve. Ce der- 
nier arr6t notamment se borne k dire ceci : 

Attendu que les appelantes sont heriti^res r^serrataires du defunt, et 
qu*en cette quality elles tiennent direotement de la loi le droit de soutenir 
en justice que Tobligation recueillie dans la succession (c'est-k-dire la re- 
connaissance de rapport de leur mbre) est imputable sur la quotit^ dispo- 
nible ; que cette preuve serait acquise s'il etait demontr^ que le yersement 
de 100,000 francs (Fapport de leur m^re) n'a pas 4te r^Uement operS entre 
les mains du de cujt*s (p^re des appelantes) et qu*elle pent dtre fournie par 
tous moyens de droit, mSme par pri&somptions. 



(1) Conf. Tarr^t de Bruxelles du 29 juillet 1889 ; civ. Bruxelles, 11 juillet 1891 
(Pand.per,, 1895, n^ 315). 

(2) App, Liege, 13 juin 18^ (Belg. Jud.y 1894, p. 1413; Pand. per., 189*> 
no 1721). 
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Telle est 6videmment la veritable solution de la question, 
mais la cour de Bruxelles semble avoir eu une autre opinion 
dans son arrfit du 8 mars 1884 (1). EUe decide par cet arret : 
qu'en cas de communaut6 d'acqu6ts, la stipulation d'un mo- 
bilier de 3,000 francs, mais non inventori6, emporte pour 
celle-ci, au regard des 6poux, le droit k une somme de 
3,000 francs k la dissolution de la commanaut6, puis Tarrfit 
ajoute : 

L*enfant qui repr^sente le cle cujus est lie par cette convention qui n*a 
rien d'illicite et 11 ne peut se soustraire k son execution. 

Que s'il est vrai qu'en sa qualite d'heritier reservataire, il puisse Sire 
considere comme un tiers, c'est seulement dans Thypothese ou il agirait 
comme lei et prouverait que la clause dont il s*agit const itue une dona- 
tion deguisoe qui empiete sur sa reserve ; mais qu'il n'a fait ni offert 
cette preuve... 

Nous pensons, peut-6tre k tort, que la cour a voulu dire par 
la que Tenfant, h^ritier r^servataire, devait, avant de pou- 
voir en cette quality, attaquer la sinc6rite de Tapport de sa 
m6re, prouver que le pretendu apport, qui n'est qu'une dona- 
tion deguis6e de son p6re, empiete sur sa reserve. 

Dans bien des cas, cette question sera sans importance, par 
exemple, un p^^re laisse 100,000 francs et la femme pretend un 
apport de 3,000 francs : il est certain dans ce cas que cet 
apport irempitjte pas sur la reserve de I'enfant, unique 
heritier de son p6re ; done pas de contestation possible de 
la part de Ten fan t. 

Mais il est d'autres cas oii la manifere de calculer la re- 
serve produira des r(^sultats bien differents selon qu'on com- 
prendra ou non Tapport conteste de la femme dans la masse 
des biens laisses par le d6funt. 

Prenons un exemple : un pfere laisse en mourant un flls, 
done r^servataire pour la moiti6 de ses biens et deux h6ri- 
tiers institues chacun pour un quart. La femme pretend 
droit k un apport de 20,000 francs. Comment calculera-t-on 
la part qui revient a chacun ? II faudra, n6cessairement, 
d'abord faire une masse des biens d61aiss6s par le d6funt. 
Comprendra-t-on dans cette masse k partager Tapport pre- 
tendu de la femme en le consid^rant comme nul, comme 
Simula ? Si on le comprend dans la masse, la fortune laiss6e 



(1) Bruxelles, 8 mars 18^ (Belg.jud., 1884, p. 709). 
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par le defunt se monte a 100,003 francs, ainsi que nous venons 
de le supposer, et la reserve de Tenfant sera de 50,000 francs. 
Si au contraire, on ne Ty comprend pas, si on admet qu'il a 
6t6 r6ellement apport^ par la seconde femme, le pfere, dans ce 
cas, n'aura plus laiss6 que 80,000 francs et la reserve de Ten- 
fant sera r6duite k 40,000 francs. Si nous appliquons mainte- 
nant TarrSt de la cour de Bruxelles du 8 mars 1884, comment 
Tenfant 6tablira-t-il que le pr6tendu apport de sa m6re ou 
belle-mfere porte atteinte k sa rfeerve et qu'en cette quality 
11 le con teste? Lui sufHra-t-il d'all6guer simplement pour 
etre recevable k attaquer la sincerite de Tapport, que sa r6- 
serve est entameo, attendu qu'elle serait de 50,000 francs sans 
cet apport et qu'aprfts prel^vement de la femme elle sera 
reduite k 40,000 francs? La femme lui r6pondrait que son 
apport ne dcvait pas etre compte dans la fortune du d6- 



Et cependant, en vertu de Tarret de la cour de Bruxelles, 
pour pouvoir attaquer cet apport, il faut 6tablir au prealable 
qu'il porte atteinte a la reserve ; et comment cette reserve 
sera-t-elle 6tablie ? 11 est impossible de la connaitre sans for- 
mer une masse des biens laiss6s par le defunt, Comprendra- 
t-on dans cette masse Tapport de la femme ? Nous sommes, 
on le voit, dans un cercle vicieux. La cour defend Tenfant 
d'attaquer pour simulation Tapport de sa m6re avant d'avoir 
6tabli qu'il porte atteinte sa reserve ; et Tenfaut r6pond fort 
justement : qu'il ne connait pas encore sa reserve et que c'est 
pr6cis6ment pour T^tablir qu'il conteste Tapport simule de sa 
mfere ou belle-mfere. Une fois cet apport reuni a la masse des 
biens d61aiss6s par son pfere, sa reserve sera facile k 6tablir ; 
mais jusque Ik, 11 ne la connait pas. Nous pensons done qu'il 
faut toigours autoriser Tenfant a contester I'apport de sa 
mfere sans faire aucune preuve prealable. La difHculte de 
la preuve de la simulation nous est une garantie qu'il ne 
fera pas un procfes k la 16g6re et sans motifs serieux. 

Si Ton voulait se mettre en harmonie avec la decision de la 
cour de Bruxelles, on pourrait dire : qu'il est bien certain 
qu'en attaquant comme Simula I'apport de leur mfere, de 
meme aussi en faisant reduire les avantages que leur p6re 
a fait k celle-ci au-delA du disponible l^gal (art. 1098 et 
1496 code civ.), les enfants augmentent n^cessairement leur 
reserve puisque celle-ci d^pendra de l'6tat de la masse qui 
ne sera form6e qu'apr6s y avoir fait rentrer tout ce dont 



funt. 
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le p6re en a distrait in^galement ; done en y comprenant 
1 apport simul6 ou contests. 

En consequence, nous pensons que les enfants peuvent 
attaquer sous pr6texte de simulation I'apport de leur m6re 
ou belle-m6re ou plus exactement s'opposer k son pr616ve- 
ment, avant d'avoir prouve qu'il porte atteinte 4 leur re- 
serve (1). 



DES EFFETS DE LA RENONCIATION A LA COMMUNAUTE ET DE LA 
LIQUIDATION DES DROITS DE LA FEMME (2). 



309. — La femme qui renonce est censte n'avoir j^lmais 
6te associ^e ; elle perd toute esp6ce de droits sur les biens 
de la communaute, mais elle est aussi d^hargto de toute 
contribution aux dettes de la communaut^ envers le mari 
ou envers les cr^anciers. Elle ne pent, notamment, Stre 
poursuivie au siyet des dettes contractus durant la com- 
munaute (3). 

310. — Elle reste, n^anmoins, tenue envers les cr^anciers 
lorsqu'elle s'est oblig6e solidairement, ou conjointement avec 
son mari, ou lorsque la dette, devenue dette de la communaute> 
provenait originairement de son chef ; le tout, sauf son recours 

• contre le mari ou ses h6ritiers (art. 1498 et 1494). 

Ces dettes sont celles ou elle a parl6. Nous verrons que pour 
ces dettes, lorsqu'elle accepte la communaut6, elle ne pent 
opposer aux cr6anciers le benefice d'^molument. Ainsi : 



(1) Conmiltez Bruxelles, 12 fevrier 18G2 {Pasic,, 1863, II, 298) ; Bruxelles, 28 
juillet 1864 (Pasic.y 1869, II, 165 ; [Belg.jud., 1868, p. 1332). 

(2) Voy. n<« 183 et 203. 

(3) Cass. lr«n?., 22 novembi-e 1803 {Pasic. beige, 1894, IV, 84). 
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1® Si la femme s'est obligee personnellement et conjolnt^fnent 
avec le mari k une dette de la communaute, elle pourra 
6tre poursuivie pour moiti6 (art. 1487, conf. 1863), sauf son 
recours contre le mari pour cette moiti6 qu'elle aurait dii 
payer ; 

2* Si la femme s'6tait obligee solidairement avec son mari, 
ou encore personnellement et coryointement, mais pour une 
dette indivisible, elle pourrait 6tre poursuivie pour la totalite 
sauf, naturellement, son recours contre son mari pour le tout, 
si elle a du payer cette dette de communaut6 (art. 1487, 1200 
et 1203). % 

A regard de sm mari seulement elle est, dans ce cas, r6pu- 
tee s'fttre obligee comme caution (art. 1431) ; elle ne pourrait 
done opposer aux cr6anciers le b6n6flce de discussion. C'est 
le droit commun de Tarticle 2021 qui refuse ce benefice au 
fidqusseur solidaire (1). 

II est clair que la femme n'a droit k aucune indemnite si le 
mari ou ses h6ritiers prouvent que la dette lui est person- 
nelle (art. 1216). 

3® Enfln, la femme pourra 6tre poursuivie pour la totalite 
des dettes de communaute qui precMmt de son chef, c'est-i- 
dire qu'elle a personnellement contract6es ; peu importe que 
cette dette soit tomb^ dans la communaute ou non, par 
exemple : lorsqu'elle a contracts avec Tautorisation de son 
mari ou encore avec I'autorisation de justice dans les cas 
des articles 1426 et 1427 (art. 1494). Ou bien, enfln, s'enga- 
geant par acte s6par6, elle garantit pour le tout une obli- 
gation principale contract^e par le mari comme chef de la 
communaute et maitre de Taffaire. Car, si la femme, agis- 
sant coiyointement avec son mari, peut etre tenue pour le 
tout en cas de solidarite stipuiee, elle peut aussi, par acte 
s6pare, garantir pour le tout Tobligation contracts par son 
mari. La solidarite doit 6tre stipulfe lorsque les epoux 
agissent conjointement, mais cela n'exclut pas la possibilit6 
pour la femme de s'engager pour le tout par acte s6pare (2)» 



(1) Liege. 3 mars 1880 {Paste, 1886, II> 216) ; comm. Gand, 28 fevrier 1880 
irr.. et RoNJ., 1880, p. A\0\Jnnsp. AniDers, 1880, II, p. 17). 

(2) Tiib. Bruxellos, 18 docembi-e 1889 (Joxwn, des Trib., 1890, p. 135). 
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encore une Ibis, sauf sou recours si la dotte ne la concerne pas 
persorinellement. 

311. — Dans tous les cas oii elle a un recours, soit contre 
son mari, soit contre la cominunaut6, pour avoir pay6 une 
dette qu'elle avait personnellement contract^e mais qui ne 
la concerne pas, la femme doit ^tablir la cause de ce re- 
cours, c'est-A-dire prouver qu'elle a contracts dans PinWr^t 
personnel du mari ou de la communaute. 

La femme qui a pave un de ces creanciers est subrogee aux 
droits de celui-ci, elle a pay6 la dette d'autrui (1). 

Elle pourra ex^frcer son recours, dans les cas dont nous 
venons de parler, tant sur les biens de la communaute que 
sur les biens personnels du mari (art. 1495). 

312. — II va sans dire, comme nous Tavons d6ji vu, que si 
la dette tombee dans la communaute a et6 contract6e dans 
l'int6ret exclusif de la femme, celle-ci devra supporter cette 
dette pour le tout k Tegard de son mari, sans distin^uer si 
elle accepte ou si elle renonce, car elle ne peut s'enrichir aux 
d6pens du mari ou de la communaute. La femme restera 
done, malgr6 sa renonciation, engag^e envers le mari au 
payement des cr6ances que ce dernier peut avoir contre 
elle, soit comme chef de la communaute, soit en nom per- 
sonnel (2). Elle y est tenue comme en cas d'acceptation, il 
n'y a pas de distinction k faire. 

Si la dette de la femme concerne la communaute, elle por- 
tera int6r6t de plein droit du jour de la dissolution (art. 1473 
du code civil) (3). Si elle concerne le mari personnellement, 
les int^rets ne courront que du jour de la demande en jus- 
tice (4). 

313. — 4® Outre les dettes de communaute contract6es dans 
son int6r6t personnel, la femme doit naturellement suppor- 
ter encore les dettes qui lui sont propres et que nous avons 
6num6r6es au 17, savoir : les dettes mobiliftres ou immo- 
bili^res anterieures au mariage, ou qui dependent des suc- 



(1) Troplong, t, II, p. 89, no 18:S8. 

(2) AuBRY et Rau sur Zachari.b, t. II, p. 239. 
(:^) Voy. n« 273. 

(4) Voy. no 438. 




DE LA COMMUNAUTE REDUITE AUX ACQUETS. 



229 



cessions ou donations avenues pendant le mariage, soit qii'elle 
ait pour cr^ancier son mari ou un tiers. 

314. — Quant aux h^ritiers de la fenime, I'article 1495 dit 
qu'ils exercent les droits qui appartiennent k la fenime, sauf 
pr61feveraent des hardes. II faut ajouter que leurs obligations 
sont aussi les m6mes. 

Les h6ritiers du mari ont egalement les mSmes droits et 
sont soumis aux memes obligations que leur auteur. 



315. — La femme qui renonce, dit Tarticle 1492, « perd 
toute espece de droit sur les biens de la communaute et 
m6me sur le mobilier qui y est entr6 de son chef ». 

Sous le regime de la communaute rMuite aux acquets, 
nous Savons que les meubles qui ^choient aux 6poux pen- 
dant le mariage leur restent propres et n'entrent pas en 
communaute : nous savons aussi que le mobilier poss6d6 au 
jour du mariage reste 6galement propre k chaque 6poux. 

Le premier paragraphe de cet article 1492 ne s'applique 
done pas au regime que nous 6tudions. 

Malgr6 la renonciation de la femme k la communaute, 11 
est n6cessaire cependant de proceder k une liquidation de 
ses droits. Son mari, en effet, a 6t6, durant la communaute, 
administrateur de ses biens ; il doit les lui restituer complfete- 
ment ; la communaute a peut-^tre avanc6 une somme pour 
grosses reparations ou ameliorations aux immeubles de la 
I'emme ; ou encore elle a peut-etre paye une dette de celle- 
ci; la femme en doit recompense au mari qui detient la 
communaute compietement, activement et passivement. 

La femme peut^ de son cote, avoir des reprises et recom- 
penses k exercer centre son mari. 

Tout ceci exigo done une liquidation, une separation des 
biens de la femme d'avec ceux du mari. 

La preuve des apports de la femme se fera de la m6me ma- 
tt ifere qu'en cas d'acceptation : tout ce qui a ete dit au siyet 
do I'article 1470 s'applique ici ; la r^gle est egalement que ce 
fjui oxifste a la (ll.s.sulation est presume commun. 



§ II. 



Quant a ses biens propres. 
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En cas tie renouciatioii, la leinine reprend ce qu'elle aurait 
proleve avant partage si elle avait accepts la cornmunaut6 (1). 

L'article 1470 est reniplac^ par Tarticle 1493. Celui-ci s'oc- 
rupe des reprises et recompenses, comme Particle 1470 dont il 
n'est que la reproduction presque litt^rale. 

L'article 1493 est ainsi con^u : 

« La femine renon^ante a le droit de reprendre : 

» 1° Les imnieubles a elle appartenant, lorsqu'ils existent 
en nature, ou rinimeuble qui a 6t6 acquis en remploi. » 

Nous devons ajouter que la femme, sous le regime de la 
communaute d'acquets, reprendra egalement ses meubles 
existants encore en nature. 

lis ne font pas, en effet, partie de la communaut6 d'acqufits. 
C'est pour ce motif quo l'article 149!J, sp6cial a la commu- 
naut6 d'acquets, est plus large et dit que les 6poux pre- 
l^vent leurs apports, c'est-A-dire les biens dont s'occupe 
Tar tide 1493 de la communaute legale ; 

« 2^ Le prix de ces imnieubles ali6n6s dont le remploi n'a 
pas 6t6 iait et accepts comme il est dit ci-dessus ; 

» 3* Toutes les indemnites qui peuvent lui etre dues par la 
communaute. » 

316. — Gomme nous Tavons dit plus haut, la femme pourra 
exercer ses reprises tant sur les biens de la communaute que 
sur les biens personnels du mari (art. 1495). 

En cas d'acceptation, comme en cas de renonciation i la 
communaute, les remplois et recompenses dus par la commu- 
naute aux epoux, et les recompenses et indemnites par eux 
dues k la communaute emportent les interSts de plein droit 
du jour de la dissolution de la communaute (art. 1473) (2). 

317. — L'article 1492 autorise encore la femme k retirer les 
linges et hardes k son usage. II ne faut pas prendre ces mots 
dans un sens trop restreint ; il faut entendre par lA, puisque 
le code ne fixe pas de quantite, que la femme retirera toute sa 
garde-robe, tout son linge de corps. II faut etre large dans 
cette interpretation de l'article 1492, qui ne peut se rapporter 
ce pendant qu'aux habillements. 



(1) Voy. 278 et suiv. sur la preuve des apports. 

(2) Voy. 273. 
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Cette disposition doii s^appliquer ^alement alors que la 
communaat^ est dissoute par le divorce ou la separation de 
corps ou de biens. Get article est g6n6ral ; « la femme qui 
renonce », dit-il, et non pas, comme Particle 1465 au si\jet 
de la nourriture et du logement, « la veuve qui renonce ou 
qui accepte » ; la diff(6rence de redaction nous parait inten- 
tionnelle, autrement la femme devrait, puisqu'elle n'est pas 
encore saisie de ses reprises, faire un emprunt pour se pro- 
curer des v^tements, car si elle ne peut retirer sa garde- 
robe, elle ne peut retirer un seul vfitement ; or, lui pr^tera- 
t-on? 

En cas de faillite, le code restreint dans des limites plus 
^troites le droit de la femme aux hardes et linges (art. 560 
et 476 de la loi du 18 avril 1851). 

318. — Quant aux byoux, soit qu'ils aient eti donn^ k la 
femme par sou mari ou par d'autres, ou qu'ils lui soient 
avenus par succession, soit enfln qu'ils aient 6t6 possM^ 
par la femme au jour du mariage, il faudra appliquer les 
regies sur la preuve des apports mobiliers (1). La pr6somp- 
tion est que tout ce qui existe k la dissolution de la com- 
munaut6 est presume commun. La femme devra done etablir 
de la mani6re que nous avons indiqute alors que ces bgoux 
lui ont 6t6 donnfe ou qu'elle les a h6rites. — Sous la com- 
munaut^ legale, tout le mobilier des ^poux faisant de droit 
partie de la communaut6, il ne pourrait s'agir de preuve k 
faire, et le mari, en cas de renonciation de la femme a la 
communaut^, garderait tous les byoux (2). 

319. — Indipendamment des droits que nous avons 6nume- 
t6a quant aux reprises, indemnity, pr^l^vement des linges et 
hardes, etc., la veuve qui renonce jouit encore de certains 
avantages personnels qui lui sont d'ailleurs attribu^, soit 
qu'elle accepte la communaut^, soit qu'elle y renonce. Ces 
avantages ont rapport k la nourriture, k Thabitation et au 
deuil ; ils sont personnels k la femme et ne passent pas aux 
h6ritiers. 

Nous les avons analyses aux n*" 205 et suivants (art. 1465 el 
1494). 



(I) Voir no» 278 et suiv. 

(3) Le donaleur pourrait valablement stipuler qu'ils ne tomberont pas en 
oommunaute, mais resteront propres a la femme (art. 1401). 
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CHAPITRE VIII. 



DU PARTAGE DE LA MASSE. 



320. — Apn^s Ics differentes operations que nous venons 
d*6ludier, la masse commune est form^e ; il s'agit de la par- 
tager entre les 6poux et leurs h6ritiers. 

Nous allons done voir dans quelles formes et avec quels 
effets le partage s'op6re; nous verrons ensuite que, si le 
partage par moitie est la rfegle, il y a des cas cependant 
ou, en vertu de conventions, Tun des epoux re^oit plus que 
Tautre. Nous examinerons naturelleraent ce qui concerne le 
passif de la communaut6, la contribution aux dettes et le 
benefice d'emolument accords k la femme. 

Enfln, dans un chapitre special, nous traiterons de la li- 
quidation des creances personnelles que Tun des epoux a 
contre Tautre. 



321. — La loi soumet le partage de la communaute k toutes 
les regies des successions, en ce qui concerne ses formes, ses 
effets, les garanties qui en r6sultent et les soultes. 

« Art. 1476. — Le partage de la communaute, pour tout 
» ce qui concerne ses formes, la licitation des immeubles 
» quand il y a lieu, les effets du partage, la garantie qui 
» en resulte et les soultes, est soumis k toutes les regies 
» qui sont etablies au titre Des successions pour les partages 
» entre coheri tiers (1) ». 

322. — Ainsi, au point de vue des formes, lorsque parmi 
les copartageants il y a des mineurs, des interdits ou des 
jion presents, le partage doit etre fait en justice (conf. art. 
815 et suiv.). 



(1) Quant au tribunal competent devant lequel doit Sire portee Taciion en 
partage, voy. I'article 822 du code civil et la loi du 25 mars 1876, article 47. 
Voy. aussi trib. civ. Furnes, 9 juillet 1892 et just, de paix Haringhe, 16 sep- 
tembre 1802 (Paud. /jf^r., 1893, no» 1520 et 1519). 



Des formes el de.s effets du partage. 
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323. — Quant aux effets : le partage de la communaut6 
sera, comme le partage des successions, d^claratif et non 
translatif de propri6t6 ; chacun des 6poux est cens6 avoir 
^te proprietaire des choses torabtes dans son lot, dfes Tinstant 
ou elles ont 6t6 acquises k la communaut^ (1) (art. 883 du code 
civ.). 

Nous Savons cependant que les charges dont le mari a 
greve les biens communs Tont 6t6 valablement par celui 
qui avait meme le droit d'6puiser complfetement la coramu- 
naut^ (2). 

Si done un de ces biens ainsi grev6s tombe au lot de la 
femme, elle devra respecter les charges 6tablies par son 
mari sur les dits biens. 

En matifere de succession, on sait qu'un heritier encore 
proprietaire indivis ne peut hypoth^uer au-deli de sa part 
dans rimmeuble partager ; les hypoth6ques consenties par 
lui dans Tintervalle de Touverture de la succession et du 
partage viennent done k tomber si le bien hypothequ6 n'est 
pas compris dans son lot (3). En matifere de communaut6, au 
contraire, I'hypothfeque consentie par le mari durant le ma- 
nage continue de peser sur la part 6chue k la femme. Mais, 
depuis la dissolution de la communaut6, le mari ne peut seul 
disposer d'aucune fa^on de la part revenant k sa femme dans 
la communaut6, ni faire des aveux ou reconnaissances pr6ju- 
diciables aux droits de celle-ci (4). 

324. Enfln, puisque Particle 1476 renvoie 6galement aux 
rfegles de partage des successions pour ce qui concerne la ga- 
rantie, il s'ensuit qu'il faudra done appliquer les r6gles des 
successions en ce qui concerne les evictions, le mode k suivre 
pour cxercer Taction et le privilfege qui en r6sulte (art. 2103, 
n® 3, du code civ.; art. 27 de la loi du 16 d6cembre 1851) ; il 
faudra de m6me appliquer le principe des successions quant 
la rescision des partages pour cause de dol, violence et 16sion 



(1) Conf. Bruxelles, lOjanvier 1893 (Paste, 1893, II, 273; Pand. per., 1803, 
n» 1243). 

(2) Voy. n«94. 

(3) Cass., 10 juillet 1879 (Pasic, 1879, 1, 351 ; Helg. jud., 1879, p. 1027). 

(4) Bruxelles, 3 mai 1882 (Paste, 1883, II, 112). 
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de plus (lu quart (I) (art. 884 et 887, § 5, du code civ.), et sur 
les soultes, retour de lots, ainsi que sur le privilege que donne 
A cet effet Particle 2109 (art. 33de la loi du 16 decembre 1851), 
il ne peut y avoir de doute a cet 6gard (2). 

LTi6ritier qui a c6d6 son droit dans la conimunaut6 k son 
cohdritier, pourrait, le cas echeant, intenter, comme Th^ritier 
qui a cM6 sa part dans la succession, Taction en rescision 
lX)ur lesion de plus du quart. 

Cette cession est consider^e, en effet, comme un partage et 
non comme une vente (3) (art. 888 du code civ.). 

325. — D'un autre c6t6, on est d'accord pour reconnaitre 
que les creanciers de la communaut6 ne pourraient, confor- 
m^meut k Particle 878, deuiander la separation des patri- 
moines, attendn que le titre de la communaut^ a ses regies 
particulidres pour le payement des dettes et qu'il faut s'y 
tenir; que I'article 1476 est restrictif et qu'enfln ce n'est 
pas \k une forme ni un effet du j^artag-e. 

326. — On s'accorde g6n6raleraent encore pour decider que 
le retrait successoral de Particle 841 n'est pas admissible lors 
du partage d'uue communaut6 ; ce n'est, encore uno fois, ni 
une fonne ni un effet du partage. La disposition de Particle 
841, dit la cour de Bruxelles, est exceptionnelle et d6roga- 
toire au droit commun, d'aprfes lequel il est libre k chacun 
de dis|X)S3r de son droit cornm3 il Pentend, et il est de prin- 
cipe qu'une semblable disposition doit 6tre rigoureusement 
renferm^e dans ses liinites et ne peut, sous pr^texte d'ana- 
logie ou par voie d'induction,etre ^tendue k d*autrescas que 
ceux qu'elle a expressomont pr6vus (4). Done le retrait suc- 
cessoral ne peut avoir liou en matiore de partage de commu- 
naute. 

327. — I/action en i)artas-e est imprescriptible comme 
telle; le partage ]jeut done toujours 6tre demand^, k moins 



(1) Cette action durera dix ans k compter du jour ou la violence a cessc^ou 
du jour ou I'erreur et le dol ont ct^ deoou verts (art. 1304). Comp. irib. civ. 
Audenai-de, 27 avril 1894 (Pelg.jud., \m, p. 843). 

(2) Bruxelles, IGjuillet 1866 [Pasic, 1866, 11,302; Pelg.jud., 1866, p. 930). 

(3) Gand, 21 iuiUet 1874 {Pasic, 1875, II, 178 ; Delf/.jud., 1874, p. 109o). 

(4) Bruxelles, 20 mai 1863 (Pasic, 1864, II, 57) ; trib. Liege, 20 juillel 1850 
{Belg.jud., 185), p. 216). 
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qu'il n'y ait eu possession sufRsante pour acqu6rir la pres- 
cription. 

Mais la simple jouissance des biens communs ne sufflt pas 
pour cela, il faut que Tun des 6poux ou son h^ritier ait 
poss6d6 la part de Tautre 6poux dans la communaut6, A 
titre de propri^taire par lui-m6me et en m^connaissant 
le titre et la quality de son conjoint ou de ses h6ritiers (1) 
(art. 815 et 816). 

L'actlon en partage est-elle indivisible ? En g6n6ral la ju- 
risprudence beige est pour rafflrmative (2). 



328. — Si la feninie accepte la communaute, elle a droit k 
la moiti6 de Tactif. Le partage de cet actif se borne aux 
acquets faits par les 6poux ensemble ou s6par6ment durant 
le mariage, et provenant tant de Tindustrie commune que des 
Economies laites sur les fruits et revenus des biens des deux 
6poux (art. 1498 du code civ.). 

II faut peut-6tre encore ajouter aux biens k partager le 
mobilier existant lors du mariage ou 6chu depuis et qui n'a 
pas 6t6 constats par inventaire ou 6tat en bonne forme, car 
il est r6put6 acqu6t (art. 1499 du code civ.). II faut tenir 
compte, sur ce point, des distinctions k 6tablir quant la 
preuve k fournir par T^poux r6clamant son bien (3). 

Les acquets se partageront done par moiti6 entre les 6poux 
ou ceux qui les representent (art. 1474). 

329. — Cette r6gle du partage 6gal soufiFre exception dans 
quatre cas : 

P S'il y a stipulation contraire au contrat de mariage (art. 
1520-1525) ; 

2® En cas de divertissement ou de recel (art. 1477) ; 
3* Dans Thypothfese oii les h6ri tiers de la femme sont divis6s 
au sujet de Tacceptation de la communaut6 (art. 1475) ; 



(1) Conf. app. Bruxelles, 31 janvier 1893 (Belgjud,, 1893, p. 1363). 

(2) App. Gand, 30 d^embre 1893 (Belg. jud., 1894, p. 168 et la note, et 
p. 1006). 

(3) Voy. n« 278 et 282. 
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Du partage de Vaciif, 
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4? Par suite de convention sp^ciale lors du partage m6me 
(art. 1490). 
Examinons chacun de ces points. 



I. — Du PARTAGE INEGAL PAR SUITE DE STIPULATIONS PARTICULIERES 



330. — Nous allons exposer compl6tement la question, il 
sera facile de reconnaitre ce qui peut se rapporter k la 
communaut6 d'acquets. 

Le contrat de mariage peut assignor aux 6poux des parts 
in6gales dans la communaut6, soit le tiers, soit le quart, ou 
6noncer que I'un des 6poux ou ses h6ritiers ne pourront pre- 
tendre qu'A une certaine somme pour tout droit de commu- 
naut6, c'est le forfait de communaute (1), ou bien encore que 
le survivant ou Tun d'eux seulement retiendra en certains 
cas toute la communauti, sauf, dans cette hypoth^se, aux he- 
ritiers de I'autre epoux a iaire la reprise des apports et 
capitaux torpbes dans la communaute du chef de leur au- 
teur (art. 1520 A 1525). 

331. — Cette dernifere stipulation, notamment, n'est pas, 
selon Particle 1525, r6putee un avantage sujet aux regies 
relatives aux donations, soit quant au fond, soit quant k la 
forme, mais simplement une convention de mariage et entre 
associ^s. 

Ce dernier principe doit h fortiori s'appliquer aux hj'po- 
thfeses prteedentes lorsqu'une partie seulement de la com- 
munaute a et6 attribuee au survivant ou A Tun d'eux. 

Le legislateur declare done, en raison de la nature particu- 
lifere de la soci6t6 conjugale, que si I'attribution k Tun des 
6poux de la totality de la communaut6 ou seulement d'une 
partie plus forte que la moiti6 exc6de la quotite que, par 
I'article 1094 du code civil, il autorise les 6poux k se don- 
ner, il ne consid6rera cependant pas cet avantage comme 
une donation, mais il y verra seulement une convention k 
titre on6reux entre associ6s par le mariage. 

La quotite disponible n'est done aucunement entam6e par 
cette convention, elle est encore enti^re vis-^t-vis de tous. 

Un 6poux predec6de a done pu, par contrat de mariage. 



(I) Voy no 346. 



DANS LE CONTRAT DE MARIAGE. 
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attribuer son conjoint la communaut6 tout enti6re corame 
convention de mariage, et lui donner ensuite, par le ni^nie 
contrat ou autrement, le disponible que Particle 1094 auto- 
rise. Et cette donation pourrait porter pr6cis6ment sur les 
apports et capitaux tomb^s de son chef dans la commu- 
naut6. La loi ne fait aucune defense i ce sujet, et la reprise 
des apports est une consequence et non une condition de va- 
lidity de la convention. La loi veut conserver les biens k la 
famille du propri6taire de ces biens, mais elle autorise, dans 
la raesure de Particle 1094, une derogation k ce principe. Les 
h^ritiers de P6poux pr6dec6de soutiendraient done en vain 
que cette donation portant sur les apports et capitaux, leur 
enlevant le droit que leur accorde Particle 1525 la reprise 
de ces biens, il n'y a plus convention de mariage r6gie par cet 
article, mais une lib6ralite pour le tout, r^gie par Particle 
1094 du code civil. 

Leur erreur serait manifeste ; en efFet, les 6poux sont 
libres de se faire telles donations qu'ils jugent convenir, 
sous la seule restriction de ne pas depasser la quotite dis- 
ponible (art. 1091 et 1094), ils peuvent done se donner ou 
16guer leurs apports, comme ils peuvent en disposer au 
profit de tiers; et il n'est pas permis non plus de distin- 
guer si la donation a 6t6 faite dans le contrat de mariage 
mSme ou posterieurement. 

Mais reraarquons-le bien, cette reprise des apports et capi- 
taux etant de droit pour les Mritiers de Pautre 6poux, sans 
qu'elle soit exprim6e par les contractants (1), lorsque ceux-ci 
veulent 6tendre la disposition legale au-deU de ses termes et 
ajouter, aux conventions de mariage permises par la loi, de 
v6ritables Iib6ralit6s ou donations, ils doivent exprimer la 
volonte assez clairement pour ecarter toute incertitude (2). 

La these que nous combattons aboutit k une consequence 
vraiment exag6ree ; en elfet, Particle 1525 deviendrait inap- 
plicable des qu'une minime partie des apports serait donnee 
au survivant par le contrat de mariage, tandis que le dit 
article resterait applicable lorsque, chose plus onereuse 



(1) \oy. no 343. 

(2) A pp. Gand, 12 mai 18^94 (Belg.jud. 1894, p. 980 ; Pand. per., 1895, 35). 
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pour les h6ritiers, la totalite des autres propres aurait 6t6 
attribuee au survivant par le meme contrat (1). 

Au 338, nous exarainerons specialement le cas ou, par 
une disposition unique de leur contrat de mariage, les 6poux 
se sont fait des avantages portant et sur les biens de la 
communaut6 et sur leurs biens propres. 

332. — Du principe 6nonc6 dans Particle 1525 il r&ulte 
encore que les avantages stipules entre 6poux par applica- 
tion de cet article, ne sont pas r6vocables pour cause d'in- 
gratitude. En effet, ces avantages ne constituent pas en 
principe des donations, sauf peut-6tre s'il y a des enfants 
d'un premier mariage et k leur 6gard seulement (2). 

333. Comme on le remarque, Particle 1520, en autorisant 
done les ^poux stipuler que le survivant ou Tun d'eux 
n'aura qu'un tiers, un quart ou une somme fixe pour tout 
droit de communaut6, ne nous donne que des exemples, les 
epoux peuvent k ce siget faire toute convention qui leur 
convient : stipuler que la communaut6 mobili6re appartien- 
dra au survivant (3) ou que celui-ci aura plus que le tiers 
ou moins que le quart. 

334. — II est bon d'observer que ce n'est qu'au cas ou la 
totality de la communaute appartient A Tun des epoux que 
les h6ritiers de Tautre 6poux ont le droit de faire la re- 
prise des apports et capitaux tombes dans la communaut6 
du chef de leur auteur (3), et alors, comme nous le verrons 
plus loin, cette reprise est de droit et ne doit pas 6tre sti- 
pul6e dans le contrat. Ce ne seront done, en rteum6, que 
les benefices r6alis6s par la communaute qui passeront au 
survivant. 

Mais si la communaute tout entifere n'appartient pas k Tun 
des 6poux, les h6ritiers de Tautre coiyoint ne pourront pr6- 
tendre k la reprise des apports et capitaux dont nous ve- 
nous de parler que si le contrat de mariage leur accorde 
formellement ce droit, m6me pour le cas oii une partie de 



(1) Bruxelles, 31 janvier 1890 (Pasic, 1890, II, 188) ; Bruxelles, 20 janvier 1893 
(Paste, 1893, II, 228 ; Belg.jud., 1893, p. 348 ; Pand, 1893, no 639). 

(2) Bruxelles, 26 decembre 1888 (Pasic, 1889, III, 76). Voy. 347. 

(3) Trib. oiv, Bruxelles, 27 avril 1892 (Belg.jud., 1892, p. 907; Pand. p6r , 
1892, no 1749). 
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la coiximunaut6, simplemeiit superieure k la moiti6, passe 4 
I'autre epoux (1). 

La disposition de Particle 1525 est g^nerale et la reprise 
des apports a lieu, que la totalit«6 de la communaut^ soit 
attribute au raari ou k la fernrae, ou k Tun d'eux s'il sur- 
vit, ou encore avec la condition qu'elle n'aura d'effet qu'au 
cas de pred^&s sans enfants. Les epoux sont libres de faire 
leurs conventions conime ils le jugent k propos. 

335, — Les mots « apports et capitaux » dont parle cet 
article 1525 comprennent tous les biens entr6s dans la com- 
munaute du chef de T^poux, done les apports faits lors du 
mariage et les successions et donations mobili^res ^hues 
pendant le mariage, et non pas seulement les valeurs mo- 
biliftres que T^poux pr6d6c6de s'est r6serv6es propres par 
une stipulation de son contrat de mariage, c'est-4-dire celles 
qui ne sont pas entrtes rtellement dans la communaut^ et 
n'en faisaient pas partie bien qu'y 6tant tomb6es (2). 

536. Ce droit la reprise des apports et capitaux est un 
droit de criance comme le droit k la reprise des propres que 
nous avons 6tudie plus haut. Les h6ritiers auront done droit 
A la valeur des apports de leur auteur, mais non k la reprise 
en nature. Sous la communaut6, tous les apports mobiliers et 
les capitaux ne sont-ils pas ali^n^s par les ^poux au profit de 
celle-ci (3) ? 

De ce que le droit aux reprises est un droit de cr6ance, il 
s'ensuit encore que Particle 1477, en ce qui concerne le diver- 
tissement et le recel, est sans application ici, puisciue toute la 
communaut6 appartient au survivant, la succession du pre- 
mourant n'ayant qu'une cr6ance (4). 

Cette cr6ance pour r^ompenst, enfln, porte int^ret de pl(Mn 



<1) App. Uege, 13 mars 1873 (Relff.jud., 1873, p. 545; Pasic, 1873, II, 180 
et le jugement oonfirme) ; app, Bruxelles, 20 juillet 1889 {Pasic.y 1890, U, 40), 

(2) App. Bruxellas, 23 decembre 1881 (Paste, 1882, 11,67 ; Jovrn. des Trih., 
1882, p. 87) ; trib. BruxeUes, 29 juin 1887 (Pasic, 1888, III. 256 ; Celg.jxid., 1887, 
p. 187 et la note) ; app. Gand, 12 mai 1894 {Pand. per., 189r», n« 35). 

(3) Voy. Tarr^t de Bruxelles, du 20 juiUet 1889, et le jugement de Bruxelles, 
du 29 juin 1887; trib. BruxeUes, 16 juin im{Belff,Jud., 1886, p. 1596; Journ, 
des Trib., 1886, p. 902). 

(4) Voy. les jugements de Bruxelles, 16 juin 1866 et 29 juin 1887; Douai, 
4 juilJet 1887 (D. P., 1887, U, 333) ; Bruxelles, 2 mars 1892 {Pasic, 1892, III, 235), 
Voy, n^ 372. 
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droit dujour de la dissolution de la communaute par applica- 
tion de Tarticle 1473 du code civil (1). 

338. — Au n« 331, nous avons examine le cas special oii, 
aprfes avoir stipule que le survivant des 6poux retiendra la 
communaut6 tout enti^re, les conjoints font donation au 
survivant des apports et capitaux torab^s dans la comma- 
naut6 du chef de Tautre 6poux. Que decider maintenant si 
le contrat de mariage attribue au survivant des 6poux, par 
une clause unique, non seulement la totality de la commu- 
naute mais encore une portion des biens personnels de I'autre 
6poux ; en un mot, si Tavantage porte a la fois sur les biens 
de la communaut6 et sur les biens propres des epouxp Ainsi, 
par exeraple, les futurs epoux stipulent, dans leur contrat de 
mariage, que le survivant sera h6ritier mobilier du pr6d6- 
ced6 ; ou bien encore, que le survivant des futurs 6poux 
retiendra la propri6t6 des meubles et de Tusufruit des im- 
meubles du pr6d6c6d6. Y aura-t-il convention de mariage 
en ce qui concerne la part de Tepoux pr6d6c4de dans les 
biens de la communaute et donation pour les autres biens 
seulement (2), ou y aura-t-il Iib6ralit6 pour le tout (3) ? C'est 
uno question d'interpr6tation de la volont6 pr6sum^ des 
parties. 

Par fois on decide que les dpoux ont voulu, par ces clauses 
de mariage que nous indiquons, et d'autres analogues, contrac- 
ter sous remi)ire de Tarticle 1525 en ce qui concerne les biens 
de la communaute, et, quant k leurs apports et capitaux, 
c'cst-A,-diro leurs biens propres, en faire donation k leur 
conjoint commc ils auraient pu les donner k tout autre. Ne 
sont-ils pas libres, en effet, de se faire telles donations qui 
lour convient en restant dans les limitcs de Tarticle 1094(4)? 



(1) Trib. civ. Bruxelles, 19 decembre 1888 (Pasic, 1889, III, 241). Voy. 
no 27:3. 

(2) App. BruxeHes, 9 juillet 1860 (Pasic, 1860, II, 293) ; app. Bruxelles, 
16 fevricr 1807 (Pasic, 1869, II, 363); app. U6ge, 13 mars 1873 (Pasic, 
1873, n, 180 ; Belg.jud., 1873, p. 545) et le jugement confirm^ du 29 mai 1872 
(Pasic, 1873, III, 12) ; trib. Bruxelles, 26 decembre 1888 (Pasic, 1889, III, 76 ; 
Belg.jnd., 1889, p. 302) ; app. Bruxelles, 31 Janvier 1890 (Pasic, 1890, II, 188).' 

(3) App. Bruxelles, 15 avril 1861 (Pasic, 1861, II. 231 ; Belg, jud., 1861, 
p. 1581) ; Tournai, 27 janvier 1892 (Pand. per., 1893, n® 61) ; app. Bruicelles, 
20 janvier 1893 (Pasic, 1893, II, 228; Belg. Jud., 1893, p. 347) r^formant le 
jugement de Bruxelles, du 26 decembre 1888. 

(4) Voy. notamment I'arret de Bruxelles, du 31 janvier 1890. 
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D'autres fois on dit que les epoux, en privant par le contrat 
leurs heritiers de la reprise des apports et capitaux, n'ont pu 
faire une convention r6gl6e par Tarticle 1525, raais une veri- 
table Iib6ralit6. Cet article 1525 exige, pour son application 
comnie convention de mariage, que la reprise des apports et 
capitaux puisse avoir lieu. Or, cette reprise ne peut avoir 
lieu, puisque tous les biens qui proviennent de Tepoux pre- 
d6c6d6, ou une partie du moins de ceux-ci, sont attribute 
Tautre 6poux. II ne peut plus s'agir ici d'une convention 
de mariage r6gl6e par Tarticle 1525 du code civil et se 
rapportant aux seuls gains de communaut6, attendu que 
la disposition porte, en outre, sur les biens composant la 
succession du pr6d6ced6. Cette opinion, un peu rigoureuse, 
nous parait 6tre la vraie et doit etre suivie (1). 

La jurisprudence de la cour de cassation de France est 
6galement flx6e en ce sens; elle decide que si les articles 
1520 k 1525 du code civil autorisent entre 6poux la dero- 
gation k la rfegle du partage 6gal des biens composant la 
communaute, et Tattribution k Tun d'eux d'une plus grande 
part ou m6me de la totalit.6 du fonds commun, cette deroga- 
tion doit 6tre express6ment stipul6e et ne doit, en aucun cas, 
pa^ mime quant a Vusufmit, affecter les apports et capitaux 
tombds dans la communaut6 du chef de Tautre 6poux (2). 

La jurisprudence beige se prononce, en general, dans le 
sens de la premiere opinion. Toutefois, en presence des de- 
cisions contraires tr6s serieuses, et pour eviter toute inter* 
pretation inattendue, les futurs epoux feraient bien de 
s'expliquer trfes nettement au siyet de leurs intentions, et 
nous les engageons, notamment, k suivre le conseil que leur 
donne M. Maton (3). Voici ce qu'il enseigne : 

II convient de scinder les ayantages matrimoniaux en deux classes dis- 
linctes : I'une de ces clauses, la convention onereuse, irreductible, est limi- 
tee aux biens de la communaute ; Tautre, la liberalite reductible, n'embrasse 
que les biens propres. De cette mani^re, I'avantage poncernant les biens de 
la communautS n'est pas sujet k reduction, et les epoux ne sont pas trompos 
dans leur attente. 



(1) Voy. notamment I'arr^t de Bruxelles, du 20 janvier 1893. 

(2) Cass. France, 7 d^mbre 1886 (D. P., 1887, 1, 343; Pasic. fran^., 1888, 
p. 415) ; id., 18 janvier 1888 (D. P., 1888, 1, 174). 

(3) Maton, Diet., t. II, n« 6. Voy. Maton, Revtte prat, not., 1888, p. 617, 627, 
629; Beltjens, Enct/clopedie, sub art. 1525, n** ISbis. 
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339. — II est evident que, si celui des 6poux qui est appel6 
a profiter de la clause ne survit pas, la communaut6 se par- 
tage par moiti6 entre les h6ritiers et le conjoint survivant, 
comme dans le cas ordinaire, 

340. — Le survivant des 6poux qui, en vertu d'une clause 
de mariage, prend toute la communaut6, est oblig6 de payer 
toutes les dettes; nous reviendrons sur ce point (1). Obser- 
vons cependant, dfes maintenant, que la femme pourra tou- 
jours, nonobstant toute convention contraire, renoncer quand 
elle ne trouve pas la communaut6 avantageuse (art. 1453 et 
1424). Elle pourra done renoncer k la communaute tout en- 
tifere, malgre la convention de mariage, mais elle ne pourrait 
p^ renoncer simplement aux avantages seuls que lui accor- 
dait son contrat, par exemple d'avoir les deux tiers ou la 
totality de la communaute pour partager par moiti6. 

Le contrat de mariage, en effet, est une convention entre 
associes, par consequent une convention k titre on^reux, 
qui peut 6tre, selon I'occurence, avantageuse ou d6savan- 
tageuse k Tepoux appel6 k recueillir la communaut6 ou 
aux heritiers de Tepoux pred6c6d6, et qui lie chacune des 
parties contractantes- 

Lorsque la totality de la communaute est attribute au sui*- 
vivant des epoux, la femme, dans le cas ou les heritiers du 
conjoint pr^d^cede auraient des apports et capitaux nom- 
breux k reprendre, aurait int^rSt k renoncer k cette com- 
munaute ainsi r^duite pour partager egalement et s'appro- 
prier la moitie des apports de son conjoint pr^decede. Mais 
nous venons de voir qu'elle ne le peut ; le contrat de ma- 
riage est une convention qui doit dtre respectee (2). 

341. — De ce que la loi considftre la clause de partage 
in6gal de la communaute comme une pure convention et 
non comme une donation, il en resulte encore que cette 
convention recevra son efFet m6me au profit de I'epoux 
contre lequel aurait ete prononce le divorce ou la separa- 
tion de corps. Ce n'est pas un avantage fait par un 6poux 
a son conjoint (art. 299 et 300 du code civ.), mais une con- 
vention entre associes par le mariage. 



(I) Voy. no 305. 

<2) Voy. Nivelles, 18 d6cembre 1872 {Pasic, 1873, IH, 23), 
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Dans le cas ou la cora:nunaut6 serait dissoute par le divorce 
ou la separation, elle se partagera provisoirement par moitie 
entre les epoux, sauf k ceiix-ci k r^gler plus tard d^flnitive- 
ment leurs droits selon les 6ventualit6s propres. 

Le marl devra-t-il donner caution pour la part de la com- 
munaut6 qu'il d^tient et qui peut eventuellement revenir k 
sa femme ? Non, dit M. Laurent, car la loi ne Timpose pas (1). 

Ainsi done, comme nous allons le voir au n® 342 ftw, le legis- 
lateur exige une garantie du mari en cas de pr6ciput m6me 
rainiine 6tabli en faveur de la femme, et n'en exige pas, lors- 
que la moitie raSme de la communaut6 se trouve entre les 
mains du mari et qu'il est expos6 k la restituer comme il 
peut 6tre oblige de subir le preciput I! 

342. — Le preciput, c'est-i-dire la clause par laquelle 
Tepoux survivant est autoris6 a prelever, avant tout par- 
tage, une certaine somme ou une certaine quantity d'eflfets 
mobiliers en nature, n'est point non plus regard^ comme 
un avantage sujet aux formalites des donations, mais comme 
une convention de mariage (art. 1515 et 1516 du code civ.). II 
y a cependant des exceptions k ce principe. 

A. S'il existe des enfants d'un pr6c6dent mariage, le preci- 
put dcvrait 6tre consider^, ainsi que, d'ailleurs, toutes les 
autres conventions de mariage, comme constituant une li- 
berality r6ductible au taux flx6 par Particle 1098 du code 
civil, s'il tendait, dans ses effets, k donner au nouveau con- 
joint au-deU de la portion r6glee par cet article 1098 (2). 

Naturellement, si le nouveau conjoint avait d6jA re^u par 
contrat de mariage ou par donations entre-vifs une part 
d'enfants ou le quart des biens du donateur, il ne pourrait 
plus prendre le pr6ciput. 

La Iib6ralit6 pr6ciputaire consistera, dans ce cas, en la moi- 
tie, les deux tiers ou les trois quarts de la valeur du preciput, 
selon que la femme, suivant le contrat de mariage, a droit 



(1) Laurent, t. XXI, no378. Conf. Beltjens, Encyclopedie, sub art, 1525, 
no 8. 

(2) Peu importe que le pr^iput ait ete stipule au profit du nouveau conjoint 
^eulement ou d'une fagon generale en faveur du survivant des ^pouz, si c'est 
precis^ment le second 6poux qui afurvit. Voyez plus loin sur I'article 1577 
n^' 347 et suiv. 
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la inoitie, an ti(?rs ou an (|iiart de la communaute partageablo. 
Ello sera do la valour enti^ire du preciput, si la femme a le 
droit de le prendre malgr6 sa rononciation. Nous parlerons 
do CO dernier point stib litt. C, 

B, D'autre part, Tepoux contre loquel le divorce aurait 6t6 
prononc6, pordant les avantages k lui faits par son conjoint 
(art. 299 et 300 du code civ.), no pourra jouir du prteiput, car 
bien que le legislatour le consid^re comme une convention de 
mariage, ce n'est que quant H la fonne ; il garde au fond les 
caractdres d'une veritable Iib6ralit6. Qu'on veuille bien re- 
marquer, k ce sujet, la difference de redaction qu'il y a 
entre Tarticle 1523 et Tarticle 1516. Dans le premier de ces 
articles, le l^gislateur dit que la clause de mariage attri- 
buant la totalite de la communaute au survivant ou k Tun 
d'eux n'est point repulse un avantage sujet aux regies des 
donations soit quant au fond, soit quant k la forme. Tandis 
que dans Tarticle 1516 il so borne a dire que le preciput 
n'est point regard6 comme uh avantage sujet aux foimalit^s 
des donations. De plus, Particle 1518 (qui pr6voit, non pas 
seulement le divorce, comme Tarticlo 300, mais aussi Thy- 
poth^so d'une dissolution de la communaut6 par la separa- 
tion de corps 6galement) stipule que T^poux qui a obtenu, 
soit le divorce, soit la separation de corps, conserve ses 
droits au pr6ciput en cas do survie. Mais, par \k, cet ar- 
ticle decide implicitement quo celui des epoux contre qui a 
etc prononc6 le divorce ou la separation perd ses droits au 
preciput ; c'est une peine qui lui est infligee. Vis-4-vis de 
repoux coupable, le preciput reparait comme un avantage, 
une liberalite, ce qu'il est en realite, puisqu'il so proieve 
avant le partage do Tavoir commun (1). II va sans dire que 
les epoux pourraient stipuler dans leur contrat que le droit 



(1) Mais, bien entendu, apr6s le r&glement des reprises et recompenses, les 
prel6vements des heritiers et le payement des dettcs dues par la oommunaute, 
et sans qu'il s'etablisse de oompensation entre la creance resultant de ce pre- 
ciput et les recompenses dues par le survivant qui en est attributaire, aussi 
longtemps du moins que les pr^l^vements dus aux hefitiers du premourant 
n*ont pas ^te op^r^s. Le preciput ne s'exerce que sur la masse partageahUy 
dit I'article 1515 (trib. Bruxelles, 4 mai 1892 (Pasic, 1892, III, 334). Si, aprfes 
le r^glement, il ne restait plus d'aclif, le preciput serait caduc, k moins qu'il 
n*ait ^te stipule payable sur les biens personnels de t'epoux pr^eccde ; mais 
alors ce n'est plus un preciput, mais une donation. 
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au preciput s'ouvrira k la dissolution de la communaute, 
n'iinporte pour quelle cause cette dissolution aura lieu. Les 
6poux, en efFet, sont librcs de faire telles conventions qu'ils 
jugent k propos (1) (art. 1387). 

Remarquons, en passant, que les articles 299 et 1518 ne 
sont pas applicables en cas de divorce par consentement 
mutuel ou de divorce prononc6 par application de Tarticle 
310 du code civil. II n'y a pas ici de coupable centre qui 
est prononc6 le divorce, et, partant, pas de peine. 

342 bis, — Dans Phypoth^se oii la conimunaut6 viendrait k 
se dissoudre par le divorce, la separation de biens (2) ou la 
separation de corps, il n'y aura pas lieu, suivant Tarticle 
1518, k la delivrance actuelle du preciput, mais il faudra, 
comme le prescrit Particle 1474 du code civil, partager pro- 
visoirement la communaute par moitie, sauf k regler plus 
tard les droits de T^poux qui a obtenu le divorce ou la 
separation, s'il survit k son conjoint (3). 

Le mari devra fournir caution pour la moiti6 du preciput 
quMl detient si la ferame a accepts la communaute ; si elle 
renonce, le preciput, nous le savons, devient caduc. 

Si, malgre sa renonciation, la femme a cependant droit 
au preciput, le mari devra fournir caution pour rentiSrete 
de celui-ci, puisqu'il le conserve integralement (art. 1518). 

La femme coupable ne devra pas fournir caution pour la 
moitie du preciput qu'elle detient et qu'elle est exposee k 
devoir eventuellement en cas de survie de son mari. La loi 
ne Ty oblige pas. 

Pourquoi cette distinction entre le mari et la femme ? 

ilvidemment, si les epoux le pref6rent, ils pourront transi- 
ger de suite sur le preciput, meme en cas de divorce par con- 
sentement mutuel (4). 



(1) Merlin, Pep., v« Pyt^ciput conventionnel, § p. 41 ; Beltjens, Ency- 
cloj)e(He, sub arl. I0I8, n«> 4 ; Laurent, t. XXllI, .TjG. 

(2) Suivant Tarticle 1452, la dissolution de la communaute operee pap la 
paration de biena ne donne pas ouverture aux droits de survie de la femme, 
mais celle-ci conserve la faculte de les exercer lops de la mort de son mari. II 
doit en otre de meme si le preciput appartient au mari survivant, la raison de 
decider etant identique, Laurent, t. XXIII, n^ 387. 

('.V\ Voy. Mermn, Rf'p.y vo Preciput conventionnel, § l*"", p. 41. 
(4) Maton, Dissert/'tifm, Rev. prai. not., 1891, p. 09 a 72, reproduite dans 
Beltjens, Kncydopedie, sub art. 1518, n'' iter. 
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C. Enfln, la clause par laquello le pr^ciput est attrlbu^ k la 
feinme, m6me au cas ou elle renoncerall la communaut6, 
cette clause doit-elle ctre consideree comnie une convention 
de mariage ou comme une donation ? 

II faut prevoir deux hypotheses : si la femme accepte la 
communaut6, nous nous trouvons dans les termes de Par- 
ticle 1516; cette clause sera regard6e comme une conven- 
tion de mariage, sauf s'il y a des enfants d'un premier lit; 
la femme, ici, n'use pas de Tavantage lui fait pour le cas 
de renonciation. Si, au contraire, renon^ant k la commu- 
naut6, la femme reclame son pr^ciput, dans ce cas, la clause 
du contrat qui lui assure cet avantage constituera une ve- 
ritable lib^ralite reductible s'il y a lieu et imputable sur 
sur la quotite disponible. 

On comprend parfaitement la difference qu'il y a entre ce 
cas-ci et Thypothese envisagee plus haut, ou le preciput 
n'est stipul6 qu'en cas d'acceptation de la communaute. En 
effet, lorsque la femme renonce la communaut6, elle cesse 
d'etre une copartageante, et un pr616vement sur la com- 
munaute devient impossible, puisque la communaute entiftre 
appartient dfeormais au mari. Son droit se r6duit a une 
creance k charge de son mari, cr6ance garantie par les 
biens proprcs de celui-ci, et constitue, par suite, une lil)e- 
ralit6. II n'y a plus de pr6ciput, dans le sens ou le legis- 
lateur I'a entendu, puisque la femme ne prel6ve rien. 

Au surplus, dit un arret de la cour de Bruxelles, la pen- 
s6e du 16gislateur n'a pu 6tre de valider des Iib6ralit6s qui 
seraient excessives et depasseraient la quotit^ disponible 
flx6e par Particle 1094, par cela seul qu'il plairait aux con- 
joints de les qualifier de pr6ciput ou de les deguiser sous 
des formules qui permettraient I'invocation des articles 1515 
et 1516 ; que si telle ^ut pu etre sa volont6, il aurait, comme 
dans Particle 1525 du code civil, d6clar6 express6ment que 
« cette stipulation n'est point r6put6e un avantage siyet 
aux regies relatives aux donations, soit quant au fond, soit 
quant k la forme, mais une convention de mariage et entre 
associds » ; que Ton conceit ais6ment qu'il ait admis cette 
solution dans ce dernier cas, puisque Tattribution de la to- 
talite de la communaut6 ne peut jamais d^passer la valeur 
de cette communaute, dettes deduites, et laisse encore aux 
h6ritiers du conjoint pr6d6c6d6 le droit de reprendre les 
apports et capitaux tomb6s dans la communaute du chef 
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de leur aiiteur, tandis que Tattribution sous le nom de preci- 
put k la femme renongante ne comporte pas semblable limi- 
tation et permettrait de disposer, en reality, de notable partie 
de la fortune personnelle du disposant, au mepris de Tarticle 
1094 du code civil (1). 

343. — Revenons k Tarticle 1525, dont nous parlions aux 
n®" 330 k 337, et demandons-nous si la clause de reprise d'ap- 
ports dont parle Particle 1525 doit 6tre express6ment sti- 
pulee? Faut-il que le contrat de mariage mentionne en 
termes sinon formels, du moins en termes precis, que les 
h^ritiers de Pepoux qui n'est pas avantag6 auront droit 
de laire la reprise des apports et capitaux tomb^s dans la 
communaut6 du clief de leur auteur ? 

Certains jurisconsultes le pr6tendent, ils voient dans les 
articles 1520 et 1525 deux hypotheses differentes : Particle 
1520 complete par Particle 1524 pour le cas oii la stipula- 
tion de reprise des apports n'a pas 6t6 inscrite au contrat, 
et Particle 1525, ou ce droit est stipul6. La cour de Bruxelles 
s'est prononcee en ce sens le 19 mai 1841 (2), raais, trois ans 
plus tard, modiflant sa premiere jurisprudence, elle d^idait 
avec raison que Particle 1520 in fijie et Particle 1525 parlaient 
d'une seule et mdnie clause, comnie Pa aussi entendu le Tri- 
bunat dans ses observations sur ces articles. L'article 1525 
explique la clause prevue par Particle 1520 in fine et les 
h^ritiers du premourant exercent la reprise des apports et 
capitaux tombes dans la communaut6 du chef de leur auteur, 
en vertu de la loi. II n'y a done pas lieu de le stipuler au con- 
trat ; ce droit de reprise existe par lui-menie, puisqu'il n'est 
question Particle 1525 que des apports et capitaux qui 
n'entrent pas irrevocablement dans la communaute, qui sont 
assujettis k la reprise par les articles ant6rieurs (1433, 1498, 



(1) Bruxelles, 29 juillet 1889 (Pasic, 1801. II, 31 ; Belgjud., I89I, p. 292). 
Le pourvoi dirige centre cet arret a ete rejete le 2o juin 1891 {Paste, 1891, I, 
195; ffelg.Jud.f 1891, p. 1121 ; Pand. per., 1891, n° 1314). La cour supreme se 
borne, il est vrai. k declarer que la cour de Bruxelles a decide en fait que la 
clause du contrat de maria^^e constituaH une liberalite. Conf. Merlin, Rep., 
yo Preciput, § III, p. 44. Contr i : Liege, 4 dccembre 1890 (Pasic, 1891, II, 128 J 
Belg.jiid., 1891, p. 1129 : Pand, per., 1891, n^ 120i. 

(2) App. Bruxelles, 19 mai 1841 (Pasic, 1841, II, '^1). 
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1584 et autres du code civ.), de sorte qu'il ne fait qu'^noii- 
cer un principe expos6 ailleurs (1). 

344. — Quoi qu'il en soit, cette controverse, vid^e mainte- 
nant, ne pent s'agiter k propos de la communaut6 d'acquets. 
II est, en effet, de Tessence de ce contrat que chaque epoux 
prel6ve ses apports avant tout partage. Ces apports, au sur- 
plus, meme mobiliers, ne sont pas r6ellement tombes dans la 
communaut6 (art. 1498). Certes, on pent stipuler des parts 
in^gales de communaute, on pent user de I'article 1525, mais 
il ne sera pas n6cessaire, pour rendre cette clause valable, de 
stipuler que les hdritiers de Tepoux pr6dec6d6 auront le droit 
de reprise, car ce droit est inscrit dans I'article 1498, et en 
adoptant le regime de cet article, les epoux ont manifesto 
leur volont6 de prelever leurs apports tout en d6cidant que 
la totality de la communaute ou seulement une partie plus 
grande que la moiti6 appartiendra au survivant ou k Tun 
des deux s'il survit. 

345. — La. reprise des apports se fait-elle sous deduction 
des dettes qui les grevaient? Oui, en vertu du principe 
general que le passif suit Tactif. L'^poux reprend ses biens, 
done aussi les dettes qui 6taient entries en communaute k 
raison de ces apports. II est d^biteur personnel pour le tout. 
Si done la conmiunaut6 avait pay6 une de ces dettes qui ne 
lui incoml)ait pas comme simple usufruiti6re, T^poux en de- 

\vrait recompense. Les creanciers, de leur c6t6, ont action 
direclement centre r^poiix, car les dettes qui grftvent ses 
apports sont des dettes qu'il avait contractees avant son 
mariage ou qui dei)cndent des successions et donations 6chues 
pendant la communaute (2). Sous le regime de la communaute 
d'acquets, cette question ne devrait meme pas se poser. 

.346. — Une observation, enfln, au sujet du forfait de com- 
munaute : le forfait pent etre etabli A regard de Pun des 



(1) Bruxellos, 14 fevrier 1844 {Pasic, 1844, II, 117; Itelff.jud., 1844, p. 810) . 
cass., 11 juillet 1829 {Pasic, 1821), p. 232) ; Liege. 18 novembre 1882 (Pasic, 
\m^, II, 82; Bclg.jtid., 1881^, p. 34; Monit. Not,, 1883, p. 204); Bruxelles, 
29juin \m{Pasic., 1890, N, 40) ; Bruxelles, 31 janviep 1890 (Pasic, 1890, 11, 
188) ; app. Gand, 12 mai 1894 {Belfj.jiHl., 1894, p. 980 : Paste. 1895. II, 5). 

(2| Analogic de Tarticle 1514, § 4. Voy., sup letendue du droit des crean- 
riers, n"** 17 et suiv. 
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epoux et de ses h6ritiers,ou k Tegarddes h^ritiers do Tun des 
epoux. Si la clause n'etablit le forfait qn'k Tegard des heri- 
tiers de Tdpoux, celui-ci, dans le cas ou il survit, a droit au 
partage 16gal par moitie (art. 1522 et 1523) (1). 

347. — La clause de mariage attribuant des parts inegales 
de communaut6 aux epoux, meme la totality au survivant 
est done r^putee simple convention entre associes et non 
donation. 

Le l^igislateur, par favour pour le mariage, a done declare 
qu'il ne verrait dans ces clauses de partage inegal de la com- 
munaute qu'une convention entre associes par le mariage 
et non une donation, lors m6me qu'il resultorait de la clause 
d'attribution de la communaute A Tun des epoux un avan- 
tage superieur k celui qui peut etre donne d'apr^s les dis- 
positions sur la legitime. Mais si cependant les epoux, qui sont 
toiyours libres de manifester une intention contraire a celle 
que la loi leur attribue par Teffet d'une sim])lc presomption, 
ont eu manifestement en vuo de se faire des donations, et non 
de conclure une convention a titre onc'TOUX, en usant d'une 
des facult6s que leur accorde les articles 1520 a 1525, alors 
n6cessairement la preuve de cctte intention pourra etre faite 
et la donation sera reduite au taux fixe par Tarticle 1094 du 
code civil (2). 

Evidemment, ces cas seront bien rares, ])uisqu'en principe 
il faudra y voir une convention entre associes par lo mariage 
et non une donation, mais ils pourront cependant se rencon- 
trer (3). 

Remarquons-le, cette intention de faire une liberalite ne 
resultera pas, notamment, du mot donation employe dans le 
contrat de mariage, puisque la loi elle-meme se sert dans 
Particle 1520 du mot donner. 

II faut, dans Tinterpr^tation d'un contrat de mariage, 



(1) Voy, no 330. 

2) Liege, 18 novembre 1882 (nasic, 1883, 11,82; Belgjud,, 188.3, p. 3t); 
Bruxelles, 27 avril 1892 (Behj. jud., 1892, p. 907 ; Pand, per., 1892, 1749), 
(3) Bruxelles, 19 juillet 1880 [Pa^'c, 1887, II, 291. 




250 



DU REGIME MATRIMONIAL 



s'attacher moins aux termes employes qu'au sens que les 
parties ont voiilu lui doiiner (1). 

Quand done, dans ces cas sp6ciaux, n'y aura-t-il plus 
convention de raariage, niais libSralite deguisde ? C'est une 
question de fait que les tribunaux appr6cieront ; ils con- 
sulteront les tennes du contrat et rechercheront surtout 
Tintention des parties. S'ils decouvrent que les 6poux ont 
r6ellement voulu se faire une donation, ils reduiront celle- 
ci au profit de tons les h^ritiers au taux fix6 par Tarticle 
1094 (2). 

S'il n'y a pas donation, le contrat est inattaquable, sauf par 
les enfants du premier lit, en cas ou Tattribution, au second 
coryoint, de la conununaut6 enti^re ou d'une partie plus forte 
que la nioitie lui procurerait, memo en Tabsence de toute idee 
de donation, un avantage excedant le disponible de Tarticle 
1098 du code civil. C'est ce que nous aliens voir. 

348. — L'article 1527, § 3, porte : « Dans le cas oii il y aurait 
des enfants d'un precedent mariage, toute convention qui 
tendrait dans ses efj'ets k donner k Tun des epoux au-dela de 
la portion r^gl6e par Tarticle 1098 au titre Des donations 
entre-vifs et des testaments, sera sans efFet pour tout Texcedent 
de cette portion ; mais les simples benefices resultant des 
trkvaux communs et des economies faites sur les revenus 
respectifs, quoique inegaux, des deux 6poux, ne seront pas 
consid6r6s comme un avantage fait au prejudice des enfants 
du premier lit (3) ». 

Done, peu importe Tintention de faire une Iib6ralit6 ou non, 
c'est Ve/fet de la convention qu'il faut seul envisager. 

L'article 1098, auquel Tarticle 1527 renvoie, est ainsi con^u • 
« L*homme ou la femme qui, ayant des enfants d'un autre lit, 
contractera un second ou subsequent mariage, . ne pourra 
donner k son nouvel 6poux qu'une part d'enfant legitime 
Ic moins prenant, et sans que, dans aucun cas, ces dona- 
tions puissent exceder le quart des biens. » 

Enfin, Tarticle 1099 defend aux 6poux de se donner indi- 
rectement au-delA de ce qui leur est permis par les dispe- 



ll et 2) Comp. les arrets cites aux deux notes precedentes et BruxeHes, 
26 decembre 1888 (Paste, 1889, III, 7G). 

(3) Comp. art. 1496. Get article donne comme exemple de liberality pouvant 
exceder le disponible de I'article 1098 la confusion du mobilier et des dettes, 
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sitions ci-dessus et declare que toute donation, ou d^guis^e 
ou faite k personnes interposees, sera nulle (1). 

Arretons-nous un instant k ces articles 1527 et 1098. 

Les 6poux, nous Tavons d6ja dit, peuvont rogler leurs con- 
ventions matrimoniales comnie lis le jugent k propos, sauf 
certaines restrictions (art. 1387 et suiv.). D autre part, le 
16gislateur a mSme declare qu'il ne considerait pas comnie 
donation Tattribution de parts inegales dans la commu- 
naut6. 

Cependant, pour le cas oii Tun des 6poux ayant retenu des 
enfants d*un premier mariage convolerait en secondes noces, 
la loi devait absolument restreindre au profit des enfants du 
premier lit la liberty qu'ello venait d^accorder par Tarticle 
1525, et qui eiit 6te Texcuse de I'^poux qui so remarie pour 
d6pouiller ses enfants au profit du nouveau conjoint et des 
enfants k naitre de la nouvelle union. 

Que Ton se p6n6trc bien, dans Tinterprd'tation k donner 
aux articles dont nous parlons, que la loi a voulu prot^ger 
de la fagon la plus efflcace possible le patrimoine futur de 
ces enfants du premier lit, qui n'auront biontot plus mc>me 
Taflfection du p6re ou de la mSro qui lour resto. 

Parfois, il est vrai, les enfants du premier mariage ne 
sont pas traites moins favorablemcnt due ceux du second ; 
mais ces cas, qui prouvent en favour du nouveau conjoint^ 
sont si rares, que les auteurs du code civil ne pouvaient s'y 
arr^ter. lis ont voulu qu'en aucune hypoth(\se Taffection 
envers le nouvel 6poux ne i)iit se traduire par une attri- 
bution de biens plus considerables quo la part qui echoit 
au moins favoris6 des enfants du premier lit. Dans certains 
cas mfime, cet avantage sera inferieur et ne pourra depas- 
ser le quart des biens delaiss^. 

Comme consequence de ces principes, la loi accorde aux 
enfants du premier lit Taction en retranchement dfts que 
Tadoption d'un regime quclconque enrichit le nouvel epoux 



(1) Certaines personnes sont rcputoes interposees par I'article liOO du 
code civil. A leur e^ard, il existe une presomption juris et de jure. Mais 
la prohibition serait applicable encore a I'egard de toute autre personnc 
8*il etait etabli, par des faits et par des circonstances, que la disposition 
devait tourner, cependant, au pi-olit du second 6poux. Seulement, ici. la 
fraudc doit eti*e pi-ouvec, elle n'cst pas presumce. 
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plus qu*il n'est permis par Particle 1098. Sans cet article 
1527, les 6poux aiiraient pu, sans se donner directement, 
soit par le contrat de mariage, soit entre-vifs, soit par testa- 
ment, combiner n6anmoins leurs conventions matrimoniales 
de maniftre favoriser indirectement le nouveau conjoint au- 
delk de ce qui est permis par Tarticle 1098. La pr6somption 
de Tarticle 1525 eut empSche les enfants du premier lit de 
reclamer la reduction des avantages excessifs ainsi attri- 
h\\6s k leur bcau-pf^re ou A leur bellc-mfere, puisque la loi 
elle-m6me d^lare qu'il n'y a \k qu'une convention et non 
une donation. Ainsi, par exemple, les nouveaux 6poux 
adoptont le r(^gime de la communaute legale et le nouveau 
conjoint n'apporte rien et Tautre beaucoup; — celui qui 
passe A de secondes noces fait un ameublissement excessif ; — 
les 6poux adoptent le re^gime de la communaut6 d'acqufets, 
mais ne font pas inventaire ; — Tepoux qui se remarie donne 
it son nouveau conjoint la communaut6 enti^re s'il lui survit, 
ou seulement une part plus forte que la moiti6 ; — le nouvel 
epoux re<joit une part d'usufruit (1), ou bien il lui est assur6, 
sur la succession,, une rente viag^re (2). 



(1) L'un dcs epoux peut donner in son conjoint une part plus forte en usufruit 
que sur un quart des biens. L'article 1098 du Code civil ne limite pas, comme 
le fait l'article 1094, la quolite disponible en usufruit. Si Tusufruit donne par 
Tcpoux qui se remarie, dans le cas de l'article 1038, excMe le quart des biens, 
Tarticle 917 du Code civil sera applicable. II en serait autrement s'il resultait 
de Tactc que le donateur n'a entendu laisser qu'un usufruit. Alors les heritiers 
reservataires peuvent en demander la reduction. (Beltjens, Encyclopedie du 
droit civil belgCy sub art. 1098, n° 15, et les auteurs et arrets cites.) 

11 n'existe aucune base fixe et legale pour determiner la valeur d'un usu- 
fruit, aux fins de oonstater si son attribution excede la quotite disponible. 

Le juge a un pou voir disc retionnaire pour decider, d'apres les ciroonstances, 
quelle valeur I'usufruit represcnte en pleine propricte. (Gand 11 avril 1891, 
Pasic, 1891, II. 310, et la note.) 

(2) Dans la verificaiion du point de savoir si une rente viag6re absorbe ou 
non la quotite disponible en pi-opriete, il faudra tenir compte des tarifs des 
societcs d 'assurances les plus import antes (Bpuxelles, 29 juillet 1889, Pasic, 
1891, 11, 31 ; Bclg.jud. 1891, 292). S'agit-il, au mntrairo, de faire cette verifica- 
tion au point de vue de la jouissance, dans le cas de l'article 1094, qui fixe une 
reserve en viager, on devra considerer cette rente comme un usufruit ordi- 
naire, et ne pas la capitaliser, pour comparer ensuite ce capital ^ celui 
que representent les biens disponibles en jouissance. Cette dernidre methode 
permettrait d'absorber, au detriment des reservataires, la plus grande partie 
des pevenus ; il sulRrait, pour arriver k ce resultat inique, que le beneficiaire 
d'une rente viagire superieure a la moitie des revonus fiit tres avance en Age, 
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Dans tous ces cas, il peut y avoir avantage exc^dant le 
disponible de Tarticle 1098 du code civil (1). 

Peu importe, au surplus, que la donation excessive soit 
faite par le contrat de mariage ou par un acte distinct, 
mais consenti en vue de I'union projet6e (2). 

Comme on le remarque, Particle 1527 ne fait qu'appliquer k 
la communaute conventionnelle la disposition de Tarticle 1496 
pour la communaut6 legale. Mais il ne faudra pas voir dans 
Tarticle 1527, une prohibition plus s6v6re qu'en cas de com- 
munaute legale, et conclure des termes dans lesfjuels elle est 
congue, que la convention serait nuUe de plein droit, pour 
Pexc6dent de la quotit6 disponible fix6e par Tarticle 1098, 
C'est, d'ailleurs, un principe g6n6ral que les lib^ralites exc^-. 
dant la quotite disponible ne sont pas nulles de plein droit, 
pour cet exc6dent, mais que la reduction doit en 6tre ordonn6e 
par jugement ou faite de commun accord entre les parties (3). 

Done la convention s'executera si elle n'est pas attaqu6e 
par les enfants du premier lit. 

Comme il a et6 impossible k ces enfants, tiers i Tegard des 
conventions matrimoniales, de se procurer une preuve 6crite 
de la consistance de I'avoir du p6re ou de la mSre qui se 
remarie. ils peuvent 6tablir cet avoir par tous moyens de 
droit, m^me par temoins et par presomptions (4). lis pour- 
ront encore, le cas ech6ant, recourir k Tarticle 1442, comme 
nons I'avons vu aux n°' 152 et suivants. 



rapplication des tables de mortalite en usage pouvant donner un capital infe- 
rieur ou tout au moins egal au capital de la portion disponible en jouissance 
(App. Bruxelles, 29 mars 1892, P and. per. hdjes, 1892, n« 1170; Posic, 1893, 
II, 365). 

(1) App. Bruxelles, 1«' fevrier 1854 [Pasic, 1855, 11. 110); ciss., 21 jan- 
vierl864 [Pasic, 1864, 1, 151); Anvers, 30 mars 1877 (Poslc, 1830, III, 287); 
Bruxelles, 14 juillet 1886 [Journ. des Trib.y 1886, p. 1032). L'appel diri^^e c:)ntre 
ce jugement a ete declare non recevable par suite du defaut d'evaluatim de la 
demande. Voy. Bruxelles, 2 ju in 1887 (Pasic.y 1887, II, 362; Journ. des Trib., 
1887, p. 866) ; Bruxelles, 2 mars 1892 (Pasic, 1892, 111, 235). Voy. encore des 
exemples dans Ferrierbs sur Paris, sub art. 279, § 3, p. 416. 

(2) Liege, 4 fevrier 1865 (Pasic, 1835, II, 88 ; Relf/.jud., 18(55, p. 993) ; cass. 
29 decembre 1865 (Paste, 1866, 1, 241 ; Pel(j. jud., 1886, p. 36». 

(3) Cass., 5 mai 1885 {Pasic.y 1883, I, 185) ; comp. cass., 14 mai 1883 et 
28 mai 1884 (Pasic, 1883 et 1884, 1, 234 et 214). 

(4) Voy. le jugement de Bruxelles du 14 juillet 1836. Conf. cass. 25 juin 1891 
Paste, 1891, 1, 195] Delg.jud., 1891, p. 1121). 
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349. — On est tVaccord pour reconnaitre que c'est seule- 
ment en consideration des enfants du premier lit ou des 
premiers lits, en cas do mariages successifs, ou des petits- 
enfants issus ou congus seulement d'un enfant predecede et 
venant par representation, que les conventions de mariage 
pr^YUGS par les articles 1520 k 1525 pourront 6tre rdduites 
k une part d'enfant ou au quart des biens* 

Les enfants du dernier lit, les adoptds ou les enfants natu- 
rels, k moins qu'ils n'aient ei6 legitimes par le mariage pre- 
cedent, n'ont done pas le droit de demander la reduction ; lis 
ne sont pas du premier lit. Ces derniers auront done seuls le 
droit de faire r6duire la liberalite. 

L'article 1527 ne le dit pas formellement comme le fait 
Particle 149G, mais c'est dvidemment le mftrae motif qui a 
guid6 le legislateur dans les deux cas, Tun concernant la 
communaute legale, Tautre la communaut6 convention nelle. 
L'article 1527 contient la rftgle gendTale, Tarticle 1496 est un 
exemple d'application de cette regie ; il montre 4 qui doit 
profiter Tapplication de Tarticle 1527. 

L'epoux donateur ne pout naturellement pas agir en re- 
duction ; il serait strange et contraire k toute logique de 
le lui permettro (1). D'ailleurs, comme nous le verrons, cette 
action en reduction ne nait qn'k la mort do I'epoux dona- 
teur. 

Les ascendants, non plus, n'ont pas ce droit, et les descen- 
dants des nouveaux epoux pas davantage. Vis-^t-vis d'eux la 
loi consid^re les conventions matrimoniales comme des con- 
ventions de mariage ne renfermant aucune donation. 

350. — Mais si les enfants du premier lit restent dans 
Tinaction, ceux du second pourront-ils agir ? 

On est d'accord pour reconnaitre que si les enfants du 
premier mariage renoncent a la succession de leur auteur, 
les enfants du second lit ne peuvcnt, dans ce cas, agir en 
reduction de la liberalite. L'action en retranchement n'est 
pas n6e, dit-on (2). 



(1) Trib. Bruxelles, 21 Janvier 1880 {DeUj.jud., 188G, p. 331). 

(2) Conf. Bruxelles, 29 juillet 1887 (Pasic, 1888, II, 197; Belg, jud., 1888 
p. 1034). Le pourvoi dirige centre cet arret a etc rejete le 12 juillet 1888 {Pasic, 
1888, 1, 196 ; Belg.jud., 1889, p. iii). 
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Si, main tenant, ces enfants du premier mariage acceptent 
la succession de leur autour, mais n'intentent pas Taction en 
reduction, ceux du second lit pourront-ils se substituer k 
eux? 

M. Laurent enseigne Tafflrmative, non d'aprfis le code qui 
ne leur reconnait pas ce pouvoir, mais en s'appuyant sur Tan- 
cien droit (1). Odier est du mfime avis; Troplong dgaloment (2). 
Les enfants du second lit, dit ce dernier auteur, trouvant (par 
Tacceptation des enfants du premier lit) un droit ouvert dont 
ils sent appel^s k proflter, sont fondes k le faire valoir on ce 
qui les concerne et dans la mesure de leurs interfits. 

L'argument principal de ces auteurs est Tinterpreiation 
que I'ondonnait anciennement k Tedit des secondes noces (3). 
Les auteurs du code civil ont maintcnu, dit-on, cette mani^re 
de voir. 

II est bien certain que ni T^dit des secondes noces de 1500, 
ni la coutume de Paris, dans son article 27, ne tranclient la 
question, ils n'en parlent pas ; aussi devait-on, ])our interpre- 
ter Tcdit et la coutume de Paris, avoir r^^cours k deux lois 
romaines. 

L'une, la loi 10, § 6, if. De honor, possess, contra tabul., porte : 
« Cum enim semel beneficio aliorum ad id beneficium fnerint 
admissi, jam non curant, petant praeteriti, necne, bonorum 
possessionem. » L'autre, la loi 3, § ii, meme titro, dit ceci ; 
« Nec est novum in jure ut, quod quis ex persona sua non 
haberet, ex persona alterius habeat. » 

Cela n'est pas bien convaincant, on le reconnaitra, mais ce 
n'est pas la question. Nous admottons done que, grace k ces 
deux lois romaines, les enfants du-second lit pouvaiont, inten- 
ter Taction en retranchement au defaut des enftints du pre- 
mier lit, avec qui d'ailleurs ils partagoaient Tavantage 
retranch6. 

Si nous examinons co qui se passait dans les pays de droit 



(1) Laurent, t. XV, n« 400. 

(2) Odier, Contral de manage, t. II, p. 929 ; Troplong, du Con'rai de ma- 
rioffCy sub art. 1527, 2225 et suivants. Conf. mfime sens, app. Bruxelles, 
10 decembre 1883, 4^ ch. (inedit). — Contra : Bellot (des Minieres), t. IV, 
no 3548. 

(3) Voy. PoTHiER, du Contrat de mnringCy p. 402, n" 507. Ferrikres sur 
Paris, article 279, § 4, note 3. 
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ecrit, nous voyons qu'il ii'en etait plus ainsi, et que ce qu'il 
y avait d'excessif dans la donation appartenait aux enfants 
du premier lit seulement (1) ; il est done certain que, dans les 
pays de droit dicrit, Taction en retranchement ne pouvait 
appartenir qu'aux enfants du premier lit, puisque eux seals 
pouvaient profiter de la reduction. 

Et maintenant quelle a 6te Tintention des auteurs du code 
civil : ont-ils voulu maintenir absoluraent ce qui se pratiquait 
en pays de droit coutumier ? Nous ne le pensons pas, en pre- 
sence des termes si clairs et si formels de Tarticle 1498. II eiit 
6t6 si facile au legislateur de dire que les enfants de Tun ou 
Tautre lit ou simplement que les enfants auraient Taction en 
retranchement. 

Mais non, il dit textuellement que les enfants du premier lit 
de Tautre epoux auront Vactioji en retranchement. 

Nous pensons meme qu'il s'est exprime ainsi avec intention 
pour 6viter toute controvorse resultant de la divergence k ce 
sujet entre les pays de droit coutumier et ceux de droit 6crit. 

D'ailleurs, qu*on le remarque bien, vis-^t-vis des enfants du 
second lit, les 6poux, p6re et m6re de ces enfants, ont pu faire 
un contrat de niariago, en employant une des dispositions des 
articles 1520 a 1525, qui sera r6putee simplement convention 
de mariage et non donation. La restriction edictee par les 
articles 1098, 14f)0 et 1527 n'est pas faite en leur faveur, 
mais en faveur des enfants du premier lit et en considera- 
tion d'eux. 

La preuve en est, ainsi que nous Tavons dit plus haut, que 
si au dec6s de Tepoux donateur il n'existe plus d'enfants du 
premier lit, il ne pourra plus etre question de Tapplication 
de ces articles vis-a-vis des enfants du second lit ; les 6poux 
sent dans la meme situation que si tons deux s'6taient ma- 
ri6s pour la premiferc fois, ils sont astreints seulement k la 
rfegle plus large de Tar tide 1094. 

N'est-il pas contradictoire alors d'accorder aux enfants 
du second lit Taction en retranchement? 

Le 16gislateur a voulu laisser les enfants du premier lit 



(1) Denisart. Collection de decisions nouvelles et de notions relatives A la 
jurisprudence actuelle, t. II, vo Noces (Secondes)y p. 252, Paris, 1764. Tous les 
auteurs sont unanimes sur ce point. 
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seuls juges d'agir ou non, et il n'a pas pu permettre que 
les enfants du second lit r^clament de leur propre p6re ou 
mfere une portion de biens que les enfants du premier lit 
ont jug6 convenable de laisser k leur beau-p6re ou t leur 
belle-m6re. 

Certes, la disposition de Tar tide 1098 est dict^e par des 
vues d'ordre public, mais il est clair qu'elle tient bien da- 
vantage k rint6r6t particulier des enfants du premier lit. 

Au surplus, qu'on ne le perde pas de vue, il ne s'agit pas 
ici de la reserve des enfants du second mariage. 

Voici un exemple : Un pfere meurt laissant deux enfants ; 
l*un d*un premier lit, Tautre de son second mariage ; il a 
donn6 k sa seconde 6pouse un quart en pleine propri6t6 et 
un autre quart en usufruit. Vis-^t-vis du premier enfant il 
y a donation excessive, done r6ductible au quart des biens 
en pleine propri6t6. Mais vis-4-vis de I'enfant du second lit, 
la disposition n'a rien d'excessif (art. 1094), de quel droit en 
demanderait-il done la reduction puisque sa reserve est 
intacte ? 

La loi permet aux enfants du premier lit de d6fendre leur 
patrimoine s'ils le jugent convenable ; ils ne retrouveront 
pas, eux, dans la succession de Tautre 6poux, ce que leur 
auteur a donn6 trop g6n6reusement. Mais s'ils usent de 
leur droit, elle n'entend pas leur faire un avantage au de- 
triment des enfants du second lit, ce qui arriverait n6ces- 
sairement s'ils profltaient seuls de la reduction, et c'est 
pour ce motif que les enfants du second mariage b6n6flcie- 
ront 6galement de la reduction, mais ils ne pourront la 
provoquer. 

L'article 921 du code civil vient k I'appui de la thfese que 
nous d6fendons. 

Get article ne se trouve pas, il est vrai, dans le mfeme cha- 
pitre que I'article 1098, mais I'un et I'autre font partie du 
tit re II, Des donations entre-vifs et des testaments, et il est 
permis, en consequence, de s'inspirer de I'article 921, vu 
surtout la generality de ses termes. 

« Art. 921. — La reduction des dispositions entre-vife ne 
» pourra etre demandee que par ceux au profit desquels la loi 
» fait la reserve, par leurs heritiers ou ayants cause ; les 
» donataires, les legataires ni les creanciers du d6funt ne 
» pourront demander cette reduction ni en proflter.» 
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Done les enfants du second lit ne peuvent dcmander la 
reduction si leur reserve n'est pas entam6e ; celle-ci est 
flx6e quant aux donations permises entre leur pire et leur mire 
par Tarticle 1094 et non par Particle 1098. 

350 bis. — La plupart des auteurs enseignent que Taction 
en reduction centre les dispositions entre-vifs ou i cause de 
mort qui exc6dent la quotitd disponible se prescrit par 
trente ans, k compter de Touverture de la succession ; dans 
le cas, bien entendu, ou le donataire se trouve en posses- 
sion desbiens donn6s, sans d^livrance par Theritier (1). 

Mais alors on enl6ve gratuitement aux enfants du pre- 
mier lit le droit de choisir le moment opportun pour inten- 
ter leur action en reduction, si Ton autorise les enfants du 
second k agir en cas d'inaction de leurs frftres consanguins. 

A quel moment pourra-t-on dire que les enfants du premier 
lit sent dans I'inaction puisqu'ils ont trente ans pour agir ? 

Et k quel moment Taction des enfants du second lit pourra- 
t-elle s'exercer, puisque ce n'est qu'^t cette epoque, done quand 
la prescription trentenairc sera acquise^ qu'on pourra dire que 
les enfants du premier lit sent inactifs. 

Pour ces di verses raisons, il ne nous semble pas possible 
d'admettre que le legislateur ait entendu accorder aux 
enfants du second lit Taction en retranchement de la do- 
nation. Au surplus, nous ne voyons pas grand interSt pour 
les enfants k agir centre leur p6re ou leur m6re ; ils re- 
trouveront, eux, dans la succession de Tun ce quails n'ont 
pas regu dans la succession de Tautre. 

351. — Quand s'ouvre pour les enfants du premier lit le 
droit de demander la reduction et k quel moment encore 
faut-il se reporter pour etablir la quotit6 dont Tun des 
6poux a pu disposer au profit de Tautre ? 

La r6ponse k ces deux questions est aisee, c'est au dec6s 
de Tepoux donateur que s'ouvre le droit des enfants, et 
c'est 6galement alors que la fortune du donateur est etablie 
d'une fafon certaine et que Ton sera flx6 sur le nombre d'en- 



(1) Voy., notamment, Laurent, t. XII, n« 167 et suivants ; Vazeille, 
Traiie de la prescriptiony n®" 544 et 545. Comp. app. Bruxelles, 29 dccembre 
\9G6(Belg.jud.f 1867, p. 1174. Get arret decide que I'action en nullite de la 
donation se present par dix ans. 
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fants du premier lit encore en vie et sur la quotit6 de biens 
qui compose la part d'enfant du premier ou du second lit 
le moins prenant. 

II ne se comprendrait aucunement que pendant la vie de 
r^poux donateur, ses enfants issus d'un premier lit puissent, 
oubliant le respect qu'ils doivent k leur p6re et m6re, se 
livrer k des investigations indiscr6tes aux flns de recher- 
cher si les donations failes k Toccasion d'un second mariage 
excSdent le quart des biens du donateur (1). 

La fortune du donateur aura peut-6tre augments durant 
le mariage ; elle se sera accrue par des successions ou des 
donations sans lesquelles le contrat de mariage eut renferm6 
un avantage prohib6. 

D'ailleurs, jusqu'au jour du d6c6s de leur auteur, il ne peut 
s'agir, pour les enfants du premier lit, que d'une simple Even- 
tuality relative k une succession non ouverte. Or, k la diffe- 
rence des autres choses futures, ces successions ne peuvent, 
d'apr6s le principe pos6 dans les articles 791 et 1130 du 
code civil, faire Tobjet d'aucune stipulation, et, par une 
consequence n^cessaire, d'aucune action en justice. Les en- 
fants du premier lit ne seraient done point recevables, 
notamment, k intervenir du vivant de leur auteur aux 
operations de partage et de liquidation de la communaut6 
ayant exists entre celui-ci et son second conjoint d6c6d6, 
alors m6me que cette intervention n'aurait pour but que 
de faire ordonner des mesures preventives pour la sauve- 
garde de leurs droits -6ventuels (2). 

Done, c'est au dEcfes du donateur qu'il faudra envisager la 
situation (3). 

352. — Telle est la thftse g6nerale ; mais cette rftgle est 
cependant dominee par cet autre principe d'un ordre su- 
perieur, qu'il ne peut 6tre permis aux epoux d'un second 
lit de combiner leurs conventions antenuptielles de fagon k 
eiuder la prescription de la loi qui leur interdit de favori- 
ser le deuxiftme coiyoint au-deU de certaines limites, au 
detriment des enfants d'un premier lit ; et c'est pour ce 



(1) Trib. Bruxelles, 20 janvier 1866 (Belgjud., 1866, p. 331). 

(2) Trib. civ. de la Seine, 4 aout 1894 (Paste, beige, 1894, IV, 134). 

(3) Conf. articles 920 et 1090. 
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motif que los auteurs du code ont express^ment port6 la 
restriction formulae dans les articles 1496, § 2, et 1527, § 3. 

Toute convention qui tendrait dans ses eflFets donner k 
Tun des 6poux au-delA de la portion regime par Tarticle 
1098, c'est-^l-dire une part d'enfant ou au maximum le 
quart des biens, sera sans efifet pour tout Texc^dent de 
cette portion (1527). De m6me encore, si la confusion du 
mobilier et des dettes op6rait au profit de Tun des 6poux 
un avantage sup6rieur k celui qui est autoris6 par cot article 
1098, les enfants issus du premier mariage de Tautre 6poux 
auront Paction en retranchement (1496). C est ce que nous 
avons d6j4 fait observer plus haut en disant que Tadoption 
de tel ou tel regime matrimonial pourrait etre un moyen 
indirect de donner k T^poux au-deU de ce qu'il est permis 
de lui donner. 

Ainsi, un p6re 6pouse en seconde noce une femme qui ne 
possfede rien ; le contrat porte que les epoux sont mari6s 
sous le regime de la coramunaut6 legale. Si Ton calcule le 
disponible entre epoux au moment de la dissolution, sans 
6gard k la situation des epoux au moment du mariage, il 
faudra d'abord permettre k la femme de prendre la moit{6 
de la communaut6, ce qui pent representor une grande va- 
leur si les biens des 6poux sont mobiliers. Dans cotte hypo- 
th6se, la quotite disponible entre 6poux ayant des enfants 
d'un premier lit se calculera sur le reste des autres biens 
seulement tandis que si Ton a 6gard a la situation des 
6poux au jour de leur mariage, si Ton autorise les enfants 
du premier lit k prouver T^tat des biens existants h ce 
moment, que le regime de communaut6 n*a 6t6 qu'une 
fraude concert6e i leur prejudice, si cette preuve est faite, 
la femme verra sa portion de biens r^duite conformdment a 
Particle 1098 (1). 

II en serait de mfime si les nouveaux (^poux avaient adopts 
le regime de la communaute d'acqu6ts, mais sans faire inven- 
taire, alors que Tun des epoux apporte tout. II pourrait y 
avoir \k un avantage d6guis6 d^passant une part d'enfant 
ou le quart de la fortune du donateur. 

Done il faudra envisager la fortune du donateur' au jour de 



(1) App. Bruxelles, 18 juillet 1836 (Paste, 1837, II, 259; rMy.jtid., 1837, 
p. 1043; J Anvers, 30 mars 1878 (Pasic, 1880, III, 287, notamm. p. 295). 
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son d6cfes, mais il faudra aussi tenir compte des apports en 
mariage (1). 

Ainsi que nous Tavons d6ji dit, les biens repris par les 
enfants du premier lit font retour k la succession du dona- 
teur ou du testa teur et se partagent done entre tous les 
successibles. 

353. — Qu'arriverait-il si, au d(5c6s de Tepoux donateur, les 
enfants issus du premier mariage ou des premiers mariages 
6taient tous dec6d6s ? L'^poux donataire pourrait-il, dans ce 
cas, conserver la totalite de la disposition excessive faite en 
sa faveur ? fividemment oui, puisque Tincapacit^, pour le 
nouvel epoux, do recevoir au-deli du taux flx6 par Ja loi 
n'existe qu'A Toccasion des enfants des precedents mariages, 
et dans leur inter^t seul. Qui pourrait, dans ce cas, demander 
la reduction ? L'obstacle la validit6 de la liberality entiftre 
ayant disparu, celle-ci peut sortir tous ses efFets. C'est, nous 
venons de le dire, au jour du d6c6s de Tepoux donataire qu'il 
faudra verifier, suivant le nombre des enfants existants, si la 
donation excdde ou non le disponible. Or, nous supposons qu'^t 
ce moment il n'y a plus d'enfants du premier mariage, done 
plus d'obstacle a Tapplication de Tarticle 1094. 

Prenons une autre hypothfese : au dec6s de T^poux dona- 
taire, il n'existe plus d'enfant ni du premier ni du second 
lit, mais la disposition au profit du second conjoint n'est 
plus ici de la totality des biens ou d'une part d6terminee, 
ou d*un objct determine, mais elle a 6t6 r6duite par le 
contrat li une part d\'nfant. On demande quelle sera T^ten- 
due de la donation, puisqu'il n'y a plus d'enfant. II faudra 
recherchcr Tintention du donateur, c'est Evident. A-t-il 
voulu donner seulemont une part d'enfant calcul6e d'apr6s 
lo nonibro des enfants existants de son premier mariage ? 
Pas de doute alors ? la donation sera reduite A, cette por- 
tion, en supposant tous les enfants 6galement avantagfe. 

Mais quid si Ton ne decouvre pas Tintention du donateur ? 

On dit g6neralemont que dans cette hypothftse, P6poux 
avantage pourra prendre le quart des biens. On suppose 



(1) Voy. no« 154 et 307. Conf. Bruxelles, 14 juillet 1886 {Journ, des Trib,, 1866 
p. 10^2). 
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que son conjoint a voulu lui donner le maximum 11x6 par 
I'article 1098 (1). 

II ne recevra pas tons les biens, car il est manifeste que son 
conjoint, en lui assignant une part, mSnie ind6termin6e, n'a 
pas voulu lui attribuer lous ses biens. 

354. — Fermons cette parenthfese et demandons-nous com- 
ment il faudra appr6cier la part d'enfant qui pent fitre don- 
n6e, en vertu de Particle 1098, au nouvel 6poux. 

II faudra avoir 6gard au nombre total dcs enfants delaisses 
par r^poux donateur, tant ceux issus du mariage Toccasion 
duquel la disposition sujette k reduction a et6 faite, que ceux 
n6s des pr6c6dents mariages. L'article 1098 est g6n6ral, il ne 
distingue pas entre les enfants des differents lits ; tons sonl 
les enfants legitimes de I'epoux donateur. 

Quand le nombre d'enfants est d6termin6, on y ajoute le 
nouveau conjoint; de sorte que s*il y a cinq enfants, le 
nouveau coiyoint aura un sixi6me. Si, dans cette hypothftse, 
on allouait un cinqui^^me au conjoint donataire, il en rdsulte- 
rait que les enfants auraient moins qu'un cinquifeme, et, par 
consequent, le conjoint donataire aurait plus qu'une part 
d'enfant (2). 

L'enfant 16gitim6 sera 6videmment compt6 aussi pour la 
fixation de la part revenant i T^poux donataire; il a les 
ni6mes droit que s'il 6tait n6 du mariage (art. 333 c. civ.). 

II en sera de mSme de Tadopte, puisqu'il a 6galement les 
mSmes droits, quand mSme il y aurait d'autres enfants 16gi- 
mes n6s depuis Tadoption (3) (art. 350 du code civ.). 

S'il y a des enfants naturels reconnus, leur concours a pour 
efFet de diminuer la part des enfants legitimes. 

11 faudra distraire de la masse la part k laquelle les enfants 
naturels ont droit (4) (art. 756 et suiv. du code civ.). 

Au cas ou Tun ou Tautre enfant de ces diverses categories 
serait decdde, ses enfants ou descendants viendraient alors 
par representation pour fixer la part de Tepoux donataire. 

C'est la consequence du droit qu'ont les enfants ou descen- 
dants, mSme ceux de Tadopte pred6cede (5), de venir par 
representation k la succession de repoux donateur. 



(1) Merlin, Rep., v« Noces (Secondes\ % VII, article K p. 209, II et III, 
Laurent, t. XV, 389. 

(2) Laurent, t. XV, 393. 

(4) Laurent, t. XV, n«> 393 ; Beltjens, Enctjclopedie, sub art. 1098, 18. 
(3et5) II en serait mSme ainsi si I'adoption avait ete faite au profit d'un 
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355. — La donation d*une part d'enfant ou du quart des 
biens du donateur 6tant 6videmment une donation de biens 
k venir, puisque ce n'est qu'au d6c6s du donateur qu'elle 
pourra etre d^termin^e et sortir ses efifets, il s'ensuit qu'aux 
termes de Particle 1093 du code civil, cette donation ne 
passera pas aux enfants issus du mariage en cas de pr^»- 
dec6s de Tdpoux donataire. Dans cette hypothfese, la dona- 
tion sera caduque. 

L'epoux donateur pourra done encore disposer en faveur 
d'un second ou d'un troisi^me conjoint d'une part d'enfant. 
Mais, d'un autre c6t6, si le premier 6poux, par exemple, 
avait re^u entre vifs la valeur d'une part d'enfant, le dispo- 
nible serait, dans ce cas, 6puise, et les nouveaux conjoints 
ne pourraient plus rien obtenir. lis ne peuvent, en efFet, 
recevoir ensemble, eux ou leurs h6ritiers, qu'une seule part 
d'enfant, le second prenant son droit avant le troisiSme. 

356. — Arrivons maintenant a la seconde partie de Talinea 
final de Particle 1527, qui apporte un certain temperament k 
la rigueur du principe 6nonc6 au commencement de ce mSme 
alinea. Nous lisons ceci : « Les simples benefices resultant des 
travaux communs et des Economies faites sur les revenus 
respectifs, quoique inegaux, dos deux 6poux, ne sent pas 
consid6res comme un avantage fait au prejudice des enfants 
du premier lit. 

Comme on le remarque, la loi n'a voulu conserver aux fa- 
milies que les biens du patrimoine ; le partag^e des b6n6flces 
resultant des travaux communs et des Economies faites sur 
les revenus respectis, quoique in^gaux, des ^poux n'est pas 
consid6r6 par le 16gislateur comme un avantage, car 11 est 
impossible de reconnaitre celui qui, directement ou indi- 
rectemcnt, par son intelligence, son industrie, ses conseils 
judicieux, son esprit d'ordre, a contribu6 A les faire naitre 
et k les augmenter. Tout s'est confondu dans la masse 
commune destin6e a supporter les charges du mariage. 



enfant naturel reconnu (Bkltjkns, Encyclojddie, sub arl. 350, n^i; Gand 
26 fevrier 1874, Pasic, 1874, II, 274 ; Belg.jud.y 1875, p. 774). Le pourvoi form^ 
contpe cet arret a ete rejete le 11 novembre 1875 iPasic.f 1876, 1, 19; Ilelg, 
jitd.f 1876, p. 168, et les conclusions de M. Mesdach de ten Kiele. — Contrd, : 
Laurent, t. 1 V, n" 230, el t. IX, no'' 80 et suiv.) 
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C'est dans ce but que ces revenus ont 6te versus dans la 
communaut6, et non en vue de faire un avantage au nou- 
vel 6poux. Si des Economies ont et6 r6alis6es, c'est gralce a 
la gestion 6conomique des 6poux, car ces revenus auraient 
pu 6tre d6pens6s, et les enfants du premier lit n'ont pas le 
droit de se plaindre si les nouveaux conjoints g^ront de 
mani^re telle qu'ils fassent des b6n6fices .annuels. 

Les auteurs du code civil ont parfaitement compris tout 
ceci, et c'est pourquoi ils ont 6t6 d'avis que dans le par- 
tage de la communautd par moiti6, seule hypothfese qu'ils 
pouvaient avoir alors en vue, rin6galit6 des revenus des 
propres ne constituerait pas un avantage en favour du 
nouveau conjoint, par le fait qu'ils sont entr6s en comrau- 
naut6. fevidemraent, ceci 6tait de r6gle, et les legislateurs 
auraient pu se dispenser de le dire ; mais, en presence des 
dispositions restrictives qu'ils venaient d'6dicter au profit 
des enfants du premier lit, et en presence surtout de la 
premiere partie de Tarticle 1527, il 6tait k craindre qu'on 
ne vit, en cas d'in6galit6 entre les revenus des propres des 
6poux, un avantage prohib6 dans le partage par moiti6 de 
la communaut6. 

II r6sulte done de ceci que le second 6poux pourra prendre 
la moitU de la nouvelle communaut6 form6e, comme nous 
venons de le dire, par le profit des travaux communs et 
les 6conomies faites sur les revenus respectifs, quoique inegaux, 
des deux 6poux, sans qu'on puisse y voir la moindre liberality 
k imputer sur la quotitd disponible (1). 

357. — On se demandcra maintenant, et tout naturellement, 
si cette communaute, ainsi composeo seulemcnt des acquets, 
ne pourrait pas 6tre donn^e tout entiire au second epoux s'il 
survit (art. 1525), sans que les enfants du premier lit puissent 
demander la reduction. L'article 1527 ne dit-il pas, en efiFet, 
que les benefices ne sont pas consideres comme un avantage 
fait k leur prejudice? Or, la communaut6 d'acquets ne se 
composant que de ces b6n6flces, pourra 6tre donn6e entiftre- 
ment au nouvel epoux. II no s'agit plus, ajoute-t-on, d'une 
corabinaison faite au prejudice dos enfants du premier lit. 



II) Conf. Anvers. mars 1878 (Pasic, 1880, 111, 295) ; app. Bruxelle? 4« ch., 
lOd^mbre 1885 (inedil). 
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pour leur enlever une partio des valeurs composant la for- 
tune de leur pftre ou m6re, pour en enrichir le nouvel 6poux 
plus que Particle 1098 ne le permet. 

II ne faut done voir, dit-on, dans Tattribution de la comrau- 
naut6 enti6re au nouvel epoux, qu'une convention entre 
associ6s, au menie titre que s'il n'y avait pas d'enfants du 
premier lit, et dont Teffet est 6ventuel, incertain et sera 
peut-6tre merae illusoire. 

M. Laurent et Ics autcurs des Pandectcs beiges (l)semblent 
partager cette opinion. Un jugeniont du tribunal de Bruxelles, 
en date du 2 mars 1892 (2), Tadmet comi)16tement. Par centre, 
M. Beltjens et la plupart des auteurs combattent cette 
tli6se (3) ; ils ont pour eux trois arrets de la cour de 
Bruxelles (4) et la jurisprudence frangaise (5). 

II est hors de doute que si los epoux se sent maries sous le 
regime de la communaut6 legale, laquelle absorbe tons les 
biens meubles apportes en mariage ou echiis depuis, la 
donation de la communaute enti(ire par T^poux qui se 
remarie ayant des enfants d'un premier lit, son nouveau 
conjoint, constituera, dans presque tous les cas, un avantage 
excessif. L'attribution de la moitie seulement de cette com- 
munaute pourrait ^galement produire ce resultat. II ne 
s'agirait pas, dans ce cas, de partager simplement les bdnie- 
flces resultant des travaux communs el des economies faites 
sur les revenus des biens des epoux, mais de partager ces 
biens eux-memes, puisqu'ils sent tombes en communaute. 

Tel a et6 procisement le I)ut de Tarticle 1527, de reduire, 
dans les limites posees par les articles 1098 et 1099, les 
avantages que Particle 1525 permettait aux 6poux qui n*ont 



(1) Laurent, t. XXIII, n" 406, Pan(f. bely.y v" Coinmunr.wtc letfolc, n"» 754 
et 755. 

(2) Civ. Bruxelles, 8 mars 1892 yPasic, 1892, 111, 235; Panel, per,, 1892, 
n" 191 1). 

{'^) Bet.tjens, EhcijcIojhUUc de droit heUje, sub art. 1527, 2; Maton 
Diet., i. V, p. liXi iv> 8; Aubry et Rau, t. VII, p. 274 ot 275, et note 17; 
Merlin, Rrp.y t. XXI, v" Xorcs (Srcondcs'), § Vll, article H, iv. 

(4) Bruxelles, l"'" fevrier \m et i:] aout 18 )0 (/V.v/r., 1855 et 1869, II, 110 et 
:i20). Bruxelles, 10 decembre 1885, 4- oh. (incdit) ; Verviers, 29 juin 1881 (Cl. et 
BONJ., t. XXX, p. 3i5). Trib. Bruxelles, 27 decembrc 1893 {Pand. per., 1894, 
n'>307). 

(5) Cass. Fr., 24 mai 1808 (Sir., t. VIII, i, 328 ; Dalloz, Contrat de ma- 
rinf/e, n» md. Cass. Fr., 13 juin 1855 et 20 avril 1880 (D. l\, ia55, 1, 321. et la 
note ; ibid., IdSO, I, 428l.— Conin' : Nancy, 2-5 fevrier 1892, il). P., 1892, 11,0^5). 
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pas d'enfants d'une pr6c6dente union de se faire par leur 
contrat de mariage. La faculty illimit^e que cet article 
accorde aux 6poux de stipuler que la totality de la commu- 
naut6 appartiendra au survivant doit etre restreinte, 
lorsqu'il existe des enfants d*un pr^cWent mariage, aux 
proportions fix6es par Tarticle 1098. 

358. — Abordons maintenant sp^cialement la question au 
point de vue de la communaute reduite aux acquets. L'arti- 
cle 1527, § 3, no perinet-il pas k Tepoux qui a des enfants de 
donner k son nouveau conjoint la communaut6 enti^re 
puisque celle-ci ne se compose que des b6n6flces ? En d'autres 
termes, cet alin6a 3 de Tarticle 1527 n'exclut-il que les 
capitaux, et toute stipulation sur les b6n6fices ne sera-t-elle 
qu'une convention de mariage P 

II est certain, nous le reconnaissons, qu'aucun texte de loi 
ne prohibe Tattribution au nouvel 6poux, s'il survit, de la 
totalite de la communaute d'acquets. Mais Pabsence de cette 
prohibition n'autorise pas k conclure que cette communaute 
entifere ou composee seulement d'une part plus forte que la 
moiti6 pourra toujours etre donnee au nouvel 6poux, quelque 
avantage qu'il puisse en retirer. Au contrairo, nous sommes 
convaincus que, s'il en r^sultait un avantage excedant une 
part d'enfant ou le quart des biens, cet avantage devrait etre 
r6duit a cette portion. 

En eflfet, Particle 1527, ainsi que nous venons de le dire aux 
deux num6ros precedents, pr6voit uniquement le cas de naise 
en communaute de benefices in^gaux, et non celui oii les 
6poux auraient stipule un partage inegal des acquets, et, k 
plus forte raison, leur attribution intc^grale k Tepoux survi- 
vant. L'article 1527, § 3, se preoccupe uniquement des 
benefices resultant des travaux communs et des economies 
faites sur les revenus respectifs, Men que in^gaiix^ des deux 
epoux, et quel est son but. II venait de dire en termes absolus 
que toute convention qui tendait, dans ses effets, k donner k 
I'un des epoux au deli de la portion flxoo par I'article 1098 du 
code civil, sera sans effot pour tout roxcodont do cotte por- 
tion ; il etait k craindre quVjn n'oxa^orat cette rfjgle ot qu'on 
ne Tappliquat meme a retablissemont d'une communaute oil 
les epoux n'auraient fait entrer que les economies faites sur 
leurs revenus et les benefices de leurs travaux communs, 
sous prilexte quHl y aurait in^galitd clans ces revenus ou travaux 
respectifs ; ce que le legislateur ne voulait pas pour les motifs 
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que nous avons indiques. Tel est v6ritableme:it Tordro d'idecs 
dans lequol a du se placer le Ic^gislatour. 

La dernifere partie de Particle 1527 n*est qii'uno consequence 
forc6e : 1^ du but essentiel de la communaute, laquelle n'exis- 
terait point si on n'y laissait pas au moins les Ixmefices et 
Economies realises en commun ; 2^ de rimpossibilite ou Ton 
serait d'arriver a un calcul exact de participation respective 
des deux 6poux au travail qui a produit ces benefices, et A 
Tactive et intelligente administration qui a procur6 ces 
Economies. 

Rien de pareil, quand U s'agit d'apprdcier le caract6re 
d'une clause d'assignation de parts inegales dans cette com- 
munaute, ou d'une clause portant attribution au survivant 
de la totalite des benefices qui la composent. Ici, loin que 
la stipulation soit essentielle a Texistence de la commuiiaute, 
elle y deroge gravement ; pas de difflculte, d'ailleurs, pour 
^valuer Timportance des biens dont le patrimoine de Tepoux 
predecede a et6 appauvri, au detriment de ses enfants du 
premier lit, et au b^n^fice de Tepoux survivant. L'avantage 
existe done evidemment, et il n'est pas moins certain qu'il 
existe en deliors des nteessitds du regime de la communaute 
et qu'il est parfaitement appreciable. 

L'article 1099 reprend son empire vis-A-vis des enfants 
du premier lit, et Tarticle 1527 consacre done un retour au 
droit commun. 

Le code civil a cherch6 a prot^ger le i)las efflcacement 
possible le patrimoine des enfants du premier lit, et, en 
consequence, par les articles 1527, 1490, 1098 et 1099, il de- 
clare sans effets pour Texcedent, non seulement toute 
donation, mais toute convention qui tendrait directement ou 
indirectement a donner au nouvel epoux plus que Particle 
1098 ne le permet. Or, Tattribution de la communaute entiere, 
ou seulement d'uue part plus Ibrte que la moitie, pent par- 
faitement, m6me sous la communaute d'acquets, renfermer 
un avantage indirect. Pourquoi le legisiateur aurait-il 
permis ici Pattribution de cet avantage indirect, alors qu'il 
se montre si rigoureux dans les autres liypolheses ? 

Tout demontre Pidee fixe du legisiateur de ne permettre 
en aucune fa^on Pattribution au nouvel epoux d'un avantage 
sup^rieur k celui qu'il fixe, une fois pour toutes, dans Parti- 
cle 1 098 du code civil. Que Pon parte toujours de cette idee 
que 1^ loi a voulu qu'en aucun cas, les enfants du premier lit 
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soient loses, et qno c'est souleinent dans los limites fixes de 
rartic'le 1098 que ropoiix pourra avantager son second con- 
joint. Dans le doute, il faudrait conclure on favour des 
enfanls. 

Done, lo contrat de mariage stipulant la communaute 
d'acquets (ou la communaiife legale) sera valable inalgre 
rin6galit6 des reveniis provenant des biens appartenant aiix 
epoux, mais I'attribiition enti^re ou menie d'une partie 
simplement plus forte que la moiti6 de la communaute 
d'acqu6ts no pourra Hre donnee au nouveau conjoint par 
r6poux qui se remarie, ayant deja des enlants, si cette por- 
tion qui excMe la moitie doit, seule ou jointe aux autres 
donations consenties egalement en sa favour, procurer a ce 
second epoux un avaniage sup6rieur a celui autorise par le 
l^gislateur dans Tarticle 1098 du code civil. 

359. — Remarquons en passant Tiraportance de Tinven- 
taire fait lors des secondes noces (1). Cot inventaire permettra 
de discerner les apports de ce qui constitue reellement les 
b6n6flces dont la loi permet, dans les limites de Tarticle 
1098, Tattribution au nouvel epoux. Si les enfants du pre- 
mier lit soutiennent qu'il y a eu fraude a lour prejudice, par 
exemple, que Tinvcntaire fait lors du mariage n*est pas 
exact, ou que les biens trouves au dec6s de leur m6re ou de 
leur p6re remarie ne sont pas le fruit des economies, mais 
bien des propres que leur auteur a apportes en mariage ou 
qui lui sont ^chus depuis, ils pourront le prouver, ainsi que 
nous lo disions au n** 348 in fine, par tons les moyens de droit, 
memo ])ar temoins et par pr6somi)tions. 

300. — Kn resume done, los epoux sont libres de se faire, 
soit par contrat de mariage, soit pendant le mariage, telles 
qu'ils jugerotit a i)ropo.s, mais sous les modifications 
etablies i)ar les articUo 1091 et .^uivants qui traitent sp6- 
cialement des donations c'?//;t' epoux (2). 

I/article 1098 defend a F6poux (|ui a retenu des enfants 
d'nn prec^Ment mariage de clonncr a son nouvel (!^poux plus 



(1) Voyez 347 et 3.52. 

(2) L'epoiix qui, dans le contrat dc mariage, n'a pas epuise Ja quolite dis- 
poniblc permise en faveur de son futur conjoint, pent completer ce disponible 
par testament. (App. Liege 4 decerabre 1890 (Pastes 1891, II, 128; Pandy 
per., 1891, no 120 ; Belg.jud., 1891, p. 1129). 
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qu'une part d'eiilant legitime le moins prenant et sans que 
dans aucun cas ces donations puissent exceder le quart des 
biens. 

L'article 1525, enfln, perniet aux epoux de stipuler, par 
contrat de mariage, que meme la totalite de la communaute 
pourra appartenir au survivant ou a Tun d'eux seulement, 
sans que Ton puisse voir Id une donation. Cepondant, les 
articles 1496 pour la communaute legale et 1527 pour la 
communaut6 conventionnelle viennent sagement apportor 
un temperament a cotte esp6ce de fiction, et proclament que 
dans le cas oii il y aurait des enfants d'un precedent mariage, 
toute convention qui tendrait, dans sos effets, a donner a Tun des 
epoux au dela de la portion reglee par Tarticle 1098, sera sans 
effet pour tout Texcedent do cetto portion, si les enfants du 
premier lit exigent la reduction, mais qu3 lo partage par 
moiti6 des simples benefices resultant des travaux communs 
et des economies faitcssur les re venus d^s propres das 6poux, 
ne sera pas consid6r6 commo un avantage fait au prejudice 
des enfants du projnier lit, bien que ces benefices et ces 
economies proviennont de travaux et d'apports inegaux. 

II est k noter qu'il ne faut pas se pr6occuper des articles 
913 et suivants, qui traitont egalemcnt des donations. Ces 
articles sent gen^raux, s'appliquent aux donations en faveur 
des Hers, mais nullement aux dispositions a litre gratuit 
permises entre ('^poux et dont s'occupent si)ecialement les 
articles 1091 et suivants (1). 

//. — Du partage ineyol pour cause de divertissement ou de recel. 

361. — Nous venons de voir une premiere exception la 
r6gle du partage des acquets par inoitie entre les 6poux ou 
leurs repr6sentants, exception fondee sur une stipulation du 
contrat de mariage. 

Examinons bri6vement los off'ets du divertissement et du 
recel sur le partage de la communaute. 

« Art. 1477. Celui des epoux qui aurait diverti ou rec616 
quelques effets de la communaute est prive de sa portion dans 
les dits effets. » 



(l)Trib. BruxeHes, 7 janvior 1817 (neUj.jud., 18t7, p. 371, et la note) ; appel 
BruxeHes, 11 mai 1868 [Belg.jud., 18(38, p, 1105; Pewtc, 1862, II, 245). 
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Com mo nous I'avons doja (lit, on traitant tie racceptation 
tacitedola coninuinauto, lo caractero essentiel qui constitue 
le divertissoraont ou le recol, c'cst rinteniion frauduleuse ; 
r^poux qui divertit ou reciile un effet de la communaute, 
veut volontairemont et avec la conscience de Facte qu'il pose, 
se Tapproprier au prejudice dos h6ritiers de son conjoint, de 
maniere a rompre regalit6 qui est Tesscnce du partage (1). 
Nous verrons au n^ 370 quand il y aura divertissement ou 
recel. 

Cost au seul opoux les6 ou a ses ropresentants, et a TexcUi- 
sion des tiers, qu'il appartient de so prevaloir de la d^cheance 
6tablie par I'article 1477 du code civil leur i^roflt (2). 

3(32. — Par les mots « effets de la communaute », dont se 
sort Tarticle 1477, il faut entendre tout ce qui fait partie de 
la communaute : les meubles corporels et incorporels, ra6me 
les immeubles corporels (3). Cost naturellement, k celui qui 
invoque le divertissement a (^tablir la fraude ; il doit 6tablir 
le fondement de sa demande. 

363. — L'epoux, au prejudice duquel le divertissement ou 
le recel a 6te oper6, a droit de prelever avant tout partage 
les valours qui sent jugtes avoir et6 diverties ou receives. II 
aura droit egalemcnt aux Iruits et int6r6ts indument pergus 
depuis la dissolution (4); ses representants on le mfime droit. 
L*epoux coupable est ainsi prive de sa part dans les eflfets 
divertis ou receles. 

Si Tepoux coupable a cele une cr6ance dependant de la 
communaute dissoute et en a fait abandon au debiteur, il est 
responsable des consequences dommageables du divertisse- 
ment qu'il a com mis. L'autre 6poux ou ses representants 
sent en droit d'exiger, a titre de reparation du prejudice 
souflfert, lion seulement la somme principale, mais encore les 
interets de la creance, ces int6rets ayant couru de plein droit, 
par ce mot if que l'epoux rec61eur est un possesseur de mau- 
vaise foi (5). 



(1) Voy. no 169. 

(2) Anveps, 8 mars 1890 [Belg.jud., 1890, p, 941). 

(3) Laurent, t. XXIIJ, 22. 

(4) Bruxelles, ISjujn 1888 [Pa^ic, 1889, II, 250; Journ. des trib., 1888. p. 
915). 

Trib. civ. de la Seine, 30 juin 1894 (Pasic. Belg., 1895, IV, 15). 
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364. — La restitution des objets d6tourn6s n'arrfiterait 
Tapplication des peines du recel que si cette restitution 
s'op6rait spontan^ment avant la €l6ture de Tinventaire, et 
non pas sous la menace et en presence de Timpossibilit^ de 
dissimuler plus longtemps (1). 

Lors de la dissolution, lo niari, bicn qu'il no puisse 6tre 
contraint de rendre compte de la maniore dont il a gere la 
communaut6, a -cependant Tobligation de faire connaitre de 
bonne foi de quels biens elle se compose, et d*appuyer sa 
declaration de documents et de renseignements qui per- 
mettent d*en appr^cier la sinc^rite. Apr6s la dissolution de 
la communaute, le droit de la femme est 6gal a celui du mari, 
ellene peut controler ou critiquer Tadministration du mari, 
mais elle doit pouvoir se rendre compte par elle-mfime de la 
consistance r6elle de la communaut6 actuelle. Elle pourra 
done exiger la production des livres de recettes et de depen- 
ses y compris le livre des depenses personnelles au mari, car 
si elle ne peut critiquer elle peut v6rifler si parmi les depen- 
ses il ne s'en trouve pas dont le mari a tir6 un profit personnel 
dont il doit recompense. 

Le refus du mari de s'expliquer sur ces diff6rents points 
peut, dans certaines circonstances, aider a demontrer leca- 
ractftre frauduleux de la declaration faite par lui lors de 
Tinventaire des biens de la communaut6. C'est en vain qu*il 
soutiendrait quo la preuve legale de la consistance de la 
communaute resulte de Tinvcntaire, puisque cet inventaire 
est radicalement nul comme entache de fraude. 

Si la simple declaration du mari devait etre consider6e 
comme etant labride toute contestation, Particle 14T7 du 
code civil, qui punit le cas de divertissement et de recel, 
serait sans objet (2). 

365. — La decheance 6dictee par cet article 1477 est appli- 
cable aux heritiers de T^poux receleur comme k cet 6poux 
lui-m6me ; cela resulte de Particle 1491 du code civil. 

Si des tiers ont ete complices du detournement, Taction 



(1) Bruxelles, 6 aout 1873 (Pasic, 1874, III., 158 ; Bel(/, jud.y 1874, p, 49) ; 
Bruxelles, 16juin 1886 (Belg. judy, 1886, p. 1596; Journ. des (rib., p. 902) ; 
PoTHiBR, De la communaute, 691, 

(2) Gand, 12 mars 1887 (Pasic, 1887, II, 352) ; civ. Bruxelles 4 juillet 1863, 
(Belgjud., 1864, p. 53. 
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p3ut 6tre dirigoe contro oux en vortii de rarticle 1382, lequo.l 
oblige tous ceiix qui, par Icur laute, caiisent un doniiiiage i 
Ic r6i)arer. 

Une condamnation solidaire ne pourrait, cependant, 6tre 
prononcee ni contni les heritiers coupables, ni contre les 
complices ; lour faute est person nelle ; de plus, il faut un 
texte de loi pour prononcer la solidarite lorsqu'il s'agit d'un 
d(ilit civil (1). 

300. — D'autre part, si les heriti(TS de Tepoux qui a droit 
aux avantages de cet article 1477 sent divisfe, en sorte que 
les uns veulent agir contre le coupable et les autres pas, rien 
ne s'oppose k ce que quelques-uns seulenient agissent. Leur 
action n'est pas une action en partag(\ indivisible de sa na- 
ture, mais une action en restitution d'effetsde la conimunaute 
(|ui auraient ete receles ou divertis par Tepoux survivant. 
Cette action est done essentiellenient divisible, jmisqu'elle 
consiste a rtelamer un droit sur des objets divisibles. Cette 
action appartiendra, en consequence, a chacun des heritiers 
du conjoint predec6de dans la proportion de son droit here- 
ditaire (2). 

M. Laurent estinie que si Tepoux est donataire ou legataire 
de son conjoint, il pourra reclamer a ce titre les objets dont 
il est privecomnie recoleur (3). 

La question est cependant controversee. Nous pr^lcrons 
Topinion contraire qui, aujourd'hui, est doniinante et nous 
ajouterons que M. Laurent est, pour ainsi dire, seul de son 
avis (4). 

La cour de Bourges, adoptant les motifs des premiers ju- 
ges, a tranche, le 11 d6cembre 1893, la question dans les 
termes suivants : 

Attendu que les dispositions des articles 1460 et 1477 du code civil sont 
absolues ; qu'en privant Tepoux receleur de sa portion dans les effets receles, 
ces articles ne font aucune distinction entre la portion qui lui appartient 



(1) Hasselt, 11 fevrier 1891 {Pasic.y 1891, III, 178' ; Beltjens, Encyclopedie, 
sub art 1477, n^ 31, — Contra : Laurent, t, IX, n^s 337 et 345 bis, t. XXIII, 
no 36. 

(2) Trib, Bruxelles, 2 mars 1892 (Pasic. 1892, III, 235 ; Pand, per. beiges, 
1892, p. 911) ; Laurent, t. XXIII, n^ 32. 

(3) Laurent, ibid., n^ 31. 

(4) Beltjens, Encyclopedie, sub art. 1477, n^ 2L 
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comme donataire, de colle qui lui revient comme commun en biens ; que 
Tesppit de Ja Joi est conforine au tcxto; que le legislateur a ccrtainement 
voulu que I'epoux coupable de recel no put, a aucun titre, profiter des objets 
detournes (h. 

Teletait egaleinent Tancion droit (2). 

367. — L'epoiix coupable de divertissement ou de recel, 
bien que privo de sa part dans les dits biens divertis ou re- 
c61es, devra neanmoins supporter les dettes de la conimunaut^, 
comme s'il avait regu sa part des biens communs. Ce ne 
serait pas, en offet, appliquor complc^tement la peine de I'ar- 
ticle 1477 que de Toxonerer d'une partie du passif en pro- 
portion de Tactif dont il est priv6 par sa faute. 

3i)8, — L'article 1477 s'applique nieme A T^poux coupable 
s'il est mineur ; il sera prive, comme le majeur, de sa portion 
dans leseffets corporelsou incorporels qu'il aurait detournes. 
La privation prononcee par Particle 1477 est, en effet, une 
penality civile directement attach6e au recel ou au divertisse- 
ment, elle doit done 6tre ai)pliqu6e A toute personne qui a 
agi avec discernement (arg., art. 1310) (3). Cette penalite n'a 
pas ici pour resultat de permettre au mineur de faire indi- 
rectement ce qu'il ne peut faire seul, par exemple accepter 
la coramunaute sans Tavis du conseil de famille, ainsi que 
nousl'avonsvu aun®173. II s'agitici d'une peine pecuniaire 
entrainant des consequences connues ; c'est la consequence 
du quasi-deiit dont il est responsable et centre les suites 
duquel Tarticle 1310 dit qu'il n'est pas restituable. 

369. — L'action resultant du divertissement ou du recel 
dure trente ans (art. 2262). II s'agit, en effet, comme nous 
Tavons dit, d*un delit civil, non soumis, par consequent, k la 
prescription penale des delits. Cette action peut cependant 
s'eteindre avant Texpiration de ce deiai par la renonciation 
expresse ou tacite des li^ritiers (4). Les tribunaux admettent 
difflcilement cette renonciation (5). 

370. — Abordons maintenant la question capitale, k savoir : 



(IJ App. Bourges, 11 decembre 1893 (Belgjud., 1894, p. 308, et la note). 

(2) Merlin, RSpertoire, t. XXVII, 156 ; Denisart, Jurisprudence, {Paris, 
1764), t. Ill, p. 294 et 295. 

(3) Bbllot des Minieres, t. II, p. 248 ; ZACHARiiB, t. II, § 519, p. 234. 

(4) Beltjens, ibid., n» 23 bis. 

(5) Conf. le jugement de Hasselt, du 11 f&vriep 1891, cit^. 
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Qiiandy aura-t-il (Vivertmement on recel jnniissablc ? 

Les faits de divertissement ou do recel previis par cet 
article 1477, a defaut d'uiK) dellnition leur attribuant 16ga- 
lement les caract6res des delits qui out la mdme qualification 
dans la loi p6nale, peuvent resulter de toute fraude ayant 
pour but de rompre I'^galito du partake, quels que soient les 
moyens employes a cette fin (1). 

Quand T^poux veut soustraire des bijoux, de Targent 
comptant, certaines valours ou des meubles corporels, il 
sufflt de les distraire ou doles cacher, soit pendant la mala- 
diedu conjoint, soit apros sa mort ; mais quand il s'agit de 
titre de rentes ou d'actions qui no sont pas au porteur, de 
billets que Tepoux n'a i)as on son pouvoir, ou d'immeubles, 
comme dans une esp6ce jugee par la cour de Poitiers, la 
soustraction manuello n'ost plus praticable. L'epoux, dit 
Tarret, recourt alors a un ensemble de mano?uvres, d'actes 
simules et de moyens frauduleux : le but et Teflfet sont les 
m^mes ; les moyens sont memo plus coupables quand la fraude 
est prem^ditee et lentemont consummeo que lorsqu'elle se 
commet par une soustraction irroflocliio (2). 

L'epoux se rendra encore coupable de recel, par exemple : 
en oinettant de declarer, lors do I'inventaire, une cr^ance 
existant au profit de la communaut6, soit encore en cachant 
le titre ; ou bien, en se reconnaissant faussement debiteur 
d'un tiers, complice. Enfin, nous savons que la loi veut que 
les epoux ou lours lioritiors rapi)ortont cl la masse des biens 
existants tout co dunt ils sont debitours envers la commu- 
naut6 k titre de recompense ou d'indemnit6 (art. 1468 du 
code civ.). Le mari pourrait done so rendrc coupable de recel 
en ne declarant pas les sommos qui ont ete employees k son 
profit exclusif. II en est evidomment de m6me pour la 
femme, mais n'ayant pas ou Tadministration de ses biens, elle 
pourra ignorer des dettos t'aites a son insu, par exemple pour 
am^liorer ses biens propres ; par contro, olio pourrait etre 
cens6e avoir eu connaissanco des sonmies payees en acquit de 
dettes a elle propres. 



(1) Cass, Fr., ll juillet 1803 {PcmcrLst'e be/ f/c, IV. 1893, 149; Belgique judi-^ 
ciaire, 1893, p, 1237). 

(2) Laurent, t. XXIII, no 24 ; Poitiers, 17 juillot 180)0 (Dalloz, 18G0, 2, 195). 
Voy. aussi la juHsprudomio citoo a la note suivante. 
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Tout depend done des circonstanccs. C'est aux tribunaux 
qu'il appartient d'apprecier, dans cliaqiie cas, si Tintention 
frauduleiise constitutive du recel ou du divertissement existe. 
La loi n'ayant pas determine et ne pouvant determiner tous 
les cas de fraude, c*est aux juges k les rechercher ; ils ad- 
mettront comme preuve, suivant le droit commun, Tinterro- 
gatoire sur faits et articles, la preuve testimoniale et mSme 
de simples pr6somptions, puisqu'il n'a pas 6t6 i)ossible au 
demandcur de se procurer une preuve litt6rale du recel ou 
du d^tournement et de Tintention frauduleuse (art. 1348 et 
1353 du code civ.) (1) 

371. — Ne pourraient-ils pas aussi autoriser la preuve par 
commune renommee? Non, dit-on, parcequ'elle est exception- 
nelle et que le juge ne peut Tordonner que dans les cas 
prevus par la loi (2). 

II est vrai que la loi ne parle pas d'une preuve sp6ciale k 
faire en cas de divertissement et de recel, ainsi qu'elle le fait 
notamment pour certains cas prevus aux articles 1415, 1442 
et 1504 ; mais n'y a-t-il pas une grande analogie entre Tar- 
ticle 1442 et notre article 1477? Et le mode de preuve 
restreint, qu'on accorde en cas de divertissement et de recel, 
ne semble-t-il pas en contradiction avec la preuve par com- 
mune renomm6e autorisee par Particle 1442 P (3). 

Get article 1442, nous le connaissons, il autorise, 'd d^faut 
d'inventaire aprfes lamort de Fepoux, les parties int6ress6es 
k faire la preuve par commune renommee de la consistance 
desbienset effets communs. 11 ne doit, il est vrai, recevoir 
son application qu'en cas de faute entrainant prejudice, mais 
11 n'en demeure pas moins que pour avoir commis, sans aucune 
intention frauduleuse, la simple faute de ne pas avoir fait un 
inventaire dans le delai utile, I'^poux survivant est oblig6 de 
subirla preuve, par commune renommee, de la consistance 
des biens et effets qui composaient la communaut^ dissoute. 

Done, pour un simple retard fautif, en ce sens qu'il cause 



(1) Bruxelles, 9 aout 1882 (Pasic„ 1882, III, 321, Gand, 12 mars 1887 (Paste, 
1887, 11,352). Arlon,2juin 1891 (Pand.per, beiges, 1892, no 1134). Uhge, 20 
juillet 1887 {Paste, 1888, II, 84). Jurisprudence unanirae sur ce point. 

(2) UuRENT,t.XXlII,no39, Li^ge, 12 janvier 1844 (Pasic,, 1844, II, 115; 
Belg.jud.y 1844, p. 1335). 

(3) Sur Tarticlc 1442. Voy. n^ 152 et suiv. notam. 157. 
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prejudice aux heritiers de I'f^poux pr6d6c6de ou autres int6- 
resses, Tf^poux survivaiit doit subir la i)reiive par commune 
renomraee ; ainsi le veut Tarticle 1442. 

Et, d'autre part, en cas de divertissement ou de recel, 
parce que Tcpoux survivant aura fait un inventaire, mais 
sansvaleur, puisqu*il n'est pas sincere, frauduleux, puisciu'il 
a eu pour but de porter prejudice au conjoint ou a ses heri- 
tiers, que c'est consciemment qu'il a d6tourn6 ou c6le certains 
biens ; dans ce cas, la simple formalite quMl a Mie Texempte- 
rait de subir la preuve par commune renommee. 

Lesauteurs du code civil n'ont evidcmment pas voulu se 
contredire a ce point et conimettre une pareille injustice ; 
aussi pensons-nous que les tribunaux doivent autoriser la 
preuve par commune renommee pour 6tablir le detourne- 
ment et Tintention doleuse. 

372. — Rappelons, en passant, ce que nous disions au n* 
336, k savoir que si le contrat de mariage porte que, confor- 
mement a Particle 1525 du code civil, la communaute tout 
enti^re appartiendra au survivant, Particle 1477, qui prive 
Tepoux coupablede sa portion dans les biens divertis ou re- 
celes, ne trouvora plus d'application. En effet, le survivant 
desepoux, quelle que soit son intention coupable en ne iepr6- 
sentant pas certains biens a I'inventaire ou en en cachant 
Texistence lorsde la liquidation, n'aura pas diverti ou recel6 
quelque chose de la masse commune partageable, puisque la 
communaut6 enti^re lui appartient et que les heritiers de 
son conjoint n'ont qa'un droit de croanco du chef des apports 
et capitaux tombes dans la communaute du chef de leur 
auteur (1). 

U est clair que si I'epoux survivant ne retonait que la com- 
munaute mobiliftre, il pourrait se rendre coupable de recel 
d'immeubles, et, invcrsernent, s'il retenait la communaute 
immobili^re seulement, il pourrait divertir ou receler des 
effets mobiliers. 

Si, enfln, Tepoux coupable etait institue legataire universel 
par son conjoint ou seulement 16gatairo de la communaute, 
il n'y aurait pas non plus lieu a Tapplication de Particle 
1477, puisque la dette de Tepoux coupable se serait eteinte 



(1) Conf, Bruxelles, 2 mars 1892, {Pimc, 181)2, III, 235; Panel, per. beiges, 
1892, p. 911.) 
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I)ar confusion, attendu que T^poux coupable se trouve cr6an- 
cier et debiteur de la dette resultant du divertissement. II ne 
peut s'agir, evidemment, ici que du cas oii le divertissement 
a eu lieu durant la comraunaute (1). 

///. — Dupartage illegal dans le cas (le rarticle d475. 

373. — La troisiSme exception au partage par moiti6 de la 
communaute entre les 6poux ou leurs heritiers a lieu dans 
le cas de Tarticle 1475. 

« Art. 1475. — Si Ics heritiers de la femme sent divis^s, en 
sorte que Tun ait acccpte la comniunaut6 a laquelle Tautre 
a renonc6, celui qui a accepte ne peut prendre que sa portion 
virile et hereditaire dans les biens qui echoient au lot de la 
femme. 

« Le surplus reste au mari, qui demeure charge, envers 
rheritier renongant, dcs droits que la femme aurait pu exer- 
cer en cas de renonciation, mais jusqu'a concurrence seule- 
ment de la portion virile hereditaire du renongant. » 

La loi n'impose pas aux heritiers de la femme I'obligation 
d'accepter ou de repudier la communaute ( elle ne pouvait 
appliquer ici los ivglcs des successions (art. 781 et 782), car 
COS regies sent fbndees uniquemont sur Tindivisibilite de la 
qualite d'heritier. 

Dans Tarticle 1475, il ne s'agit pas de la qualite d'heritier ; 
on peut renoncer A la communaute et accepter la succession 
de la femme ; c est m^me precisement ce que prevoit notre 
article (2). 

Les heritiers qui acceptent la communaute prendront done, 
dans les biens qui echoient au lot de la femme, une part 
proportionnee a celle qu'ils sont appelos prendre dans sa 
succession, et )( r> i)ortions dos renon(;.ants restont au mari par 
droit d(3 non-(i(H'i(;{ssomont, j«?*6' (lecrcsccndi. 

Lo mari consvTvo, eu offet, toute la communaute lorsqu'elle 
n'est pas accopU'-i' par la foujuK^ ou jiar ses heritiers, car, des 
que la femnie renonc(\ (»]le (^st ccMiseo n'avoir jamais 6t6 
conununo ; ])ar la renonciation di^ quelqu(^s-uns de ses repr6- 
scntanis, la femme n'aura eto commune que pour un tiers, 
un quart, etc. 



(1) Conf. app. Bruxelles,27 juillet 1893 (l^and, p6r., 1893, n« 1601). 

(2) Voy, le n" 375. 
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Le code s'exprime fort mal en disant que Thf'^ritier qui a 
accepte la communaute ne pent prendre que sa portion virile 
et Mriditaire dans les biens qui 6choient au lot de la femme. Le 
mot virile est de trop ; les parts viriles sent celles qui se 
trouvent 6gales pour tons en mesurant par t6te. L'article 
1475 suppose ce cas ; mais il peut en etre autrement, la 
femme a pu avantager quelques-uns de ses h^ritiers qui 
recueilleront, d6s lors, dans la communaute, une part plus 
forte que les autres ; ou bien encore la femme laisse pour 
h6ritiers son p6re et un fr6re ; les mots virile et hereditaire 
pourraient done parfois se trouver en contradiction. 

La m6me observation doit 6tre faite au sujet du second 
paragraphede Particle 1475, le mot virile y est encore inscrit 
erron6ment. 

374. — En vertu de cet alinea, le mari reste charg6 envers 
I'h^ritier renon^ant des droits que la femme aurait pu excer- 
cer en cas de renonciation, mais jusqu'^t concurrence seule- 
ment de la portion hereditaire du renongant. 

Pour comprendre cette disposition, il sufflt de la rapprocher 
des articles 1493 1495. Nous savons que la femme renon- 
gante a le droit de reprendre les immeubles a elle apparte- 
nant, lorsqu'ils existent en nature, ou I'immeuble qui a 6te 
acquis en remploi ; le prix de ces immeubles alien6s sans 
remploi ou dont le remploi n'a pas et^ accepte par elle; toutos 
les indemnites qui pouvent lui etre dues par la communaute. 
Elle s est peut-eire en fin reserve, par son contrat, un droit 
a exercer meme en cas de renonciation. Des lors, Theritier 
renon^ant a la communaute reprendra, dans tons ces biens, 
une part a concurrence de sa portion hereditaire. 

La femme peut encore avoir un recours a exercer centre 
son mari du chef des dettes qui lui sont porsonnelles (art. 
1494) ; elle est tenue de ces dettos a Tegard des creanciors 
dans le cas, parexemple, oii elle se serai t obligee conjointe- 
ment avec son mari, etc., etc. Mais si elle les pave, elle a un 
recours centre son mari ; les h6ritiers de la femme auront le 
meme droit en proportion de leur part hereditaire. 

375. — Les heritiers de la femme peuvent done accepter la 
succession et renoncer a la communaut(} ; ils jouissent de la 
favour accordce k la femme de renoncer a la societe conjugale 
en raison de son eloignement dos affaires pendant la durr^e 
de cette societe, mais ils ne pourraient pas renoncer k la 
succession et accepter la communaute. La part de comma- 
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naute revenant a la femme fait, en reality, partie de la 
succession de cello ci. Si done un heritior renongait la 
succession do la femme, rarticle 1475 no serait i)liis applicable; 
il faudrait remonterau titre A's^ successioyis. Li, nous voyons 
k Tarticle 780 que la part du renoncant accroit h ses coh6ri- 
liers ; et s'il est seul, elle (^st devolue au cle«?re subsequent. 
La part de communaute qu'aurait eue cet lieritier s'il avait 
accepts la succession sans rononcer a la communaute profl- 
tera done a ses coheritiers. 

L'heritier du de<>re subsequent auquel serait devolue la 
succession aurait naturellement le droit de renoncer a la 
communaute et d'accepter la succession. II exerce les droits 
de la femme. 

• 376. — Remarquons, pour flnir, que si le texte de Particle 
1475 suppose la survivance du mari, il ne faut pas en conclure 
que les heritiers seraient exclus du benefice que cet article 
lui accorde, au cas oii, la communaute s'6tant dissoute par la 
mort du mari, la lemme survivante serait ensuite d^cedee, 
transmettant a SOS Iioriticrs le droit d'option non exerc6 par 
elle; lecode a simi)l(?ment provii rhypotbc^se la plus natu- 
relle, mais il n a ])as voulu priver, 1(» cas echeant, les heritiers 
du mari de conserver le surplus de la communaute si, la 
femme venant a deciVler a])res son mari, mais avant d'avoir 
exerce son droit dV)])tion, s^s heriti(^rs so trouvaient divis^s 
au sujet de l accoptation. 

En resume, la situation prevuo par Tartiele 1475 serait la 
m6me si, au lieu d'avoir (n\ \)Vv^v[\c() le mari et les heritiers 
de la femme, il n'y avait des deux (rotes que des heritiers. 

IV. — Dupnrtage inajal par suite de convenfions lors dupaiiage 
menw {art. 1490). 

S77. — Lors du p'li-ta^e, rien ne s'oppose a ce que Tun ou 
Tautn* des coparln^eants soit charge de i)ayer une| quotite 
de dett(\s autre qu«' la moitio, mnme (!<' les ac(iuitter enti(^re- 
ment (art. M!»)). (N-tto convcMition, parlaiteuKMit obligatoire 
entre opoux, n'nhlliivia copcMidant pas les creanciers; elle 
est pour eux res iiiLTnlios acta, l(Mirs droits sent inscrits aux 
articles 1482 et sniva'its, les epoux ik^ peuvent les leur enle- 
ver. lis continueront done, nonobstant ces conventions, 
poursuivre l(Hir payemeni, soit pour le tout, soit pour moiti6, 
soit pour la quotite di reinolumont, suivant la nature de 
leurs titres, centre Tun ou Tautre des epoux, ainsi que nous 
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allons le voir au chapitre suivant en 6tudiant le partage du 
passif. 

Cependant, ces m6mes cr^ancicrs pourraient, le cas 6cheant 
invoquer cette convention, en vertu de Tar tide 1166, comme 
exer^ant les droits de leur d6biteur qui figure au contrat. 

La convention autorisde par I'article 1490 aura effet, quant 
au partage de Tactif, en ce sens que Tepoux qui est cliarge de 
payer une plus forte partie de dettes recevra par dedomma- 
gement, une plus forte partie de biens (1). Le but des epoux 
peutetre d'eviter, par ce nioyen, une division pr^judiciable 
des immeublos ou d'accorder a Tun des epoux un imnieuble 
sp(^cialement k sa convenance, etc., etc. 

Tous les auteurs sont d'accord sur ces points. 

L'article 1490 contient enfln un deuxionie alinea general 
s'appliquant a de nombreuses hypotheses ; il est congu dans 
ce sens : « Toutes les fois que Tun des copartagoants a paye 
des dettes de la communaute au dela de la portion dont il 
6tait tenu, il y a lieu au recours de celui qui a trop paye 
centre Tautre. » 

Faisant application de ce principo general au cas que nous 
envisageons, nous dirons que si Pun des e])oux, sur la pour- 
suite des creanciers, paye au delk de la part [que la conven- 
tion de partage lui assigne, il aura son rocours contre son 
corgoint ou ses heritiers pour ce qui excodo cette part con- 
tributoire. 



Du partage du passif el de la contribution aux dettes. 

378. — Aux termes de I'article 1482, les dettes de la com- 
munaute sont pour moitie a la charge de chacun des epoux 
ou de leurs lieritiers. C'est la regie g^neralo en mati(>ro de 
contribution aux dettes a defaut de conventions contraires 
au contrat de mariage ou encore de conventions speciales 
faites lors du partage, ainsi que nous vcnons de le voir (art. 



Les frais du scolle, inventairo, vento du mohilier, liquida- 
tion, licitation et partage, font egalement partie de ces dettes 



(1) Voy. 395. Ci)nL Odier, t. p, 565. 



§ III. 



1490). 
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soit qii(3 la T'lnino ac.-opLe onsuite la comiuuMaiiUS suit (iiiY^llo 
y renoncj? (1). 

Au contrairc, Uuli'uil d ) la Itjiniiie est aux iVais dcs lipritiors 
du inari, cv. n'ost ])as iino doUc d i la ( oininiinauto (art. 



370. — S')iis Ic ivWiin ^ do la coininuiiautt* (i'acquLMs, 1 s 
dett(^s seront bien uioins considorabLvs (juo dans la coinTnu- 
naute lei>-al», attoadu qu:^ e'.iaciii ' o])')iix a consorvo ])orsDu- 
iiellenKiiit sps dottos au'ovii'iir. s ;ni iiririai^c oLcst ogaloment 
teniiKsoul doc*ell(\s i[m jirevaiont h's siiiresKsions et donations 
liii avenues pendant le maria:*-.:' ; il ne pourra e i ( onsequence 
Aire actionne pour cos deltes porsonnrdlos a son conjoint. 

I/article 1182 no ro::evra (1o:k; i0:i ap;dirati():i que pour 
les dett(v, co:itractc\'S penlant la (lur^e do la coinuiunaute, 
par le niari soul, coninio chei' do coll>J, cu par la femnie 
avec Tautorisation do son niari ou onco/o do justice dans los 
cas prevus par I'articd;.^ 1-^27. 

Nous Savons on effet quo la foinino autorisee seulenient par 
justico n'en«>'ago pas en ^^'onoral la co.nmunauto sauf dans 
les cas do ot article M27 (.T-. 

3^0. — Cliaquo ej) )ux ou son Iieritior co itrilniera pour 
nioitie au i)aioniont dos dettes, niais comin } nous Tavons vu 
doja, il arrive snuvont ((U'^ c<4te pari (*ontri!)utoiro diffn-e d(^ 
la ])art oblifratoiro et il laudra done di-^tinguor (Mitn: I'obli- 
<»'ation des epoux a Te^ai'd dos crea!iciei*s (^t la contriluition 
({ui s(^ fait ontn^ eux. I/un des epoux j)eut (*tre tenu onvors 
les creanciers au i)aioni:'nt total d'uno dette (^t ne devoir 
cepondant y contril)uer qu(i i)Our nioitie; il aura dans ce c:is 
WW recours j)Our cette nioitie contre I'autro e;)oux ou ses 
herltiers. 

381. — Ainsi : cliaque epoux est tenu envi^rs les creanciers 
des dettes qu'il a valablenient contractees ; les creanciers w 
voient qu(» lour (le])iteur. Vvn iniporte (jun (o soit dans s:)n 
int(^ret i)ersonnol ou i)our la cr)ininunantr' (juo rep:)ux ait 
a^'i ; c'rst Texocution des ()l)li<::il ions qu'il a (*o:)l]'actoes. 
abstraction de touto ile.^ dc co:nnuinaute. Enire eux les 



(I) Bruxelles.2l iniirs 1871. ^/^.'^•V^, 1S7], 11, 441.. Co A'. h:-vxe\]e<, 4 m.i-s 
mo iPrfsic, 1885, 111,9.1). 
(21 Vt>y. n'**" 20o o,{ si iv. 



14S1). (2). 
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6poiix r^gleront la part contributoire de chacun suivant les 
clauses de leur contrat de inariage et a defaut, suivant 
I'article 1482qu'ils pourraient encore modifier en partag-eant, 
conformement a Particle 1490. Meme en cas de forfait de 
cornmunaut6 (1524), la femme serait teiiiie vis-i-vis des cre- 
anciers des dettes de la conimunaut6 auxquelles elle a parle ; 
raais elle aura un recours pour le tout centre son mari, car 
dans cette derni^re hypoth^ise elle ne doit etre pour rien 
dans les dettes, son contrat Ten a exempts, elle n'a parle ici 
que comme caution de son mari. 

382. — Le mari (ou ses h6ritiers) est tenu, vis-i-vis des 
creanciers, pour la totality des dettes de la comraunaute par 
lui contract^es ; sauf son recours centre la femme ou ses 
h6ritiers pour la moiti6 des dites dettos, (art. 1484) le recours 
centre la femme n'a lieu, nous le savons, que si la dette n'a 
pas et6 contract6e dans un interet exclusivement personnel 
au mari et que la femme, naturcllement accepte la com- 
munaute. 

383. — Les mots « par lui contracteos » que nous trouvons 
dans cet article 1484, semblent exclure les dettes contractees 
par la femme avec Tautorisation maritale, ou celles contrac- 
tees en vertu des articles 1426 et 1427 ; il n'en est pas ainsi 
cependant, le mari s'est oblige par son autorisation ; il a agi 
comme souverain de la communaute qui se person nifie en lui, 
et cela est si vrai, que durant la communaute, les creanciers 
peuvent poursuivre le paiement des dettes que la femme a 
contractees avec le consentement du mari, tant sur tous les 
biens de la communaute que sur ceux du mari ou de la 
femme ; sauf la recompense due ^ la communaute ou I'in- 
demnite due au mari. l)6s lors, quoi de plus juste apr6s la 
dissolution de conserver le izage aux creanciers et de conti- 
nuer i rendre le mari debiteur person nolle men t de cette 
dette toute entifere. II ne pout d'ailleurs y avoir de doute sur 
ce point en presence dos travaux pr^paratoires du code civil 
sur les articles 1484 et 1485. La section du tribunat a declare 
formellement que le mari est tenu pour la totalite des dettes 
de la communaute quoicjuMl ne les ait pas contractees per- 
sonnellement, telles que celles qui auraient 6t6 contractees 
par la femme marchande ])ublique (art. 220 et 1420), que si le 
conseil d'6tat n'a pas consenti i la supression des mots : « par 
lui contractees », de Tarticle 1484, c'est vraisemblablement 
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pour 6viter Tapparonce d'une contradiction ontro cott;^ dis- 
position et la suivante (1). 

384. — Le mari sera done tonu personnelloment ct pour b 
tout au paienient do^s dettos qu'il a autorisees, il no poiirrait 
pr6tendre qu'aprfes la dissolution il no doit kvs supporter quo 
pour nioiti6. II pourra etre poursuivi efj:alcmont pour le tout 
en paiement des dottes contracteos par la feni.ne conuno 
marchande publique (art. 1426), ou on paiement des d:.>ttes 
contractees par cello-ci avoc Tautorisation de justice seule- 
ment dans les cas de Tar tide 1427. 

Ces dettes en effet sent devenues dottes de coniniunaute; 
elles ont pu 6tre poursuivios ofjalement sur les propres du 
mari. Aprfes la dissolution le mari continuera done k en etre 
tenu (2). 

385. — L'article 1485 porte que le mari n est tenu que pour 
moitie des dettes personnelles a la femme et qui etaient 
tombees k charge de la communaut^. 

On est generaleniont d'accord pour reconnaitre que cet 
article ne s'applique qu'aux dettes de la femme anterieures 
au mariage et a cellos provenant des successions ct donations 
qu'elle a recueillies (3). Sous la communaute lei^^-ale, cet arti- 
cle pour ra rece voir son application, mais il ne pent se rap- 
porter k la communaute d'acquets puisque les dettos 
anterieures au mariage et les successions et donations echucs 
k la femme durant la communaute lui restent propres et ne 
tombent pas en communaute a moins de dispositions spc'cia- 
les au contrat de mariage ou de stipulations (expresses de la 
part du donatcur. Et alors dans cette' hypoth(>se, commc o 
n'est pas lui qui a contracte ces dettes, il est juste, comme le 
stipule Tarticle 1485, qu'il n'en soit tenu que pour moitie 
apr6s la dissolution et comme detenteur de la moiti6 de la 
communaut(^. 

380. — Quant a la femme, elle peut etre poursuivie pour 
la totality des dettes qui proc6dent de son chef et etaient 



(1) AuBRY et Rau surZACHARi.i:, t. II, §520. Trib. Li6go,4 mai 18SI (Cr.. ct 
BONJ., 1882, p. Monti. Xot., 1882, p ;ilU) : Hruxellos, Hjiiin 188:] (/V'.v/r. 
1883, II, 394) Contra : comm. Gand, 5 mars 1881 (Pa^sic.y 1833, p. 10). 

(2) Voy no»63,64 ct ITO. 

(3) Voy. I'arrel de Hruxellesdu U juin 1883 et la note. Voy. aussi iv 18 sur 
les dettes anterieures au mariage et n^^ Gd-et suiv. au sujet des successions. 
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entrees d'nis h ctmmuu'iule, saurson ror )urs coiitro lo niari ou 
son hpritif^r pour la in')itio de.s dito-? clottr^s (HSfi). 

r ost Tapplicatioii do quo nous disions tantol : que los 
creanciors no voumiI (juo lour d6l.)itour sans s'inquiotor do la 
naturo particulic>n> do la dotto. Cos (lottos lui rostent person- 
noll(\s bion qu'ollos toaihont on couimunauto; los croanciors 
' out ravantnf»'(uravoir un df^bitour do plus, mais ils no per- 
dont pas lour dobitour originairo : la foninie. Cost pour co 
motif, quo inonioon cas do rononciation a la couimunauto, la 
fomme rosto tonuo do r(\s dottos onvors los croanciors (1494) (1). 

(juolh^s sont los df.'ttos qui procodont du chof do la fomme 
et sont ontroos dans la couimunauto^ Nous los connaissons : co 
sont coUos (iu'(dlo a contracteos avoc Tautorisation de sou 
mari ou oncon? avoc Tautorisation de justice dans los cas dos 
articles 1420 ot 1427. 

Lo mari pourra ogaloniont otro ])oursuivi on paiouKuit de 
la tf)talit6 do cos d(?ttos — nous vonons do lo voir plus haul. 

3S7. La fommo ])ourra oncoro otre poursuivio i)our la tota- 
lito dos dettos qu\dlo a contractoos solidairomont avoc son 
mari (art. 1487). 

Yis-a-vis de son mari olio ost roputoo no s'etro obligee que 
comme caution, il dovra done rindonmisor (art. 2028), pour 
moitie (art. 1482), a moins quo lo mari ou sos heritiers ne 
prouvont que la dettc* lui ost porsonnollo (art. 1216). A"is-a- 
vis dos croanciors au contraire olio ost debitrice principale, 
elle ne pourrait done lour opposor lo ))onofico de discussion. 
Cost rap])lication du droit comnum (jui refuse le benefice 
de discussion au lidojussour solidairo (art. 2021) (2). 

:^S8. — Knfin, si \)i\v acto soparo (dloa garanti pour lo toui 
uno obligation principalo contractors par lo mari conune chef 
d() hi communnuto, olio ]K)urra (Vii'lomont otro i)Oursuivie 
on paiomont do hi dotto oiiti(''r<). 

En ofiot, commo nous le disions au n° l>10 : si la solidarile 
doit otro stipuloo lorsquo ki lomnio agit conjointomont avec 
s.>n mari ; cotu,' ol)lii:ation n'csxclut pas coiMjndant la possi- 
bilito pour la fommo do s'ongiiger pour le tout par acte 
soparo. (o). 



( 1 1 V(\v n"" 'JTK) ol suiv. 

r^) Li(Vo, :] mars 1H8'). {Pfsir., l«sr». 11. '^IHi: oomm (Tand, 28 fevrier 188r) 
• Cl. ot HoNJ. I. J*), p 410 \ juris,,. .\,n'rr^, \m\ II. p, 17). 

,:i)Trib. HiMjxoUcs, 18 dt'^'omljre \m)\Jnfn'i>. 7V/7a. 18^)0 p. LT).i 
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389. — D'autre pari, la foinmo qui .s'oblige porsoiiiiolleiiKMit 
ot conjointouieut avecs jn in iri puiii' iiiio dottn do la coniiini- 
naute, no pent otro poursiiivie (jiu? i)(>ur la iiioitie do cctte 
dotte, a moiiis quo Tob ligation no soit iiidivisiblo, (art. 1187, 
1863, 1222). Vis a vis do sou niari, olle est, conimo ou cas do 
solidarite, roputoo no s'otre eimag^o quo coninio caution 
(art. 1431). 

Le mari lui, pourra otre poursuivi on paiomonl do la dotto 
enti^re car c'ost une detto do la coniniunaute par lui con- 
tractee, (art. 1484) ; lo concours do la Ibnime est une surete 
voulue souvent par le croancior et ajoutoo i cello qu'offro 
son obligation qui n'ost, par la, nulleniont dotriiito ou res- 
t rein to. La fommo n'est tonue quo pour nioitio en vertu du 
droit comniun, niais le niari resto toujours Tobligo dont on a 
suivi la foi (1). 

390. — Observons encore que la Ibninio est tonne do cos 
dettes soit qu'elle accepte la coniniunaute soit (ju'ello y i*o- 
nonce, car olio est ici dbbitricc) porsonnolle (2). 

391. — L'article 1488 prevoit le cas ou la femnio, sur la 
poursuite du croancior, paio une detto de la comniunaute au 
dela de sa moitio : olle n'aura point do repetition centre 1(3 
creancier pour rexcedont, a moins que la quittance n'exprinie 
que CO qu'olle a payo etait pour sa nioitio. 

Cost parfaitenient juste, si la quittance i)orto quVdlo a 
pay6 pour sa part, I'erreur (?st ovidonte ; olle a done droit de 
repoter co qu'ollo a payb par erreur, c'osl lo droit coniniun 
(art. 1377). Si au contrairo, la quittance no inontionno rien, on 
presume que la leninio a voulu payer pour son mari (art. 
1230), qu'ellf^ a renonco a son privilege sauf a reglor onsuito 
avec lui. 

3^)2. — L'article 1488 no parle pas du mari, copondant tout 
le inond(^lui reconnait le memo droit do repetition en cas de 
paienient excedant sa part ; il y a memo motif do decider. 11 
aura pareillenient un recours centre sa femmo si la quittance 
no porto pas qu'il a payo pour sa nioitio. — M. Laurent 
estimo, do son cote, (pie le nuxri pourra roclamor, mais i)ar 
api)lication du droit conimun ot non en vertu do Tarticlo 
1488. Done, d*apr(\s cot autour, pen importe quo la quittances 



(l)Conf Troplono,!. \ sub. i\v{, \4m o\ 1487 olt. 11, UW. I^othiek, Trnifr 
1 4?) Vdv. ii*'^ 'M el Huiv, et n*^ 3:i(j. 
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m^ntionno on non que le paiement a eu lieu pour sa part, 
iiKvis il dovrait prouver son erreur (1). 

vSous Ic roffi"^® <1g ^'^ comniunaut^ cVacquets, le mari 
u'aura jamais Toccasion (roxcerc(3r ce recours car celui-ci 
no i)out. avoir lieu quo si lo mari paie uno dette de commu- 
nauto au dola do sa moitie. Or les seules dettes de commu- 
nauto auxquollos le mari no soit pas tenu pour le tout raais 
])0ur moitio seulement, sont les dettos dont parle Tarticle 
1485 a savoir : cellos personnelles k la femme et qui etaient 
tombcjos a la charge de la communaut^. Or ces dettes, 
comrne nous Tavons vu, sont cellos ant^rieures au mariage 
ou dependant dos successions et donations 6chues a la femme 
pendant le mariage. Mais sous la communaute d'acquets, ces 
dettes, restant propres k la femme, ne tomberout done pas 
en communaute et le mari n'en sera aucunement tenu, ni 
pour le tout ni pour une part quelconque. En un mot, ainsi 
que nous le disions au n^ 385, Tarticle 1485 n'a pas d'appli- 
cation sous le regime de la communaute reduite aux acquets, 
sauf dans deux hypotheses spdciales que nous avons indi- 
quocs. 

393. — Une observation au sujet de la redaction de Tarticle 
1 188 ; cet article parle de paiements exc6dant la moitie de 
la detto, cola suppose que les epoux n'ont pas fait de stipula- 
tions particuli6res au contrat de mariage ; mais il est bien 
certain cependant que les conventions matrimoniales pouvant 
modifier la part de passif incombant en vertu de Tarticle 
14S2 a chaque 6poux (art. 1521 et suivants) il serait plus 
exact de remplacor dans Tarticle 1488 le mot « moitie » par 
le mot « part «, laquelle pout en effot etre plus ou moins 
forte que la moitie. 

394. — Ceci nous amene h parlor des exceptions au prin- 
cii)o de Tarticle 1482 qui veut que chaque 6poux subisse la 
poursuite des creanciers a concurrence de la moiti6 de la 
dette. Ces exceptions sont au nombre de trois. 

395. — A : La premiere, que nous venons d'indiquer, resulte 
de conventions inscrites au contrat de mariage. Les epoux, 
avoiis-nous vu en etudiant les articles 1520 et suivants (2), 
peuvent convenir que la communaute ne so partagera pas 



(I) Laurent,!, ^'i n° 83. 
{2} Voy. u'>"328o( suiv. 
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aclivement par moitie, quo I'un des epoux aura le tiers on 
le quart ou une plus forte part pouvant mSme absorber 
entierement Tactif commun. Dans ces hypotheses, Tepoux 
dont la part d'actif se trouve ainsi reduite, ne stipportera les 
dettes de la commxinauU que proimrtionnellement a cette part d'actif, 
il en serait comply lement exou6r6 s'il ne prenait aucun 
actif, la communaute entiSre appartenant k I'autre epoux 
ou ses h^ritiers. La clause du contrat de mariage serait 
m6me nuUe, en vertu de Tarticle 1521, si elle obligeait Tepoux 
ainsi reduit ou ses heritiers k supporter une plus forte part 
ou si elle les dispensait de supporter une portion dans le 
passif 6gal a celle qu'ils prennent dans Tactif. La convention 
elle m6me etant nulle, on devrait, dans ce cas, suivre les 
rfegles du partagc par moitie quant k Tactif et quant au 
passif et aussi bien entre 6poux que vis-a-vis des creanciers. 

Mais si la clause de parts in^gales avait 6t6 valablement 
stipulee, dans ce cas, la part obligatoire vis-A-vis des crean- 
ciers se trouverait flx6e quant aux dettes de la communaute par 
le contrat de mariage. Les creanciers ont ete avertis avant 
de contractor ; ils connaissent la part de passif incombant 
k chaque epoux dans la dette ; cette part est inscrite au 
contrat de mariage qui produit ses effets a leur egard aussi 
bien qu'a Tegard des epoux, mais toujours avec cette distinc- 
tion dej^t signalee plusieurs fois et dont nous parlerons encore 
aux numeros suivants, a savoir que les creanciers conservent 
toujours leur debiteur personnel, celui avec qui ils ont trait6 
et qu'ils pourront poursuivre pour le tout. II est inutile de 
faire ressortir la difference qui existe entre notre hypothfese 
ou la convention de parts inegales resulte du contrat ante- 
nuptiel obligoant les epoux et les creanciers et celle que 
les epoux font k la dissolution lors du partage et qui nV> 
blige qu'eux et non les creanciers (art. 1490) (1). 

396. — L'application du principe, en vertu duquel le passif 
doit correspondre a Tactif, est bien simple et ne pout donner 
lieu aucune difiiculte. Ainsi : s'il a ete stipule qu'un epoux 
ou ses heritiers n'auront que le tiers ou le quart dans I'actif 
commun, ils no devront supporter que le tiers ou le quart du 
passif, ainsi encore selon Tarticle 1524, le mariouscs heritiers 
qui retiennont en vertu de Tarticle 1520 la totalite de la 



(1 Voir, no 377. 




288 



Du regimp: matrimonial 



comniuiiauK', tout olli^f's iVi}\) acrjiiittn' toutes les deiles. 
Los crean i )is n'ont on ci; cas, aucuno action contro la fenime 
111 CO iti\^ scs lioiili MS. 

Si cotait la [cninKi survivanto qui avait, inoyonnant uno 
somni.' conv(Mni(^ lo droit do rolonir touto la coinnuinauU* 
contro les horiti MS du marl, clip aurait lo choix ou do lour 
payor cotto soni:n:^ oa doni( uriint ohli^ii'oi? a toutcs los d(*ttos 
ou do lononcor a la coinmunaute ot d'tMi al)andonnor aux 
liori:io:'s du inari 1( s hieiH (^t Ics charges. 

Lo but do cos dispositions est d'oinpechor los epoux (reUidor 
la ])roliil)ition do s'avantagor ce qui sorait aise do I'airo indi- 
i-octoment au nioyon d'acquisitions non payees, dont Tun 
d'oux preiidrait les deux tiers jiar oxeniplo ot no sujiportorait 
qu(^ le (juavt ou lo tiers du prix d'acquisition. 

L'astioii en nullilo d'unc clause d'un contrat do maria^ire 
nait, nous lo savons, lo jour do la dissolution du contrat do 
inariag(\ 8i les interosses sont rostds dans I'inaction pendant 
dix ans, lour droit (^st anoanti par la ])rescription do Tar- 
ticle 1301, c. civ., lour silence ])rolonge iniplique ratification 
tacito. 

La clause nuUo du contrat do niariage pourra encore otrc 
confirnuio oxpressenient ou lacitonient par unc execution 
volontairo iaito on connaisi^ance du vice dont la clause etait 
(Mita-lioo et avec rintfMition do lo rcparer (1). 

'>97. — I/epoux qui retient touto la coniaiunauto doit done 
sui)por[or touto les di.'ttes, si cost le niari, les croanciei^ 
n'ont aucuno a'Mion contre la feinine a nioins quelle no .soit 
obligee ])o:sonnellenient enviM's eux. 

Cos dettes, qu> la ieninie doif, neaninoins a:^quitt(M% sont los 
monies qu » c dies auxquell^s olio est tenue on cas do renon- 
ciation a la conmiunaule : c.^ sont cellos ou olio a parle (2). 

Si c'es'. la lenumi qui retient touto la conununaute, les 
creanci<'rs auront cepen(]ant encore action centre les hori- 
tiers du mari, car il etait toujours i)orsonnellenient oblige 
envers eux i)our touto dette d^ la conununaute (art. 1481 ot 
1485) (3), saut* onsuitc lo recours centre la fonuiu* ou sos 
lieritiors. En effi^t. conuno nous aliens lo voir dansun instant, 

(l)Oonf, Tnupiiay, o juillet 18^1, [PmaL )t('r., WX), i;" 175). 
ril Voir r/'«.'TO tn suiv, oi ;38') el suiv. 

(l^jCniif. Mniis, IHmai I89:i, {Vi'hj. jtal., \^'X), \u 1478; PoikI. WX), 
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les cmuuMors consorvent malgre tout lour debiteur pei'son- 
nel, c:*lui qui a c:jiUracLo avec eux. 

398. — Ainsi qu'on 1(3 ro:narque, il y a toujours unc dis- 
tinction csscntii'llo a I'aini ontro k'S dittos dont les (»i)()ux 
sont tfMUis coniino dohilours pi^rsonncls ot celles dont ils ne 
son! tcnus ([uo crjuime assorios. Los conventions matrinio- 
nialos en efiet, no i)ortent jjas attointe aux droits des crean- 
ciors contre colui d(*s e])oux ([ui est leur debiteur ; il est tenu 
on vertu d'lui bien personnel et il restc tenu commo tel, 
c'(^st-a-dire pour le tout, quelquc soient les conventions 
d(*s parties quant aux dettes. Nous connaissons les dettes 
dont les i^])0ux sont tonus conune debiteurs personnels, nous 
les avons indiquees un peu plushaut. L'epoux quiaurait paye 
une de cos dettes au dola do la part qu'il doit supporter 
aura naturoUoinent, comnie nous I'avons dit plusieurs fois, 
un recours contre son conjoint ou les lieritiers de celui-ci. 

La clause de parts ino<zales n'a done effet a Tegard des 
creanciers que i)Our l(*s dettes dont les (!^poux sont tonus 
commo associes; c'est Tapplication du droit conuiiun. 

Les conventions niatrimoniales no peuvent etre opposoes 
aux tiers, qu'en tant qu'ellcs ne portent pas attointe a lours 
droits. Cost en vertu de ce principe que les cr6anciers ont 
action ])Our moitie contre celui des epoux ([ui n'est pas leur 
- (lei)iteur personnel, quand les conjoints sont maries sous le 
regime de la communaute k'^gale. Si le contrat de mariage 
etai)lit une autre proportion pour le partage des biens et des 
dettes, les creanciers auront action dans cotte proportion 
contre l'epoux qu'ils poursuivent comme associe (1). 

— En resume : celui dos ipoixx qui a contracte la 
dette d(^ communaute pourra etre poursuivi j^our le tout 
comme debiteur persoimel, quitte a excercer ensuite son 
recours contre son conjoint dans la proportion de ce qu'il 
prend dans Tactir, tandis que son conjoint pour cotte m^mo 
dette ne i)ourrait Hvo. poursuivi que comme associe, done 
pour la i)art quo son contrat de mariage lui assigne dans la 
communaute. 

399bis. — Si la iemme no jugoait pas avantageux de retenir 
la communaute entiore, elle pourrait y rononcer purement 



(I) Laurent, t. 23. 303 el 370, 
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et simploment, mais si olle accepte, elle ne jouira pas du 
benefice (reniolument (1). 

A propos de ce droit accorde k la femme de renoncer 4 la 
commuiiaule nialgre la convention de forfait, on remarquera 
que Tart icle 1524 ne fait en somme que rappeler Tarticle 
1453 qui interdit la femme de s'engager d'avance a accepter 
la coniniunaute ou a y renoncer. 

400. B. Seconde exception au principe de Tarticle 1482. 
L'epoux au lot duquel est tombe un immeuble de com- 

munaut6 hypoth6qu6 pendant la duree du manage peut etre 
poursuivi pour la totality de la dotte. C'est une consequence 
des principes qui regissent Taction hypothecaire, il aura sou 
recours centre son conjoint evideminent (art. 1489). 

401. — G. Troisieme exception. 

L'indivisibilite d'une dette de communaute permet au 
cr6ancier de poursuivre le paiement pour le tout centre I'un 
ou Tautre des epoux. C'est une consequence de la nature de 
cette obligation qui n'est pas susceptible de division soit 
naturelle soit intellectuelle (art. 1217), toujours, bien entendu, 
sauf recours centre le conjoint. 

402. — Nous devons cxpliquer inaintenant ce que nous 
disions en traitant du passif de la communaut6 k savoir ; que 
les reprises des ^poux ne font point partie du passif dont traile 
Varticle U82 et que chaque epoux, le mart comme la femtne, doit 
suppoi'ter par moitii a dijaut de stipulations particulib^es, selon 
que nous Favons indique plus haul (2). 

En etudiant la nature du droit de reprise (3), nous avons 
reconnu que ce droit constituait, dans le chef des epoux ou 
leurs repr^scntants, uno creance k charge de la communaute. 
Cependant, remarquons-le bien, entre epoux, la lot a soumis 
cette cr6ance k des regies speciales ; les 6poux s'en paient en 
les pr61evant sur la masse avant le partage (art. 1470 et 
1471), la femme exercera ses pr616v(Hnents la premiere etc. 
etc.. L'article 1474 enonce en termes precis, que ce n'est 
qu'aprfes que chaque 6ik)ux a preleve ses biens personnels qui 
ne sont pas tombes en communaute, le prix des immeubles 



(IJ Voy, n«> 420. 

[2) Voy. aux no'«413 et 427, 1 e complement do cette matifere. 
C^} Voy. 249. 
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alion^s sans remploi ct enfin les indemnitos, qui lui sont dues 
par la commuiiaute, apr6sces operations preliminaires ex6cu- 
tees, les epoux arrivent seulement au partage. Toutes ces 
operations sont preliminaires au partage et doivent fetre 
executees avant le paitago memo (art. 1470 etsuiv.). Ilr6sul- 
te done d6j4 de ceci que les creances du chef de reprises doi- 
vent 6tre d6falqu6es de la masse a partager activement et 
passivement ; elles ne sont pas une charge de la masse 
commune des meubles et immoubles proportion nellement k 
leur valeur respective (1). Au surphis, Tarticle 1409 du 
code civil, applicable a la communaute r^duite aux acquets, 
de meme que toutes les autros dispositions sur la commu- 
naute legale auxquelles il n'a pas ete derog6 (art. 1528), 
definit les dettes de la communaute ; or T^num^ration qu'il 
en fait ne vise que les obligations contractees par Tun ou 
Tautre des epoux ou celles dont ils seraient tonus du chef de 
leurs auteurs respectifs, done des dettes envers les tiers, et 
ne mentionne pas les reprises des epoux dont le mode de 
paiement est regl6 comme nous venons de le voir par les 
articles 1470 a 1472 figurants dans le » partage de Vaciif, » Et 
pour quel motif ? precisement parcequ^entre epoux le droit 
do reprise ne peut etre consid6r6 comme une cr6ance k 
laquelle correspond une dette tombant dans le passif de la 
communaute dont traitent los articles 1482 et suivants. A 
propos de ces dispositions remarquons que dans Particle 
1483, oii les mots « dettes de la communauti » ont 6videmment 
le meme sens que dans Tarticle 1482, le legislateur r6gle la 
position de la femme tant regard des creanciers qu'a 
regard du mari, ce qui ne peut s'appliquer qu'aux dettes 
contractees vis-A-vis des tiers, car vis-a-vis de son 6poux la 
femme a preleve ces reprises conform6ment aux articles 
1470 et 1471. 

Vis-^-vis du mari ou de ses h^ritiers, peu importe que la 
femme ait fait inventaire ou non, elle pr616vera d'abord ses 
reprises et si celles-ci ont 6puise Tactif de la communaute, le 



(Ij Mons, 30juin 1876 (Pdsic, 1877, 111, 78j, confirme en appel, Bruxelles, 
ICjuin l9ni,(Pasic., 1877, 11, 284j ; Oand, 8 aout 1879. (Paste, 1880, 11, 51 ; 
nelgjud,, 1873, p. 1529J. Arlon. l^'juillet 1880, fCL et Bonj. 1881, ft. 29), p, 
806 ;Monit, Not., 1881, p. 124). Bruxelles. 7 decembre 1883, (Paste. 1884, II, 
160). Hasselt, 7juiUet 1886 (Paste, 1888. lU, 366j. Tournai, 11 mars 1894 
(Paste, 1894, 111,263; Pand. per., 1894, 1564;. Contra Nivelles, 29 avril 
1895, (Pasic, 1895, III, 249). 
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mari iie pourra pr^lever les siennes, il tlevra en faire sou 
deuil. Et cependant, la Ibinino sera tenue, si olle a accepte la 
communauto, de supportor la moitie dcs dettes de celle-ci. 
Cela prouvu bion que les reprises des epoux iie Ibiit pas partie 
du passif propreiiient dit de la cominunaute puisque la 
femnie so paie la premiere, n'abandoniiant au mari que ce qui 
pout rester, sans que jamais celui-ci puisse en cas d'insufli- 
sance se retourner centre sa lemme pour lui imposer une 
contribution quelconque dans le paieinent de ses reprises a 
lui etqu'elle ne devra intervenir que dans les autres dettes 
c'est-a-dire vis-a-vis des tiers. 

Elle reste neaniuoins tenuo, en cas d'acceptation, pour 
moitie des dettes propreinent dites de la communaute c'est- 
it-dire celles contractees envers les tiers, et c'est par rapport 
ri celles-ci qu'apparait la necessity de Tinventaire dont parle 
Particle 1483. Cet inventaire permettra la femme de n'etre 
teniie pour les dettes de communaute soit vis-a-vis des crean- 
ciers eux-memes, soit vis avis du mari lui-meme, dans le cas 
oil il aurait paye seul la dette commune en entier (article 
1484), que jusqu'il concurrence de ce qui lui est echu dans le 
partag'e de la communaute (art. 1483). C est le benefice (Fe- 
molument dont nous parlerons au chapitre suivant. 

Or nous savons que les reprises ne font point partio du 
parta<»'e, que leur prel6vement constitue un acte ant^rieur 
au partage. L'article 1483 ne s'applique done pas aux reprises 
pas plus que I'article 1482. L'inventaire dont il s agit Tart. 
1483 n'a d'autre but que de permettrc^ a la femme de n ctre 
ten ue des dettes que jusqu'a concurrence du prolit quelle a 
tire de la communaute. D autre part, cet inventaire sau- 
vegarde les droits des creanciers en permettant de constater 
authentiquement la valeur de la communaute, c'est-a- 
dire leur gage. 

S'il n'est pas precede a un inventaire a la dissolution, 
alors la loi impose a la lemme Tobligation de payer la moitie 
de toutes les dettes de la communaute, peu importe ce que 
le partage lui a donne. Elle pourra etre poursuivie sur ses 
biens personnels. 

La loi vient en aide aux creanciers de la communaute, les(|uels 
n'ont pas le moyen de provoquer Tinventaire et de se ga- 
rantir ainsi centre les detournements et les fraudes que la 
femme pourrait commettre h leur prejudice, tandis que 
telle n'est pas la situation des lieritiers du mari, qui ont 
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toujoiirs, par rapport a la confocUon tlo Tinvenlaire utile a 
la consorvation do leiirs droits, lo moyon de suppleer par 
lour ])ropre initiative a la neolig<Mice ou a la mauvaisc vo- 
lonte do la veuve (1). 

Yoila la consequence du defaut d'inventain^ vis a vis des 
tiers. 

Au regard du niari qui a dissipe les l)lens de la com- 
numaute et de ses heritiers, la sanction de roniission de 
Tinventaire par la lemine, so trouve dans Tarticle 1442 qui 
autorise, dans ce cas, los parties interessck^s a etablir par 
titres et par la commune renommee la consistance des biens 
ot effets communs '2 . Yoila le droit des heritiers du mari et 
la loi leur accorde ce inoyen exliorbitant de prouver par la 
commune renonuneo la consistance de la comnuniaute parce 
(lue celle-ci est leur seul gage. La femme ayant neglige de 
faire inventaire au dec6s de son epoux, la loi leur vient en 
aide en les autorisant eux-memes k faire Tinventaire, qu'cUe 
n'impose pas plus specialement, remarquons-le, a Tepoux 
survivant ([u'aux heritiers du predocede, au moins en cas 
de dissolution du mariage sans enfants, cnsuite, en leur per- 
mettant de prouver la consistance de la conmiunaut^ mcnue 
par la commune renommee. De cette maniore, la negligence 
de la femmo sera repareo, leurs droits seront saufs, la com- 
munaute sera reconstituee conune si la femme avait fait 
inventaire. 

La femme devra subir cette prouve dangereuse, mais c'est 
tout. EUe ne devra en aucune fa^on su])porter une part 
(luelcoiujue d<.^s reprises du mari (3). 

Tno dorniore prouve (Mifin qu(^ li^s rejirises des ejKJUX ne 
font i>oint ])iirtio du passif de la 0()!nmunauto, c est que la 
fommc. qui renonce a cello-ci, t juto ('si>^ce de droit sur 
los bioiis (^ui l;i oomposont (art. I4!)2i ot neanmoins, meme 
dans ('('fte iiyijothosts elle roprend : 

1^ Sos immeuldos a olK^ appartcMiant, lorsqu'ils existent en 
nat:ii-o (»u rinuneubl'i qui a ele acquis on remploi. 

2' Lo prix do ses iinm^'uhlos alionos df)nt le remjjloi n'a pas 
eto Iriit ot accepte conformoment aux prescri])lions legales. 



r<»nf. R)rdoaux, 1() mnrs 18'V.), ,7V.v/r. frfhii;.: 186?, 11, 997;; Arlon. 
juilk't [H^l .Cl. oi HoNj. ; 1881. t. ^\h, p. 8'.A) ; Monit. Xot. ; 1881. p. 12V. 
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3° Toutes les indeinnit6s qui peuvent lui etre dues par la 
conimunaute (1493). 

En un mot done la femnie qui rononce, reptxnd exactement 
ce qu'elle pr^ldve avant partago lorsqu'elle acc?pte (1470'. 

403. — Les auteurs du code somblent avoir voulu raanifes- 
tor clairement leur intention en eniployant ainsi des expres- 
sions diflTerontos. La femnie doit toujours pouvoir reprendre 
ou prelever ce qu'ello a apport^, cette portion de biens ne 
pent lui etre enlevee. Mais alors, est-il permis do confondre 
lacr(^ance du chef de reprises qui apparlient a chaque 4poux 
avec les autres dettes de la conimunaute ? Peut-on s'enip6- 
cher de leur reconnaitre un caract6re tout special au point 
de Yue du paiement ? Ne senible-t-il pas que les sonimes 
necessaires pour les solder soient exclues de la conimunaute 
et qu'en vertu de leur caract^re special, etant exclues du 
passif proprement dit, la femnie qui a accoi)te purement et 
simplenient la conimunaute n'a acc(»pt6 que la moitie de ce 
qui est a partager activenient et passivemont et n'a pu s'en- 
gager k supporter une part quelconque dans une dette qui 
ne fait pas partie du passif a partager, et, qui si elle y etait 
comprise viendrait diminuer la portion que la loi veut con- 
server k la femme. II est impossible done d'admettre que les 
auteurs du code, aprfcs avoir aceorde i\ la femme le droit de 
prendre ou de prelever tout ce qui lui revient memo sur 
les biens personnels du niari en cas (rinsuflisance des biens 
coniinuns, de fac^onafitre entifirement couverte de ses reprises, 
il est impossible d'admettre, disons-nous, qu'ils se soient con- 
tredits au point d'obliger la femme par les articles 1482 et 
1483 a restitucr une partie de cos biens, sous forme de con- 
tribution au passif de la communautis pour permettre au 
niari de recouvrer une partie de eo qui lui est du et que par 
sa mauvaise gestion, la cominunaute ne poss6ilo plus. 

En aueune ftxi^/On dono, Tarticlo 1482 (pii traite du passif 
de la masse partageable n'est applicable aux reprises des 
6poux et le defaut d'inventaire ne prive pas la femme du 
droit d'excereer ses prelcjvenients avant eeux du mari. L'e- 
niolunient dont parle Tarticlo 1483 eoniprend done seulement 
ainsi que nous lo verrons au paragraphe suivant, co que la 
femme re^oit de la masse partageable, ce (iu'ellc prel^ve en 
vertu de Tarticle 1470 n'y est done pas eompris (1). 

(\) Conf Ypi'es,2.j mars 1885, [t'osic, 1880. Ill, KJOet la note. /V/r/. p. 
838;. 
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404. — La cour de cassation par son arret du 1®' dteembre 
1870, parait admettre pleinement notre raisonnement (1). Elle 
avait a trancher la question de savoir si Ton peut valable- 
ment par contrat de manage autoriser le mari k exercer k 
defaut de biens de la communaute, la reprise de ses propres 
alienes sur les biens propres de sa femme jusqu'a concurrence 
de la moitie. La cour proclame : que cette clause est non 
seulement contraire a la disposition prohibitive de Varticle 
1472 du code civil, mais encore aux principes essentiels du 
regime de communaute (2). Cette clause, continue Tarrfit, est 
en effet de nature k rendre illusoires les privileges des articles 
1453 et 2121 du code civil, k faire supporter indirectement k 
la fern me les consequences de la mauvaise administration du 
mari et k lui i)ermettre, apr^s avoir dissip6 sa fortune per- 
sonnelle et tout Tavoir de la communaute, de se cr6er de 
nouvelles rossources en s'appropriant les biens propres de 
sa femme au detriment des enfants de celle-ci ou de sa 
famille. 

La clause dont il s'agit ne peut done avoir aucune valeur. 
Monsieur Tavocat general Cloquet s'exprimait non moins 
categoriquement ; au sujet de cette clause il disait ; 

On ne peut, sous le regime dela communaute, reconnailre au mari le ditjit 
d 'exercer ses reprises sur les biens personnels de sa femme, sans porter 
alteinte aux conditions vitales de ce regime et sans le bouleverser completc- 
ment. II a ete organise de mani^re k proteger la femme contre la mauvaise 
administration du mari el k permettre k la femme de conserver ses propres 
pour elle et pour ses enfants. C'est pour realise:* oe but de protection et de 
conservation qu'ila ete statue par les articles 143G et 1472 du code civil, que 
la recompense du prix des immeubles appartenant au mari ne peut s'exercer 
que sur la masse de la communaute, sans jamais porter sur les biens de la 
femme. 

405. — S'il en est ainsi, si Ton ne pout convenir qu'i defaut 
de bi(};is d 3 la communaute, les reprises du mari s'exerccront 
sur les biens personnels de la femme, si en le faisant, on viole 
Particle 1472, peut-on admettre quo Particle 1482 dise pre- 
cisement le contraire et que dans le passif dont la femme est 
tenue i)our moiti6 comme femme commune se trouvent les 
reprises du mari ? Evidemment non. Eiitendu dans ce sens, 



rl)Cass 1*"* deccmbre 1870, (/Wc. 1871.1,3, Belg. jucL. 1871, p. lj;Conf. 
Oand, '^J avril 1874 [Vasic, 1874, II, 3W ; Bcli/.ji(d.,'im, p. 645). 
{2} Voy. sur ce point le no2de ce traite. 
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Tarticlc 1483 sorait on contradiction forinelle avoc I'article 
1472, il pormcttrait indiroctoment an niari d'oxoiror ses re- 
prisos sur l(is biens porsonnels de sa fimimo et il la mettrait 
pour le soul dofaut d'invrMitairo ot jusqu A 1 epuisemout de 
sa fortune personnollo, a la discnUion do son uiari ou des 
lieritiers de celui-ci pour lo paicmeut des reprises quo h> uiari 
lui m^nie aurait devorees ou dissipeos i)endant son adminis- 
tration. 

406. — Si Ton donnait a Tai-ticle 1482 la port('K3 <jiio nous 
lui denions, si Ton admettait (j[ue les reprises du niari font 
partie du passif proprement dit de la comniunaute, la clause 
du contrat de mariagre que nous venous de discutor dovrait 
etre valable, car elle ne iorait que prevoir et resoudre une 
hypothese nientionnee et resolue dans rartiele 148'^. 

II est impossible d'adniettre que la Ini si favorable^ a la 
femme en cette matiere ait voulu I'exp iser ainsi ;\ supporter 
vis-a-vis de son inari les suites de la niauvaise gestion de 
celui-ci. 

408. — En France, les cours (^t tribunaux partagent en 
general notre maniere de voir, et la cour de cassation s'etant 
prononcee en 1867 et en ISOD pour Topinion ^lue nous dofen- 
dons, on peut nienie dire que la (piestion n'est plus controver- 
seedans ce pays (1). 

Les reprises du mari, dit cette cour, ne sont pas comprises 
dans les dettes dont la ftiru n? eU toiiU3 ultra vires emolu- 
menti a defaut d'inventaire (]4S3\ Des lors, meme en 
Tabsence d'inventaire de la part de la femnie survivante, le 
mode de i)relevement en ce qui concerne les reprises des 
epoux reste regi i)ar les articles 1470 et suivants du code 
Napoleon et non pas, (.'onnu(3 Taction des creanci.>rs, par les 
dispositions de Tarticle 14S3. 

Cette difference, dit Tcirrot de 1867, peut trouver son expli- 
cation non seulement dans la difference des droits, mais on- 
core dans la possibilite qu'ont les lieritiers du mari, apn'^s la 
mortde celui-ci, de provo(|uer eux-mem(^s uii invcMitaire qui 
sauvegarde leurs interets. 

409. — Nous avons insiste longuoment sur cette (piestion 
parce qu'il existe un arret de notre Cour de cassation en date 

llCass. Franc . 16 fevpier 1807, {P'fsc. /'/vnc. 1807, p, .750, Sir: 18G7, I, 
222) ;(/ass. fran?., lOnoi-embre 1809 (/'rt5?'c. /'m;?C-» 180"), 21). App. Rordeaux 
16 mars {I*(iscir. f'ronr., 18(V), II, ')',)). Ucsanv^n. 17 janvicr WX {Mo!'i(. 
Not, (Belg-ei, 1884 1932. p. l.'H). 
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du 11 mars 1869 ot un arret de la Cour de Gand dii 21 *;juillet 
1883 qui d^cident la question dans un sens tout oppose ; il est 
vrai que ces deux arrets sont re:ulu3 on niati6re fiscale, raais 
qu'importe ils sont contraires ii tout ce quo nous v.^nons de 
voir. Un deuxi^me arret de notre Cour supreme en date du 
24 fevrier 1887, semble ^galeniont adinettre cette tlioso ; nous 
Texaininerons aux n°' 427 et suivants, parce qu'il s'occupe 
aussi de remolument de la foinnir?. Solon Tarrot de 1809, 
la femme qui accepte la coniniunaute est proprietaire par 
indivis avec les heritiers du defunt de tous les biens qui la 
composent. Les reprises de biens qui n'existent pltis en nature 
s'exercent par les 6poux ou lours represontants, a titro d'un 
droit de creance ot Tobligation correlative a ce droit est une 
dette de la communaute, dont les communistes sonl tonus 
comme de totiies les- autres dettes qui tombont la cliarf^e des 
biens eomniuns. L'arret porte ensuite. 

Si, aux termes des articles 1470 et suivanls du code civil, los reprises s'ef- 
fectuent par voie de pielevement et avant le partage, dans Tordre ot de la 
maniere que ces dispositions dcterniincnt, les prclevoments no sont toutefois 
qu'un mode particulier d'eteindre une obligation speciale qui f/ircc i'actif : 
ils constituent en rcalite un paieinent auquel les coproprietaires de I'epoux 
creancierou de ses ayants droit contribuent dans la proportion que rdglent 
les conventions matrimoniales, en abandonnant une quotite de valeurs sur 
]a masse des biens existants,^o«r liberer de lew part dans une dette de 
CO nmunaute. 

En statuant done que la femme survivante n'est pas tenue personnellement 
dela moitie des reprises a exercer sur la (x^mniunaute par les heritiers du 
mari defunt, le jugement attaque a faussement applique les articles 1470, 
1471, 1472 du code civil et a, par suite, expfossement contrevenu a Tartide 
1482 du mome code ( I . 

L'administration des Finances soutenait dans ce pn^cijs : 
qu'^i la dissolution de la communaute, les epoux deviennent 
non seulenient personnellement debiteurs chacun pour moitie 
des dettes de la communaute mais que do ])lus, ils sont per- 
sonnellement et r6cii)roquement chacun jKmr moitie, debi- 
teurs Tun envers Tautre du montant des re])rises qu'ils ont a 
exercer centre la communaute et elle reclamait de la lemme 
un droit de liberation sur les summes dont In liquidation 
Tayant constituee debitricc^ (du chef de reprises), env(*rs les 
heritiers du mari, elle s'etait ensuite liberee, ainsi que lecons- 



(l)Cass. 11 mars \md {Pasic. IBOt), 1, 149; l-clr/Jud., 1809, p. 62G). Conf. 
Dellot, I. IV. u" :3445 p. 3:^8. 
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talait un acte postcTieiir. Le jugement casse du tribunal de 
Bruxelles on (late (111 2) jiiillot 18()7 ropaussait cjtto preten- 
tion pour des motifs quo nous avons fait valoir plus haut. 

La Cour d('^ci(lo done que le droit aux reprises est un droit 
de enhance, que Tobligation corre^lative a ce droit est une 
dette de la coniinunaut(3 rentrant dans le passif de Particle 
1482, que la femnie qui accopto la conmmnaute est tonue de 
la moitie de cette dette et en cons(*quence si elle n'a pas fait 
inventaire, elle sera tenue pour cette dette meme an dela de 
son emolument, done sur ses luens personnels. 

Vient enfin Tarret de Gand, du 21 juillet 1883. Nous voj^ons 
lacour retourner a sa jurisprudence de 1872 et decider, sans 
discuter toutofois la chose : que par Teffet de la dissolution 
de la communautc^ et ensuite do Taceeptation par la femine, 
celle-ci est devenue coproprietaire indivise avec les heritiers 
de son mari de chacune des choses qui composaient I'actif 
brutde la conimunaut(U't eod(''bitri(!e de toutes les dettes, y 
compris les reprises. (1). 

410. — Quelle conclusion faut-il tirer de cette long-ue 
analyse ? Nous pensons que, malgTC Tautorite qui s'attache 
k la d(3cision de notre eour supreme, la question reste ouverte 
et peut encore (Hre discutc^e. Nous sommes convaincus cepen- 
dant qu'elle doit se r^soudro dans le sens de Tequite, au profit 
de la femme ainsi quo nous Tavons expose plus haut et qu'il 
faut dire en resume* que les reprises des epoux ne font point 
partie du passif de la communaute dont chaque epoux, le 
mari comme la femme, si elle accepte, est tonu pour rnoitic? 
et meme pour cette derni6re au dela de son (emolument si 
elle n'a pas fait inventaire. 

Nous reconnaissonsqur? le droit aux reprises constitue dans 
le chef des ei)oux un (Iroit de cr^ance, mais nous disons que 
cette creance est d'une nature speeialo ne concernant que les 
6poux entre eux ou leurs repiTSontants et que Tobligation 
correlative a cette creance constitue une dette speciale dont 
le paiement s'effectue d'une fa^on toute particuliftre (articles 
1470 et 1471) etqu'on ne peut la faire rentrer dans le passif 
des articles 1482 et 1483 qui ne concernent que les dettes vis- 
a-vis des tiers. 



([) App. Gand 21 juillet 18a3, {Pasic. 1884. II, 84) ; Gand 7 mars 1872 (Pasic. 
1872, 11. 242 : Relr/„jud., 1872, p. 737). 
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Nous admettons encore quo le fisc en vertu iVune loi sp6ciale 
etrang'fere totalement au code civil frappe d'un droit propor- 
tionnel (de mutation) et non d'un droit fixe de partage co que 
chaque ^poux regoit a titre de reprise puisqu il ne los recjoit 
pas comme proprietaire mais bien conime creancier. Le paie- 
ment des reprises, avons-nous vu, ne constitue pas Tun des 
elements du partage, mais une operation preliniinaire au 
partage. L'epoux devient incontestablement propri6taire des 
objets lui donnas en paiemont do ses reprises, done le droit 
proportion nel est du pour tout ce qui excfede sa moitie ou 
plus exactement sa part dans la communautc^. Mais encore 
une ibis cela ne veut pas dire que les reprises des 6poux font 
partie du passif des articles 1482 et 1483 et que la femme doit 
6tre exposee k toutes les consequences de la mauvaise gestion 
de son mari, au point de devoir supporter sur ses propres 
biens meme la moitie des reprises de son epoux, si la commu- 
naut6 est insufflsante. EUe preh^verait avant son mari les 
reprises auxquelles elle a droit, mais dovrait ensuite en resti- 
tuer une partie ou peut-etre meme le tout si la communaute 
6tait appauvrie et que le mari avait des reprises superieures 
a celles de sa femme (1). Cdst le renversement complet du 
systfeme du code. 

Remarquons bien que Tarrdt de cassation de 1869 est le 
seul qui tranche nettement la question dansun sens contrairo 
i celui que nous defendons. Les arnHs de notro Cour supreme 
cites en etudiant Ja nature du droit de reprise, decident 
uniquement que c'est a titre de creanciers et non de copro- 
prietaires que les epoux ou leurs representants exercent leur 
droit de reprise et que tout ce qui, dans le partage de la com- 
munautd est attribue a Tun des epoux a titre de reprm ou autre- 
ment, au delade la part a laquelle la loi ou les conventions 
matrimoniales lui donnent droit, implique mutation de va- 
leurs mobilieres ou immobilieres soumise a un droit propor- 
tionnel d'enregistrement (art. 4 loi 22 frim. an VII) ; mais 
aucun ne decide, comme Tarret do 18',9, que la femme survi- 
vante qui accopte la communaute etant d6bitric\ k defaut 
de conventions cent rai res, de la moitie des reprises k exercer 
par les heritiers de son mari, devra support( r un droit pro- 
portionneld'enregistrement, ducliefde liberation d*une dette 



{\) Voir le jugemeni casse rapporlo en tete de I'arret de 18G9, dans la 
Pasicrisir et dans la Belyique JwUcioivc. 
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mobiliore, parce quo prtHondiiiiu^iit ell(3 s:^ troiivc liberee de 
cjtte obli^^ation lorsque Ifs lioritiers du mari sont paves. 

411. — Nous allons voir niaiiitouant on traitant dubonefico 
d'emolument que la leninio no doit ]K)int comprendre dans 
c6!ui-ci CO qu'elle prelovo a tilrc de re])rise. 



412. — Nous veiionsde moiitror dans le paragraphe prece- 
dent qu'en regie, les dettes de la communaute sont jxjur 
nioiti^ h charge des epoux ; que vis-a-vis des tiers le mari 
en est tenu pour le tout, la feninie pour moitie. 

Nous avons examine brif'jvement les cas ou ils sont person- 
nellement tenus envers los creanciers des dettes qu'ils ont 
contractoes, maisque si ces dettes sont des dettes de la com- 
munaute, 1 epousc qui los a payees a son recours centre son 
conjoint pour la ])art qui lui incombait en vertu du contrat 
de manage ou en vertu des conventions autorisees lors du 
partage par I'article 1490 ou enfin pour moitie a defaut de 
conventions (l 182) 

La femme aussi bien que son mari a done, en r^gle g^nerale, 
I'obligation de supporter la inoiti6 des dettes de la commu- 
naute. 

Cepondant, toujours a cause de sa situation dedependance 
et de la puissance du mari seul sur les biens communs, la loi 
accorde a la lemme, peu importe la cause de dissolution de 
la communaute, mort, divorce, separation- de corps ou de 
biiMis, un be notice special appel6 : benefice (remohiment. 

Cost encore Tarticle 1 183 qui s'enoccupe : 

« Art. 1^- 83. La iemnK; n'est tenue des dettes de la commu- 
» naute soit a Tegard du mari, soit a Tegard des creanciers, 
« que jusqu'a concurrence de son emolumeut, pourvu qu'il y 
« ait eu bon et fldele invcntaire, et en rcndant compte tant 
« du cont(MUi Ai\ cet inventaire que dece qui lui est echu par 
« le partage , » 

Que signifie ce mot « emohment, » ? 

On entend par emolument de communaute la valeur de 
)ut ce qui est tombe au lot de la femmc, fut-ce mcme k titre 
preciput, et de tout ce dont elh^ s'est (mrichie par suite du 
artayCy sous la deduction seulement des objets qu'elle a pre- 



§ IV. 

J)u benefice iVenwlument. 
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leves sur la masse conimuiif^ titro de reprises, et des sommes 
qu'elle a reg^ues comme creaiicifere do la communaiite (1). 

A la dissolution de la coininiinautp, la femnir) proljve ses 
biens exitaiUs encore en nature et ce qui lui reste dii apros 
compensation de ce qu'elle pouvait devoir elle-meme a la 
communaute. 

Ce prelivement n'est pas compris dans son emolument. En 
effet, comme le dit Pothier (2), la femme par ce prelevement 
n'ayant fait quese payer de ce qui lui etait du, on no peut 
pas dire que ce prelevement soit quelque cl.o^e (^uVlle ait 
amende, et dont elle ait proflte des hUms d(^ la communaute. 

413. — Les reprises de la iemine no font done pas partie 
de son emolument, ce sont des ])ro])res. Tout 1} monde est 
d'accord sur ce point (3). La raison en est, qu'elles ne consti- 
tuent pas des dettes dans lo sens des articles 1482 et 1483 dont 
la femme est tenue pour sa part. La femme qui s en paie par 
prelevement, n'est pas exoneree par 1<V d'une dette qui gre- 
vait le passif commun et dont elle devrait supporter une 
partie. Elle ne retire pas indirectrnnent quelque cliose des 
biens a partager, elle n'en doit en consequence pas compte 
aux creanciers. Sur c(^ dernier point nous renvoyons aux 
observations du paragraplie precedent. 

D'autre part, la femme porteia naturtllf nient endepenses, 
les remboursements quelle a deja faits a d'auties creanciers 
de la communaute qui ont ete plus vigilants k se fail e payer 
que celui i)ar qui elle est poursuivie et qui avait qualite pour 
recevoir. 

Elle d(^»comptera egalement, les frais d'inveiilaire, de par- 
tage et de liquidation de la communaute ainsi qu3 lis frais 
du compte car ce n'est que sous deduction de ces c! ar< es 
qu'elle profile des biens de la communaute. 

414. — L'emolument qui, dans le cas du benefice, mesure 
la part contributoire de la femme, comprendra done snilc- 
ment, ce qu'elle a tire de la communaute, soit par la moitie 
qui lui est (k'hue apres prelevement, soit ])ar le pfikiput 
((u'elle aurait leve avant cette moitie, car c'cst a titie Ce 
fenmie commune (ju'elle a droit a ce preciput, elle en doit 



(1) AuBRY et Rau, sur Zachari.e, t. II. § 520. p, 2.T>. 
^2) De la commuaute 747. 

(3) Au sujot de 1 'arret do cassalion du 24 fevrier 18S7, vi.ir h'"" 427 ot aussi 



402. 
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done compte (art. 1515), soit par la liberation des sommes 
qii'elle pouvait encore devoir a la communaute apr6s com- 
pensation do ce que celle-ci lui devait : la liberation de cette 
somme est en effet qiielque chose qu'elle a amende de la com- 
munaute. 

L'emolument comprendra enfin comme accessoires les 
fruits et revenus do^ objets tombes dans le lot de la femme (1). 

415. — La femme est autoris(^e a payer les creanciers k 
mesure qu'ils se presentent, comme elle le ferait pour ses 
propres creanciers, a moins que Tun ou Tautre d'entre eux 
n'ait forme opposition entre ses mains, en demandant que son 
emolument de communaute fut reparti entre tous au marc 
le franc de leurs creances (2). Dans co cas, la femme fera 
])roce(ler k la repartition de son (Jnnoluiuent par la voie de la 
distribution par contribution, (arg : art. 808 code civil et 
990 code proc). 

Ainsi done, sauf opposition, la femme paiera les creanciers 
de la communaute au fur et a mesure qu'ils se presenteront 
(art. 1247), jusqu'^i concurrence de son emolument et sans 
avoir egard Tanciennete de la creance. 

Toutefois si le cr^ancier poursuivant avait une hypotli^que 
ou un privilc^ge sur los biens tombes au lot de la femmo, 
celle-ci devrait avoir soin de ne payer qu'au premier inserit. 
Les paiements faits a d'autres n'empecheraient pas la femme 
de payer encore ou de voir Timmeuble hypoth^qu6 vendu 
(art. 19, 20, 27, 41, 97, et 98 loi liypothc^caire). La femme ne 
pourrait opposor valablement qu'elle a paye d(^jA a d'autres 
crc^anciers et qu'elle va etre tcnue au dela de son Emolument 
car le ereancier hypothecaire jjeut agir sur Timmeuble pour 
la totalit6 de sa creance. 

Mais si au contraire elle est poursuivie par des creanciers 
simplement chirographaires ou nantis d'une hypoth^que du 
second rang seulement, elle pourrait refuser de les payer en 
6tablissant dans son compte que les creances payees d^j^i et 
celles privil6gi6es qui restent encore absorbent son Emolu- 
ment (3). 



f I) PoTHiER, ibid. 

(2) Al'bry et Rau, sur Zachari^, t. 2, p. 237 § 520. 

(3) Voir TroploNg, t. 2, n«s 1337 et 1338, sr(b. art. 1483. Bellot, t. IV, n" 
J512. 
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II est vrai que si elle paie audela do Sf)n emola.iunt ello a 
un recours coutre son inari ou ses h6ritiers pour ce qu*ello 
a pay6 au deli (art. 1490 § 2) mais ce recours pourrait dans 
certains cas etre inefficace (Voir n° 418 bis). 

Si parmi les crfenciors il s'en trcuve qui ne jouisscnt que 
d'un privilege general sur lous les incublcs, tels quo lebou- 
cher, le boulanger, le medecin, la fcnune pourrait lour oppo- 
serqueles remboursements deja faits absorbent son Emolu- 
ment. Ges cr6anciers en effet n'exercent leur privilege que 
lorsqu'ils sent en concurrence avec d'autres. Le privilege 
pour eux suppose la vente et la distribution de soninios, s'il 
n'y a ni vente ni distribution, la fenimr) pout done leur 
dire : mon emolument est Epuise (1). 

Cependant si le privilege etait special sur cortaincs chcses 
dont la femme serait encore en possession, nous p:3ns:)ns que 
les creanciers qui ontun tel privilege, ne seraioiit i)as tonus 
d'avoir (^gard aux paicraents d(\ja faits par la femme et qu'ils 
pourraient saisir les objets grev6s de leur privilege (2). 

416. — Pour determiner le montant ile I'emoluinent, on 
doit estimer les olvjets compris au lot de la femme eu egard 
a leur etat et a leur valour au jour du partago. L'augmenta- 
tion de valour qu'ils })euvent avoir rec^uc plus tard profite 
a la femme seule, qui reciproquement doit seule support(T la 
depreciation qu'ils auraient subie par une cause quclconqne. 
En effet, les droits et obligations des parties sont arnMes au 
jour du partage; un ev(>nemont posterieur ne pout les modi- 
fier. L'emoluinent de la femme comprend la valeur de ce 
qu'elle a re^.u a ce moment la, elle (^st del)itrice de cette va- 
leur et non des o))jets memos tombes dans son lot ; ce dernier 
point sera examine plus loin. 

Mais les creanciers seraient fondes ;i reclamer une boni- 
fication a raison des deteriorations qui, depuis la dissolution 
de la communaute, auraient ete occasioimees par la faute de 
la femme. Du reste, les creanciers ne sont point tonus de se 
contenter du prix d'estimation fixe par Tinventaire. lis 
peuvent provoquer une estimation contradictoire, peu im- 
porte qu'il s'agisse d'objets mobiliers ou d'immeubles. Au 
surplus, revaluation faite contradictoirement avec un crf^an- 



(1 et 2} Rellot, t. IV n''« 3.";i:Ul T)14. 
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cior lie lie pas les autres. EUe est pour eux : « res inter alios 
acta. » 

All contraire, la femnie est eii general liee ])ar restimation 
laite dans riiiveritaire, a inoiiis qu'elle ne prouve que les 
ohjets siir la valeiir desquels il y a constestation out, avani 
le partage, eprouve ties deteriorations independamment de 
toute faute de sa part (1) 

Qui supi)()rlera les frais oceasionnes par ces estimations 
contradictoires ])rovoquees par les creanciers ? 

A ce sujet, Hellot fait observer avec raison que la femino 
qui invoque Tarticle 1483 doit faire sa situation et mettre le 
creaiiCier a nienie d'a])precier lesinotifs de son refus de payer 
et que si le creancier, mis ainsi en demeure de juger par 
lui menie persiste dans sa poursuite, Tissue de la contesta- 
tion decidera qui doit supporter les Irais. Si restimation 
donne tort a la femme, tons les frais doivent rester a sa 
charge — si c est le creancier qui a tort, il supportera ces 
frais et s'il n'y a aucune faute de part ni cUautre on deduira 
ces frais de 1 emolument (2). 

Quand la femme^e voit dans la necessity de recourir a 
particle 14S3 par suite de la demande de Tun des creanciers, 
elle ferait bien d'appeler les autres afin d'en finir avec tous 
a la Ibis (3). 

417. — Nous avons vu que Tar tide 1488 autorise la femiiio 
qui a paye une dette de la communaute au deUx de sa moitie 
a repoter I'excedant contre le creancier, a condition que la 
quittance exprime que ce qu'elle a paye etait pour sa moiti^. 
On demande ce que doit porter la quittance pour permettre 
a la femme de recuperer ce qu'elle a paye en trop lorsqu'elle 
use du benefice d'emolument. 

Les auteurs sont en desaccord : M. Laurent estime que 
Tarticle 1488 ne se rapporte plus a ce cas, qu'il comporte 
une derogation au droit commun qu on ne peut etendre. La 
femme, enseigne-t-il, a toiijours le droit de repeter en vertu 
du droit commun comme ayant paye plus qu'elle ne devait, 
c'est-a-dire au dela de son emolument, peu importe que la 
quittance mentionne ou non que ce qu'elle a paye etait pour 



(\) AuRRY et Rau sur Zachari^, t. II. §520, p. 236et Zn, 
(2 et 3) Bellot des mini^res, t. IV, 3522 et 3523. 
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son emolument (1). On ne presume pas qu'elle a voulu payer 
en acquit de son mari. 

D'autres auteurs pensont que si la quittance porte que le 
paienient a (He lait par la l^nnne en paiement de sa nioitie 
ou de sa part, alors seulement elle peut reclanier si cette 
moitie excMe son emolument (2). 

Bellot professc enfm une troisieme opinion : la femme qui 
a paye au dela de son emolument, dit-il, est sans recours 
centre les creanciers qu'elle a payes, alors meme que les quit^ 
tances qu'elle s'est fait donner exprimeraient que cVst ])Our 
sa moitie. Ge n'est pas la le cas de Tar tide 1488. Dans le cas 
de cet article, la femme a paye plus que sa moitie, dans notre 
espe^ce elle n'a paye que sa moitie, seulement, elle.all^gue 
que cette moitie excede son emolument. Comme le creancier 
n'a re(^u que ce que la fenune devait, il n'a pas a reparer le 
tort que la fenrne a eu de no ])as invoquer Particle 1483 (3). 

A notre avis, I'opinion de Bellot est la meilleure : car la 
femme est en definitive tenue de la moiti^ de cette dette de 
cominunaute ; elle doit en realite en su])porter la moitie sauf 
que la loi lui accorde la laveur, si elle le juge convenable, de 
n'etre tenue que jusqu'a concurrence de son emolument. 
Comme nous aliens le voir plus loin, par le fait meme que la 
fenune fait inventaire elle jouit du benefice d'emolument 
sans declaration aucune ; mais ce n'est a coup sur pas centre 
son gre qu'elle doit en jouir, done en payant pour sa moil'U 
elle renonce implicitement a reclanier ce que cette moitie 
pourrait exceder son emolument. II lui est si facile de mettre 
dans la quittance que ce qu'elle paie est pour son emolument ; 
alors il n'y a plus de difflculte possible. 

418. — II est utile de faire observer que la femiue ne jouit 
de ce benefice d'emolument, vis-a-vis des creanciers, que pour 
les dettes dont elle n'est tenue qu'en quality de commune 
sans y etre obligee personnellement ou solidairement. Ce 
s )nt les dettes qu'elle ne devrait aucunement supporter si 
elle renongait a la communaute, a moins bien entendu, qu'elle 
ne se soit engag^e personnellement. 

On peut done dire d'une fagon g^nerale que la femme jouit. 



(1) Laurent, t. 23, 82. 

(2) AuBRY et Rau ibid. 

(3) Bellot, t. IV. n« 1^24 
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du Wnefico cremolument pour Ics dettes auxqucUes elle n'est 
pas tenue en cas de renonciation a la communaute,et qu'elle 
nejouit pas de ce Wneflce pour les dettes qu'elle doit sup- 
porter nialgre sa renonciation a la communaute, c'est-A-dire 
les dettes oil elle a parl6 (1). 

Nous devons cependant ajouter encore une dette que la 
femme devrait supporter sans pouvoir opposer son benefice, 
c'est celle dont le paiement serait garanti par une hypoth6- 
que frappant les immeul^les de la communaute tombes au 
lot de la femme, cela est evident (2). 

Rappelons, pour memoirc, que Tarticle 1485 n'etanl pas 
en principe applicable A la communaute d'acquets (3) il n'y 
a pas lieu de se demanded si en cas d'insufflsance de renio- 
lument de la femme pour le paiement integral de la dette 
personnelle a la femme, les creanciers de celle-ci auront 
un recours centre le mari pour la partie de la dette qui 
excfede lemolument. Si les epoux etaiont maries sous le re- 
gime de la communaute legale, les creanciers de la femme 
n'auraient pas ce recours, car en vertu de Tarticlc 1485 le 
mari n'est tenu (jue pour moitie des dettos personnelles a la 
femme et qui 6taient tombees h la charge de la communaute. 
Du moment qu'il a pave sa moiti6 de la dette, les creanciers 
ne peuvent plus rien lui r^clamer. 

418bis. _ Dans toutes les iiypotli6ses ou la fenune est tenue 
vis-A-vis des creanciers soit pour moitie soit pour le tout, 
par suite d'engagements personnels, de solidarite ou de I'liy- 
pothtque qui fi"api)e les biens toml)es dans son lot, et k 
I'exception naturellement du cas oii la dette lui est toute 
personnelle, elle a un recours centre son mari pour ce qui 
exc6de, non pas sa moitie, mais son emolument (art. 1490 § 2). 
La femme en effet jouit egalement du benefice d emolument 
vis-cl-vis de son mari (art. 1483), qu elle so soit obligee person- 
nellement ou solidairement, mais pour une dette de commu- 
naute. Les conditions a remplir pour jouir du benefice vis- 
a-vis du mari sent les monies qu*a regard des creanciers et 
la maniire de calculer est identique. 

La femme aura done un recours centre son mari pour tout 



(1) Voy. no»310 et suiv. 

(2) Voy. no 415. 

(3) Voy. n" 
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ce qu'elle pourrait devoir payar au dela de son emolument 
et le mari poursuivi pour la totalite d'uno detto do commu- 
naut6 n'aura pas do recours contre sa femmo au delfi de 
I'emolument de celle-ci. 

419. — Le benefice d'omolument ressemble certainement 
beaucoup au benefice d'iiiventaire accorde A Theritier (art. 
795, 802 et 803), mais il en diffin'o en plusieurs points essen- 
tiels et notamment en ce que la femme qui a fait inventaire 
jouit de plein droit du benefice de n'etre tenue des dettes 
communes que jusqu'A concurrence de son Emolument. Elle 
n'a done pas besoin, comme Theritier, pour user du benefice 
d'inventaire (c. civ. 793), de faire au greffe la declaration 
qu'elle n'entend accepter la communauto que sous ce bene- 
fice. Elle n'a pas besoin non plus de se resorver ce benefice 
dans Tinventaire, puisqu'il est inherent a sa qualite de femme 
commune sous la seule condition de proceder k un inven- 
taire (1). 

Une seconde difference egalemont fort importante consiste 
en ce que le benefice d'emolument ne donne pas a la femme 
le droit, qu'a Theritier b6neficiairo, de n'etre pas tenue des 
dettes de la communaute sur ses propres biens, mais seule- 
ment celui de n'etre tenue que jusqu'i concurrence de ce 
qu'elle a eu des biens de la communaute. La part de la femme 
en effet se confond pleinonent et irrevoca))lement avec le 
reste de son patrimoine propre ; elle pent disposer absolu- 
ment des objets tombes dans son lot, elle pent les ali6ner 
comme elle I'entend, sans formalite aucune. Elle en est pro- 
prietaire, et cette alienation ne lui fera pas pordre son bene- 
fice. L'heritier beneficiaire au contraire perdrait son benefice 
et serait repute lieritier pur et simple s'il vendait des meu- 
bles ou des immeubles de la succession sans observer les 
formalites prescrites par le code de procedure (art. 988 et 
989 c. pr. civ.). 

La raison de cette difference, entre Theritier beneficiaire 
et la femme qui jouit du benefice d'emolument, resulte de ce 
que Theritier beneficiaire adminislre les biens de la succession 
dans Tinteret des creanciers, il n'est pas tenu en principe 
sur ses biens personnels, il ne confond pas ses biens person- 
nels avec ceux de la succession (c. civ. art. 802 et suiv.). 



(1) Conf. DuRANTON, t, Vlflp. 232. Aubry el Rau sur Zachari^e, t. 11. p. 237 
5 520, Charleroi 28 mars 1870 [B. J. 1870, p. 731 j. 
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La feinnic au contraire est proprii^taire, aiiisi que nous 
votions de le diro, dos bions touibes dans son lot ; ils se con- 
fondent avec ses bi(Mis porsonnols inais seulement jusqu'a 
concurrence de lour valour au jour du partap\ Dos loi's^ 
pourquoi ne pourrait-elle pas alienor les Ibiens a elle c^clius 
en partage ; ils ne sont pas sp(>cialem(Mit le gage des crean- 
ciers conime les l)ions de la succession. 11 resulte doac de 
ceci : que les creanciers de la coninmnaute peuvent iiidis- 
tinctement poursuivre leur paieinent sur les objets toinbes 
dans le lot de la lenirne et sur ses biens i)ersonnols, seulement, 
elle pent liniiter les poursuites a la valour de son emolument. 

On doit aussi en conclure, que la lemnie ne pout comine 
riieritier beneficiaire (art. 802) se decharger du paiement 
des dettes, en abandonnant aux creanciers pureinent et 
siinplement les biens qui lui sont eclius en partage. Par son 
acceptation en effet, la lemme est devenue debitrico i)erson- 
nelle de la moitie des dettes, elle ne peut se decbarger de 
cette oI)ligation que sous la condition prescrite par Tarticle 
1483, c'est-A-dire en rendant compte de son enioluinent 1}. 

Certains auteurs ccpendant distinguent sMl s'agit de Ta- 
bandon des meubles ou des immeubles. En ce qui concerne 
les raeubles, ils sont de Tavis de tons, y conipris Pothier {2i : 
que la femme no peut se decharger do sa cl^tte envers les 
creanciers en leur abandonnant en nature les biens luenbles 
qui coniposent son emolument. La femme, disent-ils, est 
ol)lig6e personnellement, elle doit payer jusqu'a concurrence 
de son ('emolument ineme sur ses biens personnels, elle ne 
peut forcer les creanciers a i)rendre, jjar voie de dation en 
paiement, les bieuo de la communaute peut-etre deteriores 
depuis le partage. Mais en co qui concerne les immeubles 
toinbes au lot de la femme, ils admottent la doctrine de 
Pothier et disent que la fenune peut les abandonner en na- 
ture en tenant compte en ce cas des degradations qui pro- 
cfederaient de son fait (3). 

Pourquoi cette distinction ? L'article 1483 in fine ne semble- 
t-il pas au contraire exclure Tabandon des meubles et des 



(Ij Arntz, I. II, no 785. 

(2) Pothier, de la communaute n*' 747. 

(3) Pothier, ibid. 
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imineublcs ? N(3 dit-il pas que la feniine dovra rendre compte 
aiix creancicrs ; cola n'oxclut-il pas la possibilito d'nn aban- 
don on nature soit de nuniblos soit d'inimeublos ? Pourquoi 
rarttcle 148*^ ne montionne-t-il i)as exi)ressenient ce droit 
au profit de la fenuno, conime il le iait pour Th^ritier bene- 
ficiaire ? Pource dernier, son privilege se comprend aisenient, 
il n'est pas tenu de son chef, nous dit Troplong, il n'est tenu 
que du chef de son autour ; la lenimc au contraire est tenue 
de son chef, a titre d'associe, k titre de commune. II n'est 
done pas etonnant que le privilege de celle-ci soit moins 
etenduque le privilege de celui-l^l (1). 

Nous ne pensons done pas quo la femme ])uisse, comme 
I'h^ritier b^neflciitire, abandonnerni les meubles ni les im- 
meubles tomljes dans son lot. EUe doit compte de leur valeur 
aux creanciers, ceux-ci ne pourraient pas exiger I'abandon 
en nature dos biens qui ferment I'emolument et sent confon- 
dus avec les autres biens personnels do la fenune, aucun 
creancier n'a ce droit, lis ne peuvent exiger que de Targent 
c'est-a-dire la somuK? formant lo montant de leur creance. 
Par contre, la femme ne pourrait da vantage les obligor a 
recevoir autn? cliose que ce qui leur est du, soit de Pargent. 

4l9bis. — Qiiant aux heritiers de Pun ou de Pautre epoux, 
ils ont, en vertu de Particle 1491, les momes droits que leur 
autour mais sent sounds aux memos actions que le conjoint 
qu'ils Teprosentent. Pour jouir du benefice d'^molument, les 
lieritiers de la femme devroiit done ogalemont laire inven- 
taire (2). 

Si c'est le mari qui est logataire universel de sa femme, 
nous ne voyons pas Pavantage qu'il y aurait pour lui a faire 
inventaire. II doit i)ayor los di^ttes communes co!n])l(>tement ; 
la part de la fonimo qu'il retiendrait (Punti main comme 
excedant Pemohnient, il Pabandonnerait do I'autre conune 
debiteur personnel. 

S'il no fait [)as inventaire, il pourra deduin? do Pactif de 
la ^uiccossion sa femme, la moiiie dcs dettes do la commu- 
nautp, coci an j)oint (hi vu(j du droit dc^ succession. S'il a fait 
invoniairo et jouit du benefice d'emolument pour la part 



(1) TROprx)NG, (111 cjiitrat do manage, t. U, 17.j8. 

2 Sur les cundilions a rcmplir pour jouir du benefice d'emolument, voy. 
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incombant a la femine dans les dettes de la comraunaute, il 
ne pourra deduire de la succession que la part de passif cor- 
respondant a Tactif d'emolunient (1). L'administration des 
finances admet aujourd'liui ce principo. En autorisant I'exe- 
cution du jugement du tribunal d'Arlon (3 aoiit 1882) rendu 
en ce sens, ellc a ordonno lo rotour a la pratique consacnie 
notainnient par ses delusions des li octobre 1870 et 24 Janvier 
1872. La decision du 3:3 janviLT 1874 ne doit plus dtre suivie. 
Par celle-ci Tadministration soutenait erronennent que la 
feninie n'c.'st jamais tenue des dettes de la communaute a 
regard du mari quo dans les limites de son emolument. 

420. — Voyons rapidement une question qui divise les 
auteurs et dont lajurisprudence n'a eu gu^re a s'occuper. 

Nous Savons que si la femme en vertu de son contrat de 
mariage retient la comniunauto entiere, ne donnant k son 
mari ou a sos heritiers qu'nne somnie fixe pour tout droit de 
commvumute (art. ir)22), ello est dans ce cas, suivant Tarticle 
1524, obligee a touto les dettes de la communaute, mais jouira- 
t-elle pour ces dettes du benefice d'emolument P 

Pour reconnaitre dans cette liypothese le benefice a la 
femme, on dit, que Tar tide 1524 ne deroge pas a Particle 
1483 et qu'il est interdit a la femme de renoncer au benefice 
que lui attribue Particle 1183 (2). 

Troplong reprfeente Popinion contraire que nous parta- 
geons, et il Pexpose en resume de la mani6re suivante : L'ar- 
ticle 1524, est exclusif de la favour du benefice d'emolument 
il charge la femme de payer toutos les dettes. La femme par 
son contrat de mariage a achcte la communaute telle qirelle 
serait k la dissolution, il ne lui est dos lors pas permis ji ellc 
qui accepte cette vente, d'en retranclier les charges, de n'en 
prendre qu'une partie, d'en ropuilier une autre partie. 
Qu'elle renonce a la communaute, elle lo pent, niais lorsqu'elle 
se decide A Paccei)ter, il faut qu'elle Paccepte pour le tout, 
non comme une communaute ordinaire, mais comme une 
chose achetee et que Pacheteur ne pent scinder. 

D'un autre cote, on a nkluit le mari a un forfait dont il a 



(l) Arlon 3 aoul 1882, Cl. et B. 188^, p. 040 et la note Mou. Xot. 1883. p. 9. et 
la nolc Voir ega'ement la decision de I'Mdministration des finances du 19 niai 
1885, rapportec plus loin au n^ 42.'i. 

(2 AuBRY et Rai-, sur Zachari/E. t. II, § 530. 
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promis de secontentor. Que deviendra done ce traite a forfait 
si la femmo n'est tenue des dettes que jusqu'a concurrence 
de Temolument et si le surplus des dettes retombe sur le 
mari ? 

R6pondant ensuite a 1 objection deduite du principe que 
la femme ne peut renoncer par contrat de uiariage au bene- 
fice d'emolunient, Troplong dit qu'il est egalement de cet 
avis : que la femine ne i)eut renoncer purenient et simplenient 
par contrat de mariage a ce b^n^'fico, niais que si elle achate 
la communaute, conime c'est le cas dans Farticle 1524, elle 
prend Tengageinent de tcnir le niarcli6. Puisque le pacte de 
forfait est legal et autoriso, il faut Tacceptor avec son carac- 
t^re essentiel qui est une alea, il ne faut pas le depouiller de 
son element capital. Si la coinmunauto etait mauvaise, si 
elle ne permettait pas de payer le forfait au mari, la femme 
renoncerait purement et simplement a la communaute, lais- 
sant ce qu'il y a de biens et toutos les cliarges au mari ou k 
ses heritiers; los droits de la femme sent done sauvegardes(l). 

Enfin, la defense de renoncer au benefice de I'article 1483 
n'est pas tellement d'ordre public, puisque la femme peut 
s'en priver en parlant aux obligations ou en ne faisant pas 
inventaire (2). 

La solution serait la memo evidemment, si les epouxmaries 
sous le regime de la communaute legale ou d'acquets avaient 
insere au contrat non plus la clause de forfait de Particle 
1524, mais la stipulation de Tarticle 1525, A savoir : que la 
totalite de la communaute appartituidrait au survivant des 
6poux ou a Tun d'eux. Si done c'est la femme qui retient 
toute la communaute, elle ne jouira pas du benefice d'emo- 
luraent et sera tenue memo sur ses l)iens personnels, mais 
elle pourra renoncer a la communaute (3). Xaturellement, 
les partisans de Topitiion quo nous couibattons accordent a 
la femiue, encore dans ce cas, lo benefice de I'article 1483. 11 
est certain que Particle 15"25 n'y deroge pas litteralement, 
mais p.'ut-on adrnettre que la fenune qui retient toute la 



ii) TKOi*L0fiGf du contrat de mariaf/e. n^^ 1760 et 2106. Con f Arntz. t. Ill, 
no 861 ; Laurent, t. XXUl. n* 372. 

<2) Le benefice d'emolument est un privil6ge dont la femme apr^s la dis- 
solution estlibre de ne pas user. Termonde 10 decembre 1874, [Pas. 1887, 111, 
316). ronf. Arlon 3 aout 1882 cite plus haut. 

(3) Civ. Brux. 22 maps 1803 {Helf/. Jud.. p jj-jO ; Pamt. Per., n«798;. 
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coininiinaute qui a pu recevoir dos liions considerables ne 
courre aucun riscjuo ? VMe poiirra toiijours renoncer a la 
coinmunaiito ; ma is si cUo raccepte clIo devra supportor 
tout le passif puisqu'elle jn'ond tout I'actif. Notons que 1p 
mari a interftt m6ino dans cotto In potb^so a bien gerer du- 
rant le niariago, pour quo la comuiunaute soit assez 
forte ponr permottrc a s.^s beri tiers la reprise des apjwrts 
ca|)itaux tombes de son chef dans la conimiinaut([\ 

421. — Examinons maintonant les conditions que la loi impose 
a la femme ou a ses heritiers pourjouir du benefice d'emolument, 

Cos conditions sont les memes i)Our tons ceux qui peuvent 
et veulent prf^fiter de cot avantage ; il n'y a pas dc distinc- 
tion A friire entre la fennne et ses heriti(irs ou legatairos 
universels ; il n'y a pas nicme d'excr^ption a Tegard du mari 
institue legataire universel de sa fomnie (art. 1491) (1). 

Pour jouir du l)eneflco de n'etre tenue des dettes de la 
comniunaute soit a 1 egard du mari soit a I'egard dos crean- 
ciers, que jusqu'A concurrence de son emolument, la femnie 
doit faire bon et fiddle inventaire, et rendre compte tant du 
contenu de cet inventaire, que de ce qui lui est echu par le 
partage. 

Cet inventaire doit etre fait par un notaire suivant les 
prescriptions de Particle 943 du code de procedure civile (2). 

Aucune declaration ne doit etre faite au greffe (3). 

Deux conditions sont done necessaires : faire bon et fidM«^ 
inventaire et rendre compte de ce qui a ete retire de la 
communaute. 

422. — 1* De I'inventaire. 

II faut faire bon et fidcMe inventaire pour etablir les forces 
de la communaute qui vient de se ilissondre par la mort dun 
des epoux, le divorce, la separation de corps, ou la separa- 
tion de biens et etablir en consequence co (pii revient a la 
femme. 

L'inventaire doit etre bon et fidele, si non il manquerait 
son but ; il faut qn'il n'y ait faute ni fraude, disait la cou- 
tume de Paris (art. 22S). S'il y a Irande, c'(\^t-a-dire si la 



(D Arlon 3aoiit 1882, (Cl. ct I^onj., 18S3. p. 010 : Man. Xot. 1883. p. 9). 
|2) Compapez relepo, Hnixelles 12 no\Tml)ro l^^3 fJonr. Trih., 188.3. p. 78"- . 
(3) Conf. oass. 24 fevrier 1887 et le ju^^ement de Liege du 12 avril contr(» 
lequel clait dirige le poun-oi (lieltj. juti. 1887, p, 817 ; Posic. 1887, 1, 
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femme a diverti ou recfele des objets de la coramunaut6, 
rinventaire est nul et ne remplil pas les conditions exig^es 
par Tarticie 1483 ni le but du l^gislateur. 

Mais, comme des erreurs et des omissions involontaires 
peuvent se commettre, Tinventaire produira n^anmoins ses 
effets raalgr6 ces inexactitudes. Un inventaire est bon et fidfele 
dans le sens de Particle 1483, dit la Cour de cassation, lorsque 
rev6tu des formes 16gales, il a 6te fait de bonne foi. (1) 

On ne presume pas les omissions malicieuscs, on admet que 
la femme a pu se tromper sur Tetendue de ses droits etc. ; il 
faudrait prouver que la femme a sciemmont omis de faire 
inventorier certains biens dans le but d'on frustror les 
heritiers du mari et los croanciors. Comaie le (lit TROPLoNCt 
(n<* 1749), c'cst Tinfidelite et non Torrour qui, d'apres le texto 
de Tarticle 1483, rend la femme absolument comniuno. II faut 
done que la femme ou sos heritiers ai(?nt agi do mauvais'^ foi. 
Lors(iue la fraudo n'est pas constant(\ on ne pout doinaiulor 
autre chose, sinou quo les objets qu'on aurait oniis do 
comprendre dans Tinventaire y soicnt ajoutes on sorte (juo la 
femme et ses heritiers en soient tonus envers los croanciors 
comme si les chosos omisos existaient. 

Quandy aura-t-il mauvaiso foi P Cost uno question do foit 
a trancher par les tribunaux (2). Mais la prouve do la 
mauvaiso foi de la femme ou de sos heritiers s'otablira, comme 
toujours, par toutes voies de droit et memo par prosomptions. 

Nous avons dej^ parl6 de cetto prouve en traitant du recel. 

423.— L'inventaire exig6 par Tarticle 1483, pour que la 
femme jouisse du benefice d'6molument, est-il absolument 
n6cessaire ? Ne pourrait-il pas 6tre remplace par des actes 
6quipollents P Cette question est controvers^e ; on refait ici les 
distinctions que nous avons vues au sujet de la preuve des 
apports (3). 

On distingue, suivant que la femme se trouve en presence 
de tiers cr6anciers ou en presence des h6ritiers de son d6funt 
mari. 



(1) Cass. 4 avril 1878 (Pasic. i878, 1, 201, D. J. 1878, p. 596). 

(2) Conf. Gand, 7juillet \ST7 (Pasic . 1877, 11, .361), le pourvoi dirige contre 
cet arrSt a 6t6 rejet6 par I'arrdt du 4 avril 1878, cite. Uege 26 mars 1884 {Pas, 
1884,11, 195). 

(3) No* 278 et suiv. 
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Via-a-vis des creanciers, tout le monde est d'accord pour 
decider qu > rinventaire est de rigueiir; il est exig-e aussi bien 
de la femme survivante que de ses heritiers en cas de survie 
du man*. 

Entre epoux ou leurs heritiers on admet g6n6raleraent la 
doctrine enseigne.3 par Pothier et qui consiste i autoriser la 
femme ou ses heritiers A 6tablir par I'acte de partage ce 
qu'elle a r,3tire de la communaute. Le partage, dit Pothier 
(n* 745), qui a ete fait entre le mari et les heritiers de la 
femme, des biens tant raobiliers qu'immobiliers de la commu- 
naute, peut, aussi bien qu'un inventaire, justifier de ce qu'ils 
ont amende des biens de la communaut6 pour leur part, et 
c'est une preuve que le mari ne peut desavouer, puisqu'elle 
resulte d'un acte auquel il a ete partie. 

Marcade (1) et d'autres soutiennent que Tarticle 1483 est 
clair, qu'il ne donne lieu A aucune distinction ; qu'il n'est done 
pas permis d'en faire. La femme sera dechue du bdn^flce 
mem 3 vis-a-vis de son mari ou de ses heritiers, si elle n'a pas 
fait inventaire, 

Une troisifeme opinion en fin distingue le cas oii la femme 
survit et celui ou elle est pred^cedee ; dans la premifere hypo- 
th6se, les auteurs qui partagent cette )nani6re de voir 
exigent rigoureusement un inventaire m6me vis-a-vis des 
heritiers du mari ; dans la seconde, ils en dispensent les 
heritiers de la femme (2). 

Cette derni^re opinion peut invoquer ce que nous avons dit 
au sujet de Tobligation impos6e a la femme de faire inventaire 
afln de conserver la faculty de renoncer a la communaute» 
alors que ses heritiers ne sont pas soumis a cette obligation 
pour pouvoir encore renoncer aprfts les trois mois. 

On conQOit qu'en presence d'opinions aussi con tradictoi res, 
Tadministration des finances ait pris une decision autorisant 
les int6ress6s a suivre dans leur df^claration de succession, 
Tavis qui leur semblerait preferable. lis pourront, s'ils le 
veulent, consid6rer Tacte de imrtaye comme equivalent a 
rinventaire. 



fl) Marcade, t. V. p. 626. 

(2) Dalloz, v« contra t de mariage 2402 ; Dubantin, t. 8. p. 233 ; Trop- 
LONG, t. 5. p, 627. 
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Cette decision importante est du 19 Mai 18(S5 (1). 

L'administration aprfes avoir constate la divergehco d'opi- 
nions qui existe entre les auteurs tant en France qu'en 
Belgique, admet que la femmo peut, vus-u-vis de son marl ou de 
ses lieritiers, reniplacer Tinventaire prescrit par Particle 1483, 
par un acte de partage regulier, complet, fait entre elle et 
son mari ou ses heri tiers et constatant d'une manifere certaine 
quel a 6te son emolument. 

L'inventaire, en effet, continue la decision, a pour but de 
faire connaitre d'une maniere certaine, quel est Tdmolument 
de la femme. 

Ce resultat est atteint au supreme degre par un acte de 
partage passe entre le mari et la femme; la presence a cet 
acte des parties ayant des interets opposes, garantit suffl- 
samment son exactitude a Togard de ces memes parties et 
Ton ne voit pas pourquoi Ton refuserait a la femme ce 
benefice, alors que tout coucourt a rendre la fraude impossible 
de sa part, et que par consequent, les interets du mari et de 
ses heritiers sent pleinement sauvegardes. 

En consequence done Tadministration admet les parties k 
suivre, dans leur declaration de succession, Tavis qui leur 
semblera preferable, si Tacte qu'elles invoquent equivaut 
reellement a un inventaire. 

Un exemple fera saisir importance de cette decision. 
Prenons le cas qui a provoque la decision de Tadministration, 

La declaration deposee porteque Tactif de la communaute 
est de francs 664,50 

L'import du passif regulierement justifle 
estde » 4711,46 

d'ou un excedant de passif de ...» 4046,96 

La femme a-t-elle fait avec le mari ou ses heritiers un par- 
tage regulier pouvant remplacer I'inventaire, dans ce cas, la 
totalite du passif sera a charge de la successsion du mari et 
viendraen deduction de l actil de cette succession au point de 
vue du droit a payer. Si au contraire, Tacte de i)artage ne 
peut equivaloir a Tinventaire, la femme etant tonue de la 



(1) Decision adminigtrative IQmai 1885, iMon, not. 1885, p. 310 ; rec. gen, 
\m, p, 481), 
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moiti^ du passif, la moiti^ seulement sera admise en dMac- 
tion de Tactif imposable. 

II y a des cas naturelleraent oii cette decision produira des 
eflFets tvbs sensibles. Pour bien en comprendre la port^e, il ne 
faut pas perdre de vue que les heritiers du mari, s'ils acceptent 
la succession avantaf^euse de celui-ci, doivent accepter la 
communaute desavantageuse peut-^lre, qui en fait partie et 
c'est ici que la de^cision de Tadministration trouve son 
application (1). 

Kvidomnient, radniinistration des finances n'a 6mis qu'iine 
ai)])i-eciatioii en ce qui concerne lo droit de succession, niais 
cotte opinion constituo un aro-unient de plus en faveur de la 
thesc^ PoTHiER qui est iionoraleni^Mit suivie. 

Nous ])ensons done quo la f^'Uinie jouirait du benefice d'^mcH 
1 union t vis-a-vis de son mm i on de ses heritiers nieme on Tabsence 
d'un inventaire, si elle ])roduit un acte de parta^ro faisant 
connaitn^ (?xactemont co qu'oUo a amende do la coramunaute; 
inais vis-a-vis dos creanciers, la production de Tacte de 
parta^io no lui sorait d'aucuno utilitc^. 

En tons cas, la prudence lui commande de ftiire inventaire 
memo pour jouirdu benefice vis-a-vis deson mari, car il faut 
bion le reconnaitre, les articles 1483 et 1491 sont clairs et ne 
pretent i aucuno des distinctions que nous venons d'indiquer. 

M. Laurent enseigne qu'il est un cas cependant ou la 
femme est dispens6e de faire inventaire, c'est : lorsque le mari 
ayant 6te declare en faillite, la femme demande et obtient la 
separation de biens. Dans cette hypothfese, le syndic de la 
faillite qui repr^sente la masse cr6anci6re a Tobligation de 
faire inventaire. 

Cet acte ofiFre autant de garantie que celui qui aurait et6 
fait a la requite de la femme (2). 

Troplong pense encore avec Pothier, qu'une saisie ginirale 
sur tous les meubles et tous les immeubles pourrait remplacer 
Tinventaire (3). 

424. — Autre question controversy : dans quel dilai Vinven* 
taire prescrit par Farticle 1483 doit-U se faire ? 



(1) A rapprocher de ce que nous avons dit au 4I9bis au sujet du jugement 
d'Arlon du 3 aoiit 18^. Voy. aussi 375. 

(2) Laurent, t. 23, no 68 — Paris, 21 mars 1867, (Dalloz, 1868,2, 149), 

(3) Troplong, sub. art, 1483, no 1744. 
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C'est la mfime controverse ou k peu pr6s, que celle que fait 
naitre Particle 1442 (1), nous pourrons done 6tre bref. Cet 
inventaire doit en tons cas 6tre post6rieur la dissolution ; un 
inventaire fait avant n'6tablirait pas la situation et la part 
de la femme apr6s la dissolution. 

Ainsi done, I'inventaire fait pendant une instance en 
divorce, par application de Particle 279 du Code civil, ne 
dispenserait pas la ferame d'un nouvel inventaire apr^s le 
prononc6 du divorce (2). 

La pris6e que feraient faire les p6re et mfere, en vertu de 
Particle 453 du Code civil ne pourrait non plus remplacer 
Pinventaire de Particle 1483 (3). 

Revenons i notre question : dans quel d61ai cet inven taire 
doit-il se faire apr6s la dissolution ? 

Certains auteurs pr^tendent qu'il doit se faire absolument 
dans le d61ai de trois mois. 

Un inventaire fait tardivement n'offrirait pas de garantie. 
II doit 6tre fait dans les trois mois de la dissolution, comme 
Pinventaire impost par Particle 1456 A la femrae qui veut 
conserver la faculte de renoncer la communaute meme 
apr6s les trois mois (4). II y a dit-on ontre Particle 1456 qui 
exige Pinventaire dans les trois mois et Particle 1483, un 
enchainement de motifs et de raisons tels, quo le logislatour 
s'est cru dispense de repoter dans le second, ce qu'il avait dit 
dans le premier de cos articles d'une maniere exprosso ct 
pour ainsi dire generale. 

Nous ne voyons pas trop, la ntecssite de cotto severity 
Evidemment, si les choses ne sent plus en (Mat, si a cause do 
la negligence de la femmo, Pinventaire dovient ijnpossihle, si 
les biens ont disparu, evidemment la lemmc sera responsaMe 
de son peu d'empressement (aire inventaire; ne pouvaiit 
6tablir avec certitude quel a ete son emolument, elle on sora 
tenue au dela; c'ost logique. Mais si aprds les trois mois, los 
choses sent encore en etat, si Pon pout encore etablir et les 



(i; Voir no 158. 

(2) Ref. BruxeUea 12 novembre 1883, (/. Trib. 1883, p. 78.j). 

(3) Ypres, 25 mars 1885, [Belgjud. ,1836, p. 938). 
(i) Voy. n*- 174 et 185. 
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forcGS de la corniniinaute et remolumeiit de la fernme, pour- 
quoi la punir et la priver d'un benefice qu'on a 6tabli ea sa 
laveur comaie coiilro-poids de la puissance souveraine du 
mari ? Nous avons vu plus haut qu'une erreur, une omission, 
une negligence non entacliee de mauvaise foi n'empeche pas 
Tinventaire d'etre bon et fiddle; et cependant quant k ces 
biens oniis, Tinventaire est pour le moins tardif. La femme n'ea 
conserve pas moins dans ce cas son bt^n^fice. 

Nous ne voyons pas de raison pour traitor la femme avec 
plus de rigueur lorsque, sans mauvaise foi, elle a fait ou 
termine Tinventaire apr^js les trois mois que dans Thypoth^se 
ou elle a omis de comprendre certains biens A Tinventaire. 
L'erreur portant sur le delai de Pinvontaire, delai qui n'est 
pas expressf'niient fixe par Tarticle 1483, n'est-elle pas aussi 
excusable que Terreur portant sur Tetendue des droits de la 
femme, sur ses obligations dans Tinventaire, alors que ces 
droits et obligations sont nettement definis dans le code ? 
D'un c6t6 on exige de la fommo mauvaise foi, et de Tautre 
on se contente d'un simple retard; pourquoi ? 

Au surplus, tout ce que nous avons dit au sujet de Tarticle 
1456 s'applique parfaitemcnt a Tarticle 1483 et plus 
forte raison puisque la le legislateur flxe un d61ai de 
trois mois (ju'on n 'inter pre te pas comme rigoureux, tandis 
que Particle 1483 ne flxe aucun delai, il faudra done apporter 
ici la meme tolcranCv3 qu'oa montre A Tegard de la femme 
lorsqu'il s'agit pour elle de renoncer a la communaute apr6s 
Texpiration dos trois mois qui courent du jour de la 
dissolution. 

Le juge dc^cidera done dans chaque cas si Tinventaire fait 
ou termine apr^s les trois mois, reunit les conditions voulues 
pour faire connaitre exactement remolument de la femme, et 
alors il le d^clarera bon et valable. Si au contraire, il n'est 
precede k cet inventaire qu'un certain temps apr^js la dissolu- 
tion, alors que les choses ne sont plus en etat, qu'il y a 
confusion, entre les patrimoine, dans ce cas, il pourra refuser 
k la femme le benefice d'emolument. 

Nous devons reconnaitre que nous n'avons pas trouv6 de 
decisions conformes k notre opinion, mais nous n'avons pas 
trouv6 non plus de decisions qui punissent la femme pour un 
simple retard dans la confection de Tinventaire. Dans toutes 
les espfeces oil il etait decide que Tinventaire devait 6tre fait 
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dansles trois mois, il y avait eu un retard considerable dans 
la confection de Tinventaire (1). 

Quoiqa'il en soit, la prudence exige de faire Tinventaire 
dans les trois mois de la dissolution de la communaut6. 

425. — La femme et ses h6ritiers auront done, d apr6s tout 
ce que nous avons vu, un inter^t tr6s grand k faire inventaire 
A la dissolution de la communaute s'ils ont des doutes sur sa 
consistance. Par \k en effet la ferame conserve la facultt^ de 
renoncer k la communaut6 apr(^s le delai de trois mois (art. 
1456) (2) et elle jouira du benefice d'c^molument (art. 1483.\ 

Si elle n6glige cet inventaire (le cas serait le meme pour le 
mari si c'est lui qui sur v it), les lieri tiers de Tautre epoux 
pourront etablir la consistance des biens et effels communs 
par toute voie de droit m6me par commune renomm6e. S'il y 
a des enfants mineurs, le defaut d'inventaire fera encore 
perdre au survivant la jouissance des revenus de ceux-ci (art. 



Rappelons en passant, que le tuteur du mineur a I'obliga- 
tion (art. 461) de faire dresser cet inventaire de Tarticle 1483 
comme aussi celui de Tarticle 1456; notamment, le p6re 
survivant qui ne Taurait pas fait, ne pourrait beneficier de la 
position d^favorable dans la(iuelle il aurait place son pupillo 
pour Tobliger k supporter la moitie des dettes de la commu- 
naute. L'enfant conservera vis-A-vis de son p6rc le benefice 
d'6molument comme encore le droit de renoncer a la commu- 
naute aprts les trois mois de la dissolution, ainsi que nous 
Tavons vu. (4; 

Mais vis-^l-vis des creanciers, il nous parait evident que 
remission de Tinventaire rendrait Tenfant mineur i)assible des 
dettes de la communaute au dela de son emolument, et c'est 
pour ce motif que le code dans 1 article 1442 oblige lesubroge 
tuteur exiger de Tepoux survivant qu'il fasse inventairo, 
sous peine pour lui, subroge tuteur, d'etre tenu solidairement 
de toutes les condamnations qui pourraient etre prononc6es 
au profit des mineurs. 



(1) Voir : Gand, 8 aout 1879, (Pasic, 1880, II, 5lj ; Termonde, 24 fevriep 1881 
(Pasic, 1881, 111,579 ;journ.enreg, p,.^7j, Ypres, 25 mars 1885, (Belg,ju(i,, 
1886 p. 838. Pasic. 188G, III, \m). 

(2) N" 185. 

(3) No« 153 el suiv. 

(4) Voir Je jugement du Tiibunal d'Ypres, cite plus haut. 



1442) (3). 
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La responsabilit6 de subrog6 tuteur pourrait done 6tre fort 
lourde dans ThypothSse que nous envisageons; en effet, 
Tenfant mineur, h^ritier de sa m6re, poursuivi ultra vires pour 
sa part des dettes de la comraunaut6, aura n6cessaireraent un 
recours contre son tuteur qui avait Tobligation de faire 
inventaire (art. 461) puisque la succession, qui comprend la 
moiti6 de la comraunaut6 ne pourrait etre accept6e que sous 
ce benefice; raais ayant un recours contre son tuteur, et 
Tayant fait condaraner pour mauvaise gestion (art. 450), il 
pourra r6cup6rer les dommages int6r6ts qui lui auront 6t6 
alloues, non seulement sur son tuteur, mais encore sur le 
subrog6 tuteur tenu solidairement en vertu de Particle 1442. 

426. — 2<^ De I'obligation de rendre compte. 

Examinons la seconde condition impos6e k la femme pour 
user du b6n6fice d'cmolument. 

Cette seconde condition consiste dans Tobligation pour la 
femme de rendre compte aux creanciers qui la poursuivent, 
tant du contenu de I'inventaire que de ce qui lui est 6chu par 
lo partago. On pourrait encore ajouter qu'elle leur rendra 
compte aussi de cc qu'elle a dcyA paye k des cr6anciers plus 
vigilants. 

La femme doit done (jtablir son compte k mesure qu'il se 
pivscMite (l(^s creanciers. 

Kile doit rendre comi)te evidomment du contenu de Tinven- 
taire, puisque c'est pnk-isement dans ce Imt que la loi Toblige 
a fairo dresser cet inventaire. 

Kile doit rendre eomi)te e^-alement de ce qu'elle a re^u en 
parta^ii'c^ atleiidu que Tinventaire ayant pour but de cons- 
tater la consistance et la valeur du mobilier, toutce qui figure 
a riiiventaire ne fait i)as partie de I'actif a partager; il faut 
en deduire, par exemj^le, les reprises. D'un autre c6t6, des 
objets pcuvent avoir ete omis par erreur dans Tinventaire et 
cei)endant avoir ete partages. Ceci s'applique (^galement aux 
immeubles de la communaut^ qui ne sont pas inventories 
generalement, tandis qu'ils flgurent k Facte de partage. 
Yoilk pourquoi le 16gislateur a exig6 la double condition pour 
bien faire connaitrece que la femme retire de la communaut6. 

427. — Qu'on nous permette quelques observations au sujet 
d'un arr6t rendu le 24 F6vrier 1887 par notre Cour de cassa- 
tion qui parait admettre que les reprises de la femme font 
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partie du passif de la communaut6 (1482 et 1483) et qu'en con- 
sequence elle doit les comprendre dans son Emolument. (1) 

Pour bien comprendre cet arrfit, nous devons rappeler ce 
que nous disions plus haut (2), savoir que tous les auteurs y 
compris Pothier (n* 747) sent d'avis que les reprises de la 
ferame ne font point partie de son Emolument, c'est-^t-dire de 
ce qu'elle retire de la communaut6. C'est la cons6quence natu- 
relle de ceque nous avons 6nonc6 aux n^" 402 et suivants : 
que les reprises des 6poux ne font point partie des 
dettes de la communaut6, dont chaque epoux supporte la 
moiti6 d6faut de conventions contraires (art. 1482). 

Cependant d'aprfes Tarret de cassation dont nous parlons: 

La femme qui jouit du benefice de Tarticle 1483 du Code civil, ne fait confu- 
sion BUT elle de la moiii^ de ses reprises que jusqu'a concurrence de ce qu'elle 
recueille de biens de la communaute; si elle n'en tire aucun emolument, ses 
reprises doivent elre acquittees sur les biens propres de son mari. 

Telle etait dans Tancien droit la doctrine de Pothier, qui doit encore Stre 
suivie sous I'empire du Code civil. 

C'est i peu prfes, en eflfet, ce que nous trouvons au n® 740 du 
traits de la comraunaut6; ct Pothier en donne egalement le 
motif: c'ost parceque la femme a le privilege d'emolument non 
seulement k I'egard des dettes dont la communaute est d6bi- 
trice envers des tiers, mais pareillement cl Tegard de celles 
dont elle est debitrice envers elle. 

D'apr6s ceci, il ne faudrait pas croire que Pothier estimait 
que les reprises de la femme constituent des dettes dans le 
sens de I'article 1483 au point de vue du benefice d'6molument, 
ce qui semblerait resulter de I'expression « fait confusion sur 
elle de la moiti6 de ses reprises. » Comnie il serait egalement 
contraire a I'opinion du meme jurisconsulte de pretendre que 
la femme doit comprendre ses reprises ou la moiti6 de celles- 
ci dans son emolument, il dit absolument le contraire au n** 
747 de son traite de la communaute. 

On remarque de suite qu'il serait contradictoire de soutenir 
d'une part, que les reprises des epoux ne sent pas des dettes 
dans le sens des articles 1482 et 1483 et d'autre part, de faire 
rentrer les reprises de la femme dans son Emolument. 



(1) Ca88. 24 f(&vrier 1887, (P ic. 1887, 1, 91 ; Belg.Jud,, 1887, p. 817, Journ. 
trib. 1887, p. 313) 

(2) Voy.no«412 et413. 
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Ce n'est done pas cela que Pothier a voulu dire. M. Laueient 
essaie cependant d'expliquer cette contradiction, mais il ne 
nous parait pas qu'il puisse convaincre ses lecteurs. 

Quant nous, il nous semble que pour bien com prendre 
rid6e de Pothier, il faut examiner ce qu'il dit aux n"* 701, 
702, 704 et 748 § 3. 

Or k notre avis Pothier a eu en vue dans le n* 740, un cas. 
special. En effet, il rensoigne au n" 701, qu'une fois la masse k 
partager dressec et arretee, la femme ou ses h^ritiers prelfe- 
vent dans Ics meilleurs effets de la dite masse, k leur choix, 
la somme a laquelle par la liquidation, se sont trouv^s 
monter les reprises et les creancos de la femme, deduction 
faite de ce qu'elle devait k la communaute. 

Puis vient le tour du mari ou de ses heritiers. 

Dans cette liquidation que Pothier nous apprend k etablir 
au n® 692, il n'est nullement question de confusion que la 
femme fcrait sur elle-meme de la moitie de ses reprises. 

Le pr616vement en totalite des reprises est done la rfegle; 
c'est Tarticle 1470 du Code civil. 

Vient ensuite le n<» 702 oii Pothier examine le cas sp6cial 
qu'il a eu en vue, pensons-nous, au n^ 740 reproduit dans 
Tarret de cassation ; il dit ceci : 

Lorsque les parlies ont parlagc les biens de la communaute, sans avoir 
prelece prealableinent sur la masse, les sommcs doiit chacune d'elles etait 
creancifere de la communaute, elles doivent s'en faire raison apres le portage 
de la mani^re suivanle ; 

On doit faire compensation jusqu'i, due concurrence des sommes dont cha- 
cune d'elles est creanciere de la communaute. Apres cette oompensation faite 
la partie qui est creanciere dela plus grande somme, doit encore faire confu- 
sion sur elle pjur la moitio qu'elle a en la communaute, de la moitie de la 
s^mme quia reste apres la dite compensation faite, et elle a droit dedemander 
k I'autre partie le paiement de I'autrc moitie, aveo les interets du jour de la 
dissolution de la communaute. 

Comme le constate Pothier par des cxemples, cette opera- 
tion a le memo effet que si le prelevement des cr^ances 
respectives s'6tait opere avant partage sur la masse. 

Mais ajoute Pothier (n^ 704), toujours dans la meme hypo- 
thfese et expliquant ce qu'il a dit au n® 702 : 

La femme ou ses heritiers ne sont obliges de faire confusion pour moitie de 
ce qui leur est du par la communaute, que jusqu'ii concurrence du montant 
de la part qu'ils ont dans les biens de la communaute; car la confusion que la 
femme fait pour moitie de sa creance centre la communaute, est un paiement 
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qu'elle se fait pour cette moitie a clle-meme de ce qui lui esl dii par la commu- 
naute. Or, elle n'est tenue des dettes de la communaute, tant de celles qui 
sont dues k des tiers, que de celles qui lui sont dues, que jusqu'a concurrence 
du montant de la part qu'elle a dans les b ens de la communaute: elle n*est 
done obligee k faire confusion que jusqu'a concurrence du montant de la dite 
part. 

Supposons par exemple, que la masse de la communaute etait de trcnie 
mille livres, que les parties ont p irtagees sans prelever an prealable Jes 
creances respectives qu'elles ont cojiire la communaute, etc., etc. 

PoTHiER pr6voit (lone ici un cas special : les 6poux n'ont 
pas suivi la rfegle qui est le prelftveraent (n<* 701) ; ils ont 
partage tout Tactif; restent les creances des epoux contre la. 
communaute qui se rftgleront comme il Tindique. C'6tait la 
m6thode a suivre pour assurer a la femme le paieraent 
com pie t de ses reprises, lorsque les 6poux ont partage la 
communaute avant de prelever celles-ci. 

C'esl toujours le m^me cas special que Pothier pr6voit 
encore au n^ 748 3*^ dans le paragraphe IV intitule : Du 
compte que la femme ou ses hMtiers doivent aux crianciers de la 
communanU, pour jouir du privilege d'^molumeni. Pothier y 
enseigne avec raison : 

Que si la femme creanci^rede la communaute n'a pas preleve au partage des 
bieyis de la communaute, la somme dont elle elait creancifere, deduction faite 
de ce qui lui ctait du par la communaute, on doit lui allouer en deduction la 
moitie de cette creance dont elle fait confusion surelle; car cette confusion 
qu'elle fait sur elle de la moitie de la creance, est un paiement qu'elle se fait 
k elle-meme sur sa part des biens de la communaute, de la moitie d'une dette 
de la communaute, dont elle est creanci^re, qui ne diminue pas moins sa part, 
que les paiements qu'elle a faits k d'autres creanciers de la communaute, et 
qui par consequent doit lui etre alloue, de m^me qu'on lui alloue les paiements 
qu'elle a faits a d'autres creanciers qui ont ete plus vigilants (1) k se faire 
payer, que ceux par qui elle est poursuivie. 

D'apr^s tout ceci, il est facile de voir que c'est encore de ce 
meme cas, reproduit pour ainsi dire dans les memos termes, 
dont Pothier s^occupe au n<* 740 dans le chapitre II, oii il 
examine vis-a-vis de quelles personnes et k regard de quelles 
dettes la femme ou ses h^ritiers ont le privilege d'^molument. 

La lecture de ce n° 740 nous autorise k dire que Pothier n'y 
a pas eu en vue la r6gle gen^rale qui estle pr616vement, mais 
le cas tout special ou le partage a dijk 6te eflfectue sans qu'on 
se soit preoccupe des reprises. En effet, il dit que la femme ne 



(1) A comparer avec ce que Pothier dit k la page precMente de son traits. 
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fait confusion sur elle de la moitie de ses reprises de propres 
qui lui sont dus par la communautS que jusqu'& concurrence 
de ce qu'elle a eu des biens de la communaut^. 

Un partage a done d^j& eu lieu, elle a eu d^j4 des biens de la 
comtnunaut6 lorsqu'on s'est occup6 des reprises. 

PoTHiER estimait que c'6tait k titre de cr6anciers que les 
6poux ou leurs h6ritiers exergaient leur droit de reprise, d6s 
lors, les 6poux ne s'6tant pas pay6s de cette cr6ance sp6ciale 
au moyen du mode particulier qui 6tait k leur disposition, il 
fallait bien liquider entre eux les cr6ances du chef de reprise, 
comme toutes les autres cr6ances; et si la femme avait accepts 
la communaut6 sous b6n6fice d'inventaire, Pothier fait 
observer que sa position vis-^i-vis des cr6anciers ne doit pas 
6tre moins bonne parceque les 6poux ont adopts un mode de 
partage de la communaute plut6t qu'un autre. Au contraire, 
lorsque la femme pr616ve ses reprises avant partage, Pothier 
ne parle plus de confusion que la femme ferait sur elle-meme, 
et il ne pouvait le dire, puisqu'il enseigne que les reprises ne 
font pas partie de Temolument et qu'il omet, bien sciem- 
ment, de ranger celles-ci dans le passif de la communaut6. 

428. — Si nous avons insiste sur ce point, c est qu'a 
premifere vue, Tarrdt de notre Cour de cassation donne lieu a 
diverses suppositions que Pothier n'a certainement pas 
eues en vue. 

Du moment ou il est admis, comme il doit Tetre et comme 
Pothier le dit, que les reprises ne font pas partie de T^molu- 
ment de la femme, pour les motifs indiqu6s plus haut, la 
question du benefice d'emolument est simple resoudrc. Y 
a-t-il dans la communaute de quoi couvrir les reprises de la 
femme ? Celle-ci les pr^kH'era et son emolument so reduit i 
la part qu'elle aura dans les biens de communaute qui 
resteront apr^s le prelfevement. N*y a-t-il pas dans la commu- 
naute sufflsamment de biens pour lui permettre d'exercer ses 
reprises, elles'en paiera sur les biens personnels de son mari 
et il n'y aura pas d'6molument pour la femme puisqu'il n'y a 
pas m6me dans la communaute de quoi la couvrir de ses 
reprises. 

Si les 6poux ont partag6 Tactifcommun, sans avoir pr6ala- 
blement pr61ev6 les sommes dont chacun d'eux 6tait 
cr6ancier, qu'on applique alors la doctrine de Pothier. 

Que veut done dire I'arrfit de cassation de 1887 ? 
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II est probable que la Cour a envisag6 les cr6ances du 
chef de reprises comme entrainant pour la communaute une 
dette dans le sens de Particle 1482 dont chaque 6poux, la 
femme comme le mari, fait confusion sur lui mfime pour moiti6 
avant le parlage. C'est contraire notre th^se d6fendue aux 
n*^' 402 et 412. 

Le jugement contre lequel on s'6tait pourvu, disait que la 
femme. par son acceptation, se trouve k la fois cr^anciire de ses 
reprises a charge de la communaute et dMtrice de la mime 
moitie d^s memes reprises aux termes de rarticle i482, mais quMl 
ne s'opfere pas n6anmoins, au casoil la femme jouit du benefice 
d'^molument, confusion pro rata parte, i)arcequ'ello est crean- 
ci6re pure et simple pour sos reprises ot seulement debitrice 
conditionnelle, pour le casoii 11 y ait emolument (1). 

Dans Tespfece, il y avait eu un partage, c'est vrai, mais ici, 
il n'avait pu exercer aucuno influence sur la mani^re de payer 
los reprises de la femme, attendu que Tarret de cassation 
montionne qu'il est constate que le passif de la communaute 
excedant Tactif, la femme n'a retire aucun emolument. 

Mais elle avait pour se couvrir de ses reprises une hypo- 
theque sur un bien coramun qui, ne lui ayant pas 6te 
attribue par le partage, appartenait done au mari. 

Pour se payer de ses reprises, la femme avait en r6sum6 
une creance hypoth^caire a charge de son mari. Pour quel 
motif ne lui a-t-on pas simplement attribue cet immeuble 
lors du partage ? Nous Tignorons, mais peu importe. L'essen- 
tiel est de constater que la Cour semble admettre, d'une fa^on 
g6n6rale, comme le jugement le proclame, que les reprises des 
6poux font par tie du passif de la communaute dont traite 
Particle 1482. 

Nous croyons devoir persister cependant dans Topinion 
contraire, ^mise aux ii"' 402 et 412 et suivants, et nous pensons 
que les reprises des ejoux ne font point partie du passif de la 
communaute. 

Les articles M82 et 1483 ne s'occupent nullement des 
reprises et en consequence, la femme ne doit pas les compter 
dans son emolum jnt. 



(i; Civ. U^ge 12 avril 1886, rapporto av«iDt Tarret de casaation dans la 
Belg.jud., 1887, p. 817. 
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CHAPITRE IX 

De la liquidation des cr6ances personnelles de Tun des 
6poux centre Tautre 

429. — Avant de liquidcr ce que les cpoux se doivent respec- 
tivement et personnellernent, il ctait n^cessaire de (aire le 
partage de la communaute. 11 est en effet impossible de 
confondre les dettes personnelles avcc les dettes de la cominu- 
naute, ce sont des dehileurs differents qui sont lenus des unes 
et des autres. 

D'autre part, pour connaitre le gage que chacun de ces 
d6biteurs va offrir k son conjoint cr6ancier, il faut n^cessaire- 
ment liquider la communaute, dont le boni va augmenter 
Tavoir de chaque epoux dcMjiteur. 

430. — Les articles 1478 k 1481 s'occupent de ces creances. 

« Art. 1478. — Apr6s le partage consomm6, si Tun des 
« 6poux est cr^ancier personnel de Tautre, coinnie lorsque le 
« prix de son bien a et6 employe a paj erune dette personnelle 
« de Taulre 6poux, ou pour toute autre cause, il exerce sa 
€ cr^ance sur la part qui est echue a celui-ci dans la commu- 
« naute, ou sur ses biens ])ersonnel3. » 

« Art. 1479. — Les creances personnelles que les 6poux ont 
a k exercer Tun centre I'autre ne portent int6ret que du jour 
« de la demande en justice. » 

« Art. 1480. — Les donations que Tun des 6poux a pu faire 
« a Tautre ne s'executent que sur la part du donateur dans la 
« communaute, et sur ses biens personnels. » 

Comme le fait justement observer M arcade (1) : c 'est A tort 
que ces trois articles et le suivant (qui parle du deuil de la 
femme) ont 6t6 places dans la section du partage de la 
communaute apr^s Tacceptation, puisque leur principe 
s'applique toujours, soit que la femme accepte, soit qu'elle 
renonce, soit que la communaute se partage, soit qu'elle reste 
en entier au mari ou a sos represr^ntants. 

Nos trois articles se reduisent k dire que les droits qu'un 
6poux peut avoir k exercer sur son conjoint personnellement 
(droils parmi lesquels se trouvent ceux resultant d'une 
donation) se poursuivent sur le patrimoine de ce conjoint, ce 



(1) Mabcadk, t, 5, sub. art. 1478 et suiv. 
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qui n'avait certes pas besoin d*etre dit, et que pour ceux 
d'entre eux qui peuvent produire inlerets, ces interets ne 
courent que du jour de la demaiide d'aprSs le droit commun, 
cequi n'etait guire plus utile k dire. 

Quand la femme renonce, le patrimoine du raari comprend 
ses biens personnels et toute la communaute (qui devient 
aussi son bien propre), et la femme peut aglr sur le tout; le 
patrimoine de la femme ne consiste que dans ses propres, et 
c'est sur eux que le mari exerce les droits qu'il peut avoir. 

Quand la femme accepte, il est clair que le patrimoine de 
chaque 6poux, objet sur lequel le conjoint cr6ancier ou dona- 
taire peut exercer ses droits, se constitue de ses propres et de 
sa part de communaute. Tout ceci allait de soi. 

Mais Tidee que le code a voulu surtout exprimer pour le cas 
d'acceptation, et qui explique la place donn^e k nos articles, 
c'est qu'il faut se garder d'assimiler les droits d'un 6poux sur 
son conjoint k ses droits sur la communaute, et que les 
premiers ne peuvent pas comme les seconds produire des 
interfits sans demande, ni s'exercer par prel6vement sur la 
masse partager. 

lis ne peuvent pas s'exercer par prel6vement sur la masse 
enti^re, mais seulement apr6s partage, sur la part du conjoint, 
puisque, si T^poux agissait sur la masse, la moitie de ce a 
quoi il a droit se trouverait prise ainsi sur son propre bien. 

lis ne produisent pas d'interet de plein droit parceque la 
situation est toute differente de celle etudiee au n" 273. II ne 
s'agit plus ici d'un propri^taire qui reprend sa propriety, done 
aussi, titre d'acccssion, les fruits qu'cUe a produits, mais 
d'un creancier qui reclame le paiement de sa creance. D6s 
lors Particle 1153 du code civil doit trouver son application. 

431. — Co que nous vonons de dire n'empoche pas quo si une 
creance oxistait entro les ^poux avant leur mariage et 
produisait d6j^i interot, il serait inutile de former une demande 
nouvelle ])Our que ceux- ci recommencent a courir apr6s la 
dissolution. Durant le mariage ces interets n'ont pas couru 
parceque la communaute, d^bitrice de cos interets, les aurait 
elle-meme rc^us d'autre part comme rentrant dans Tactif 
commun (1). 



(1) Voy. no* 83 et 27, conf. Liege 24 juin 1893, (Panel, jier,, 1893, n° 1734). 
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L'^poux d^biteur n'a pas affranchi sa dette des int^r^ts qui 
la grdvent car en vertu de Tarticle 2253, la prescription ne 
court point entre 6poux. 

Une fois la dissolution prononcee, le droit coniraun reprend 
son empire et les int^rfets ayant recommence courir k 
partir de cette date, la prescription quinquennale des int6r6ts 
prendracours k partir de ce mom3nt 6galeraent (art. 2277). 

431 BIS. — Les ^poux peuvent etre d6biteurs Tun de Tautre 
dans bien des cas. Voici quelques exemples : 

1® Lorsque le prix du bien d'un des 6poux a 6t6 employe a 
payer une dette personnelle de I'autre 6poux. C'est Texemple 
donne par I'article 1478. 

Mais pour que Tarticle 1478 soit applicable, il faut quo le 
prixde rimmeiible vendu soit delcgue en paiement au cr^an- 
cior avant d'etre per^u par le mari, car si le niari le re^oit il 
toinbe dans la communaute d'ou recompense due par colle-ci 
a Fepoux. Si ensuite la cominiuiaute acquitte la dette de 
Tepoux debiteur, celui-ci dovra a son tour recompense A la 
communaute. II n'y aura done pas, dans ce cas, de dette d'un 
6poux cnvers son conjoint. 

2" Suivant I'articlo 1481, le deuil de la veuve est aux frais, 
non de la communaute, mais de la succession du mari 
pr6dec6de; d'oii une dette personnelle des ropresentants du 
mari. 

3^ L'un des 6poux pouvait 6tre creancier de son conjoint 
avant le mariage; cette dette a continue de subsister, elle ne 
s'est pas eteinte par prescription ;art. 2253). 

4^* Pendant le mariage, il pent echoir Tun des 6poux une 
succession mobili^re ou immobilifere cr6ancifere de Tautre 
6poux. Sous le regime de la communaute 16gale, les dettes 
immobili^res dues par Tun des 6poux 4 la succession immo- 
bilifere 6chue k son conjoint subsistent seules, car les succes- 
sions mobiliSres tombent en communaute activement et 
passivement. 

5** Si les 6poux ont dot6 coiyointement un enfant commun 
et que la dot est fournie sur les biens personnels de Tun d'eux, 
Tautre sera debiteur personnel de la moiti6 de la part pour 
laquelle ils se sont engages (art. 1438). 

L'un des 6poux peut avoir de ses biens propres pay6 
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ramende k laquelle son conjoint a 6t6 condamn6 durant le 
mariage (1). 

Enflu, lorsque Tun des 6pouxayant garanti conjointeraent 
ou solidaireinent avec Tautre, la vente passee par ce dernier 
d'un objet k lui propre, vient a 6tre recherche a raison de 
cette garantie (art. 1432). 

L'article 1432 ne pose ce principe que relativement la 
garantie promise par le marl, inais sa disposition s'applique 
a fortiori k la garantie promise par la femme (art. 1431). 

432. — La femme n'a pas de privilege pour le paieraent de 
sa creance personnelle centre son mari, elle ne la prel6ve pas, 
com me elle a preleve sos reprises centre la communaut^. Les 
lots sent attribues. Chacun des deux opoux se paie de ce qui 
lui est du sur la part de Tautre ou sur ses biens personnels 
(art. 1478). 

433. — En vertu de Particle 1478, tant que le partage n'est 
pas cousomm6, les dettes personnelles de Tun des epoux 
envers Tautre ne peuvent etre executees sur la part qui 
revient a Tepoux debiteur dans la communaute. Mais de ce 
que les dettes ne peuvent etre executees sur la portion qui 
revient a I'epoux qu'autant qu'il y a eu partage consomm6 
cela ne veut pas dire qu'avant le partage il soit defendu de 
liquider ce que les 6poux peuvent respectivement et personnel- 
lenient se devoir et meme solder le relicjuat du compte 
comme ils Tentendont. II leur sullit d'etre d'accord. Rien 
n'empeche memo de faire marcher les deux liquidations 
de front etde prendre prematurement a-compte sur la part 
de Tepoux debiteur, un bien de la communaute pour lui 
procurer sa deliberation. 

L'article 1478 ne peut etre un obstacle aux transactions et 
arrangements qui sent dans Tintention des parties (2). 

434. — Bien plus, il faut dire, pour les mdmes raisons que 
nous venons d'indiquer, que si avant le partage consomra6 
Tun des epoux ne peut poursuivre son conjoint sur sa part 
6ventuelle de communaute, aucune disposition de loi cepen- 
dant ne lui interdit la faculte d'intenter pendant la dur^e 



(1) Voyez n°* 79 et suiv. 

(2) Bellot, t. W.sub. art. 1478 3498. 
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radme de la communaut6 une action en reconnaissance de sa 
cr^ance, par exemplemSme : une actionen dommages-interfits, 
sauf k siispendre ensuite Texercice de cette cr^ance conform6- 
ment aux dispositions de Particle 1478. C'est le droit commun 
qui permet k tout creancier d'agir contre son ddbiteur. C'est 
ainsi que Ton voit souvent Tun des epoux se porter partie 
civile contre son conjoint et obtenir des dommages interdts, 
notamment en cas d'adultfere (1). 

Nous devons faire observer que la question est cependant 
controvers6e et que de savants auteurs MM. Aubry, Rau et 
Beltjens notamment prennent a la lettre los mots « aprfts le 
partage consomme » de I'article 1478 et refusent avant ce 
temps toute action a Tun ou a Vautre epoux (2). 

La meme controvcrse existe et les memes raisonnements 
s'appliquent a la question de savoir, quand I'epoux peut agir 
contre son conjoint pour faire courir les in tore ts. 

Comme durant la comminunaute cos intorets tombcront en 
communaut6 activement et passivement, nous ne voyons 
gufere d'utilite pour Tepoux agir durant le mariage. 

Le seul avantage est que les interets courront du jour de la 
dissolution, puisque la creance est dejd devenue productive 
d'inter^ts. 



(1) Voy. n™* 113 el 114. Conf. Laurent, t. XXII. 545. Conf. Bruxelles 
24 mars 1860 (Pas. 1861,11,91 ;Cl. et HoNJ.t. XXI (1872-73) p. 599 en note, 
Ja suite d'un jugement d'Anvers du 12 Janvier 1872 ; Conf. Anvers, 14 fevner 
1885 (Cl. et BoNJ. 1885, p. 486). 

(2) Aubby et Rau, t. V p. 372. note 7 § 512, Beltjens EncyclopHie sub. art. 
1478, n° 2bis. 
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(1) Le jugement du tribunal de Bruxelles en date du 20 Decembre 1893 que 
nous discutons au n° 150 bis page 108 voir note 1) a ete oonfirme par arrSt de 
laCk)ur de Bruxelles le 28 Juin 1894 (Pa^tc, 1895, 11, 10) et le pourvoi dirige 
centre cet arrdt a eto rejete le 7 Fevrier 1895 (Paste, 1895, 1, 91). 
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§ 11. — Quant ases biens propres (n^' 3Ui a 319). 
Chapitre VIII. - Du partage de la masse (if 320 a 428). 

§ 1". — Des formes et des effets du partage {n^' 321 a 327). 

§ II. — Du partage de I'actif {n^ 328 a 377). 
Partage par moitie (n° 328). 
Exceptions {rV"^ 329 a 1)77). 
I. — Du partage inogal par suite de stipulations particulieres 
dans le contrat de mariage (c. civ,, art. Io20 a l.>-2:i) {w' A?»0 a 300). 
Pouvoir des epoux ci ce sujet. Donations (n"' 330 a 341, 34 
i 346). 

PrMput (n«' 342 et 342 bis). 

Second mariage, Enfants d'un premier lit, Quotite disponible, 
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Benefices resultant des travaux communs et des economies 
faites sur les reveniis propres des epoiix (n*** 347 h 360). 

11. — Du partajre inogal pour cause de divertissement ou dc 
recel (n^- 361 a 372). 

in. — Du partage inegal dans le cas de rarliclc 1475 (n®* 
373 i37G). 

IV. — Du partage inegal par suite dc conventions lors du 
partage mfime (n° 377). 

§ III. — Du partage du passif et de la contribution aux duties 
(n°* 378 i 411). 

Partage par moilie. Poursuite des creanciers, deltes de la 
conimunautii et des dettes contractees personnel lemenf, 
mari, femme. (n°» 378 a 393). 

Exceptions au partage par moitie {n'*^ 394 a 401). 

A. — Conventions inscrites au contrat di^ mariage (n^* 395 
h 399). 

B. — Immeuble hypotheque tombe au lot d*un des ^poux 
{n^ 400). 

C. — Indivisibilite d'unedette de communaute (u° 401). 

§ IV. - Du benefice d'imolument [xf^ 412 a 428). 

Chapitre IX. — De la liquidation des CRftANCES personnelles de 
L*uN des fipoux coNTiiE l'autue (u"' 429 5 434). 




TABLE ALPHABETIQUE 



Abandon. 

Benefice d'eraolument, biens tombes au lot de la femme. 419. 
Absence. 

En oas d 'absence du mari, la femme pourra-t-elle engager la communaut^ 

avec I'autopisation de justioe ? 64 a 67. 
L'absence devra-t-elle etre juddiqucmcnt declaree? 66. 
Elle dissout la commcnaute si I'epoux present opte pour la dissolution 

152, 179. 
Partage de la communaute, 322. 

Acceptation de la communaute, 

I. DUOIT D*OPTION DE LA FE51ME. 
Femme majeure, 160 et suiv. 
Femme raineure, 161. 

11: Formes et conditions de l\\cceptation. 

A. Acceptation expressCy 162, 163. 

B. Acceptation iacite. 

lo Immixtion dans les biens de la communaute, 164 et suiv. 188. 
Caract6res que doivent revotir les actes d'immixtion. 164 et suiv. 
Le juge a-t-il le pouvoir d'autoriser la femme a passer certains actes qui 

larendraient « commune » sans cette aulorisation t 167. 
Voy. plus bas IV. 
2° Uecel et divertissement, 169 et suiv. 188 voy. ce mot. 
3° Omission de rinoentaire par la veuve fart. 145G), 174. 

Voyez v« Belais pour faire inveniaire. 
III. QUAND l'aCCEPTATION DOIT-ELLE OU PELT-ELLE SB FAIHE ? 

1. La communaute est dissoute par la mort d'un dcs opoux, 174, 175, 

inventaire — ibid. 

2. et 3. La communaute est dissoute par le divorce ou par lo sdjtaration 

de cor/tSy 176 ct suiv., 193 et suiv. 

4. et 5. La communaute est dissoute par Vdbsence ou la separation de 
biens, 179, 196 et suiv. 
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ACCEPTATION DE DONATIONS. — 



ACQUISITIONS. 



IV. L'aCCRPTATION DE LA COMMUNAUTfi PEUT ELLE-fiTUE ATTAQUEE ? 

Dans quels cas ct par qui ? 180, 181, 

La fenime pourra invoquer ses actes d'immixtion pour faire annuler sa 

renonciation. 1(58. 
Ses horitiers onl le memo droit. 168. . 

V. EfFETS I)E L'aCCEPTATION DE LA COMXUNAUTft. 
Effet reti-oactif au jourde la dissolution 182. 

Voyez V'* Partage de laconiiuunaute. Benefice (V emolument. 

VI. Droits des HftniTiEus ou ayants cause de la femme. 
Droit d'option, 215 et suiv. 

Quid si la lemme vient elle-mome a mouriravant d'avoir termine Tinven- 
taire? 210. 

Doivent-ils faire invontairo pour conscrver la faciiltc de renoncer encore 

apres trois niois et quarante jours ? 19 ). 217. 
Quid si les horitiers de la femme sont divises au sujet de Facceptation, 

215, 373 ct suiv. 

Les horitiers de la Jemme pouvcnt acoeptor la succession de celle-ci et 
renoncer ii la communaute; mais ils ne peuvent renoncer ei la succes- 
sion et accepter la communaute, 375. 

Voy. le mot: Droits des hcrilicrs on (vjonis came. 

VII. Droits des cRtAXciEiis. 

Les creanoiors do la femmo unt-ils lo droit d'option ? 214, 201, 

Leurs droits j)endant los dt-Iais aojordcs a la femme pour faire inventaire 

etdeliboror, 174, (177, 18'.) ot suiv). 
Peuvent-ils attacjucr I'accojjtation do la eommunaulc par la femme, 181. 
Quid en cas de d6(^onfitui o du niari, 294, 294 bis etla note. 
Acceptations de donations. 

Les regies et les oiibts soni Ics mcmes que pour racceptation d'une 
succession. 

Voy. V'!* SHC(:csslo)is et d'»mlions. 
Acceptation de remploi. 

Voyci V" Reniiiloi. 
Acceptation de succession. 

Voyez V*^ Sifccesaioii, 
Accroissement. 

Si I'un des horitiers de la femme renonce a la communaute, k qui aocroUra 
sa part '! 215, 373 et suiv. 

Acqudts a la communautd. 

Immobiliers, 25. 
Mobiliers, 26. 

Voyez V" Actif dc la comnnfitnute. 
Acquets (communautds d') 

Voyez v^ coininnnfnite d'acquels. 

Acquisitions mobilidres et immobilidres par les 6poux. 

Voyez v° mcubles ct immeublcs. 




ACTES CONFIRMATIFS — ACTIFS DES PATRIMOINES. 
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Actes confirmatifs. 

Voy. v" Confirmation, 
Actes Conservatoires. 

Par la femme, IIU. 165. 
Actes d'administration. 

Voy. le mot precedent Qi Administration. 
Acte en bonne forme. 

Ce qu'on entend par I^, 282, 294. 
Actif de la communaut6. 

Principes g^neraux, 0. 

A. — Acquets immobiliers, 25. 

B. — Acquets mobiliers, 26. 

C. — Fruits, revenus, interets et arrerages parous pendant le mariage : 
fruits naturals, fruits civils, 27 et suiv. 

D. — Produit du travail ou de Tindustrie des epoux, 33. 

Quid de la propriete litteraire, artistique ou industrielle ? 34 

Quid des gains de jeu ? 35. 

Quid de la dot et de la pension dot ale ? 36 a 41. 

E. — < ertains etfets mobiliers des 6poux. 
1» Choses consomptibIes,42. 

2^ Choses destinees h Stre vendues (produit des usines, mines et carri^res), 
43 et suiv. 

'io Effets que la femme livre au mari sur estimation, conditions, 47 a 52. 
L'estiniation vaut vente egalement quant aux objets mobiliers propres 
au mari, 50. 

Les reprises des epoux ne font point partiede I'actif de la communaute, 
258, 402. 

Actifs des patrimoines propres. 

lo Mobilier possode au jourdu mariage, 7. 

Ce qu'on entend par mobilier, 7. 
2^ Capitaux possedes au jour du mariage, 8. 

Remarque au sujetde I'argent, 8. 

Le prix d'un propre alien^ tant qu*il n'est pas peryu par le mari, 8, 239 (1). 
Dot et pension dotale, 9. 
3° Immeubles possedes par chaque epoux au jour du mariage, 10. 

Quid de I'immeuble acquis entre le contrat et la calibration du mariage ? 



4" Meubles et immeubles qui pendant le mariage adviennent a titre gratuit 
aux epoux, 11 

Quid de I'immeuble revendique pendant le mariage? 11 bis. 
Quid du tresor? 12. 

Quid de I'indemnite obtenue pour incendie ? 12 bis. 
Quidde I'indemnite obtenue pour accident, calomnie, etc. 1 13. 
(Juid des souvenirs de famille ? H. 
50 Les immeubles acquis de deniers propres; remploi, echange, emploi, 
15 renvoi, IW2 4". 



(1) Ou par son mandataire. ( ass. 17 Ojtobre 18D5 (/Vmc.,1895, I, 292». 



10. 
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ACTION CIVILE — ACTION EN NULLITE. 



Quid de Tacquisition faite pendant le mariage a litre dc licitatijn ou 
autrementde portion d'un immeuble dontl'un des epoux etait proprie- 
taire par indivis ? Ki. 
Action civile. 

Voy. le mot suivant. 
Actions judiciaires. 
A. — Concernant la personne des epoux. 

Voy. Delit et quasi-delit. 
ft. — D'un epoux eontre 1 'autre, 113, 114, 434. 
C. Concernant les biens de la oommunaute. 
Le mari seul les exerce, 9S (I). 
Decosdu mari en cours d'instance, 98. 
7). — Relativement au commerce fait par la femme, 10, 03, 98. (2) 

E. — Relativement aux propres de la femme. 
1^^ Actions mobilieres. 

Definition, 124. 

Qui intentera ces actions ? Ill et suiv. 

(juidde Taction deja entamee par la femme avant son mariage 1 9:i 
La femme ne pent attaquer le jugement par la tierce opposition. 111. 
Feut elle intervenir dans I'instance 1 1 '.G. 

Quid de Vaction civile en reparation d'un delit ou d'un quasi-delit dont 
la femme est victime de la part d'un tiers ou du mari lui meme? 
112, 113 et suiv. 
2° Actions immobilieres. 

Definition, 124. 

La femme les intentera avec aulorisation du mari ou de justice, ll'iet 
suiv. 

Le mari n'intentera que les actions possessoires, 115 et suiv 

F. — Frais et depens. 

Distinction, 17 note 1, 01 et 02. 

G. — Hefus par les epoux d'intenter les actions qui leur competent. 

Le mari, 116, 117. 
La femme, 110 

Voy. verbis Appr/^ Autorisntion inarltole, Autorisatiju de Justice, 
Autorisnlion {di'/ffut d'). 

Action de in rem verso. 

Acte annul6 pour defaut d'autorisation. Femme tenue de reslituer ce dont 

clle se trouve enriohie, 0, ."i4 
Acles laits par la femme avec autorisation de justice ou sans aulorisation, 

action contro la cnmmunaute pour le profit qu'elleen a retire, 0, 90 (3), 1 10. 

Action en nullit6 eten rescision. 

Du con t rat de mariage. .'ill). 

Du partage de la communnutc. 324. 



(I et 2) n" 98 note 1, 2"™'* ligne. au lieu de voy : n'^ 54 lisez voy. n*' 03. 

f3) .\u n" iX) note 4, au lieu de Heltjens A'/?c//c/o/;fV//f sub. art. 1421 i." 4, 
liaez sub. art. 1420 n" I bis. Add. Just. Paix Bruxelles 24 et 28 Novemlre 1894 
{Pand., per.. 1895 i/-^ ::07 et If 3): Charletoi N'oven.bre 18V5 {P(nd.,jAT. 
1890, n^ 134). 
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ACTION EN PARTAGE — ADMINISTRATION DU PATRIMOINE. 389 



De la venie frauduleuse des biens de la communaute/J4 et suiv. 

De la vente faite de"^ propres de la femme sans son consentement, 125 et suiv. 

Voy. Cotifinnationy RaUficafion. 

Action en partage de la communaute. 

Kile est imprescriptible, '.iZ7, 
Action en reduction. 

Voy. vi» Donation^ Reserve, 
Action en revendication. 

Voy. v>' Revendication et action en nullit^ ct en rescision. 
Action immobiliere. 

Definition. 124. 

Voy. V" Actions judiciaires, Immeubles. 

Action mobiliere. 

Definition, 124. 

Voy. v>» Actions judiciaires, Meubles. 
Actions possessoires. 
Definition, 124. 

Intentee par le mari lelativement aux propres de la femme, 115 et suiv. 
Actions et int^r^ts dans une society commerciale. 

Restent propres auxepoux, 7, 11. 

La parlie des benefices mise k la reserve egalement, 32. 

Quid de revaluation dans le contrat de mariage? 51. 

Adopt6. 

Les conventions de mariage. prevues par les articles 1520 k 1525. ne 

peuvent lui porter prejudice, 349. 
11 sera compte pour apprecier la « part d'enfant »qui pent gtre donnee au 

nouveau conjoint, 354, 
Voy. Enfant du premier mariage. 

Administration du patrimoine propre de la femme. 

4" Lk mari. 

A. — Administration. Etendue de ses pouvoirs. sa responsabilite,91:>, 100. 
104. 108. 
Baux des biens de la femme. 109. 
H. — Actions judiciaires. Voy. ce mot. 

C. — Disposition. II ne peui disposer des biens de sa femme sans son 
consentement ou son mandat. 91), 102 et suiv. 
Sanction, 104. 

Quid de Vouverture d'une carriere ou d'une mine dans un propre 

de la femme ? 43 k 46. 
Quid du chauffenient dans la destination d'un propre de la femme, 

106. 

La femme peut-elle revendiquer ses immeubles alienes sans son 

consentement? 125 et suiv. 
Peut-elle revendiquer ses meubles alienes sans son consentement? 

130 et suiv. 

La femme peut rafifierhs actes d'alienation de s3s bians, 105. 
Vuy. vente. 
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340 ADMINISTRATION DE LA COMMUNAUTE — ALIMENTS 



2* La fkbime. 
A, — Elle D'a pas ] 'administration de ses biens, 1^. 

Le marl pent donner k sa femme Tautorisation ou le mandat d*admi- 

nistrerses biens, 57, lOl. 
Elle pent agir elle-meme avec raulorisation de justice si le mari 
neglige ses devoirs ou est dans rimpossibilito d'exprimer son oon2»en- 
tement. 110,04 et suiv. 
/f. — La femme, peut disposer de ses biens avec le oonsentemenl de son 
mari ou de justice, e^emples, 99. 
Voy. v« vente, 

C, - La femme peut faire certains actes sans autorisation maritaleoude 
justice, 119. 

Elle peut de mdme oontracter certaines obligations, 122. 
(Juid des depots d'argent a la Caisse d'Epargne ? 121 (1) 
D — Actions judiciaires. Voy. ce mot. 

Voy. Autorisation maritale, Autcrisaticn de Justice. 

Administration de la communautd. 

Le mari administre seul; etendue de ses pouvoirs (ventet hypothdqites, senpi- 

tudes etc.) 94. 
Dispositions d titre gratuity limit e, 95 & 98. 

Actions judiciaires concernant la oommunaute, droit du mari seul de les 

exercer, 98) (2). 
Vc?i/eentre epoux (art. 1595), Voy. v® Vente 

Alienation. 

A titre gratuit, voy. les differents mots Donations. 
A titre on^reux. 
.4. — Des biens de la oommunaute. Voy. le mot precedents 
n, — Des propres de la femme. Voy. v" Administration du patrimoine 

propre de la femme, \ente, 
C. — Des effets mobiliers que la femme a livres sur estimation au mari, 
voy v" E.^tiuiation. 

Ali6n6. 

Mari interdit, 07. 

Mari aliene sans etre interdit, 07 

Partage de la oommunaute, formes, 322 

Aliments. 

Dus aux enfants du meme lit ou de lits differents, 86. ' ^ 

(^uiV/apr^s la dissolution si Tepoux survivant n'a pas fait inventaire? 155. 
Dus a la femme dans ou hors du domicile conjugal, 88. 
Dus au^ parents, 91. 

Mandat de la femme pour les besoins du menage, conditions de ce mandat 
tacite, 87. 

Nourriture de la veuve et de ses domestiques pendant trois mcds et quarante 
jours apres la dissolution. 205 et suiv. 



(Ij 1-^1. ligne, au lieu de c'est la these que nous n'avjns pas admise 
au n^ 80 y lisez au 94. 
<2) Lisez voy. la note I de la page ^i38. 
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Voy. aussi v>». Aharnrr, Ctn)snl judicwirc\ l)t)t. Pension doiale^ Inter- 
diet inn. 

Ameliorations. 

Aux pi-opres dos e[H)U\ vov v" linpmsrs. 

Amendes. 

Knc«)upuos par \e iiiari ou par In fomino, 7'.), 80. 
Appel. 

Inlerjt^lt} par la fiMninesans aulorisaliuninaritale, 1:^. 

Apports en manage et biens 6chus depuis (Preuve). 
l^s biens apporlos en niariage restent propi-ea aux epoux, 7. 
Knuincralion, 7 a II. 

I-.<»s biens echus depuis resteut ppopres egalenieni, II el suiv. 
i/imineuble revendique par Tun des epoux, pendant le mariapre lui reste 
propre, 11 bis. 

Wiy. w^"" Actif ties fnitriuininrs pro^nx's anjc i^p wu\ Donations, Successions. 
Apports otcapitaux rt^pris par )es heritiorsde Tepoux auquel la oommu- 
. naulc onticre n'est pas attribuee (art. 152."j|. Voy. I artage de la 
comtHuntnttr 111, H. 

Preuve de la propriete (le,s apports et des biens echus. 
Chaque epoux doit eta blir sa proprfete pour pouvoir prelevor oes biens, 278 
et suiv. 

Dislinetions etablies par la pratique au sujoi des preuvcs a lournir, 280 et 
suiv. 

Ql'AXT Ai;X IMMEUBIJiS. 

La preuve de la pn»priete se fera d'apres les principos genoraux du droit, 
Qlant aux MErBI.t>*. 

I. Kmuk. ki»oi X. 

l" Dn mnhilicr itftsscde ou Jonvdu mitnatje. 

V\\ invenlaire est-il ab.sulument necessaii-c? 282, 28J. 
i^u-id du niubilier evalue globaleinent dans le oontrat de mariage. 
niais non inventorie, estiination-vente, declaration du mari, quit- 
tan<*e donneea la femnie ? 284 a 284 quater. 
2' innhilierechn drpnis Ir. nwriw/e^ 
-I. — A la fonnne. 
("est le inari qui doit en fairc dresser inventaire. 
Consequeni-es 74, 285, 28H. 

La fenime pout-elle prouveramtre ol outre le (•ontenu deeet inven- 
taire? 287. 
//. — Au mari. 
Faut-il une prouve par acte aulhentique? 28'.) (1 ). 

II. \)V. LA PHKrVK CONTHE LKS TIKIiS. 
Qi ANT AU MARI. 

IVut-il ftiurnir une preuve ut.lenient 1 2*.)(>. 



(1| n" 28i), page 2<)0, derniere ligne, au lieu de inio priinc pnr fcte finthrn 
fiqnc, lisez tnw ptu'ncc /tnmrtr oHfhfntiqnr. 



Digitized by 



342 ARGENT — ASSURANCE. 

Quant a la femme. 

Trois hypt>theses doivent oire envisagees. 

I. SaISIR DK SRS niENS PltOPllES PAIl LES CRt^IANCIEKS Dt' MARI OL OK 
LA COMMlNALTfc. 

Peut-elle les revendiqucr ct quelles preuves devra-t-elle fournir 1 292, 
Si un ordre est ouverl entre les creanciers pourra-t-elle produirc une 

cpeance de la \'aleur de son mobilier non inventorie ? 292. 
De Facte en bonne forme, 294. 

Quid si son mobilier a ete evalue globalement 1 Distinction, Kstimation- 

vente. 294 et 294 bis 
If. FaII.UTE Dt MARt. 

Preuve a fournir par la femme, voy. \<> Faillitc, 
III. Le MARI en MOLRANT LAtSSE DES Hf:RITIERS REISER VATA I RES. 
Le mari et la femme sont astreints aux mdmes preuves, 307. 
Cos heritiers (enfantsou autres) agissanten qualite de reservat aires sont 

des tiers au point de vue de la preuve a fournir oontre eux, 307 
Application des regies edictees pour la preuve oontre les tiers, 307. 
Les reservataires pourront-ils etablir la simulation frauduleusede I'apport 

de Tepoux survivant et comment ? 307. 
L'epoux incapable de fournir la preuve de la rcalite de son apport, peut-il 

soutenir que la reconnaissance de son conjoint constitue une donation 

deguisee valable 1 '<T7 
Pour pouvoir agir, les reservataires doivent ils au prealable etablir que 

leur reserve a etc entamce 1 arrfit de la Cour de Rruxelles 8 Mars lfft*4, 

308 et suiv. 
Argent. 

Kn principe I'argent apporte en mariage ou cchu depuis (Donation, Prix de 

Ycjnte, et3.) reste propre aux cpoux, 8 et suiv. 
II tombe cependant en (»mmunautc comme chose consomptible, des qu'il 

est per^u par le mari, 8, 12, 12 bis et suiv. 42, 21^9. 
En cas de faillite du mari, la femme peut-elle se porter creanciere pour son 

apport en argent, dument constate ? 293 et 299. 
La femme peut-elle valablement faire ^ies depots d'argent a la Caisse 
d'Kpargnt* ? 121. 
Arr6rages. 

Voy. le mot P'rtn'/s, intercls rt (trrernyes. 
Assurance. 
Kn cas d'incendie d'un propre. 12 bis. 
Kn cas do deocs, 220. 221. 
Kn casde vio, 220, 221, 22!^ bis et suiv. 
Mixle, il)idet ^22. (I) 

La wmmunnute a-l-olle di-oit h rcwmpense du chef des primes qu'elle 

a u ra i t payees ? 22 1 , 222 



(li Si les personnes qui doivent recueillir le benefice de Tassurance a defaut 
du stipulant sont fMs designees specialeoient dans le contrat. Tassurance 
n'appartiendra pas, ftro'prio k ces personnes et oontinuera a faire partie 
du patrimoine du stipulant et les creanciers pourront lasaisir. Cass., 31 
Janvier 189') (^Wr.. IHU"). 1. 84\: conf. (fand 1.") ,luin 1805 (/W/c. 1890, 11. 
4(K»; Jirl(;. Jufl., 18tr,. 773). 



Digitized by GoOglC 



ATTRIIU TION DE PARTS — AUTORISATION MARITALE. :343 



S'il y a eu donation pap Tun des epoux, sur quoi portora, le cas oehoant, 
la reduction 1 '^2'2. 

A qui appartient la somnic stipulee payable au deocs do Tassurc ? <^ons6- 
quences notamment au point de vue des creanciers du stipulant, diverses 
hypotheses, 2ti et suiv. 
Attribution de parts indgales dans la communaute. 

Vjy. V" Partn4je de In c humuiuiutc. III. H. 
Autorisation de femme marine. 

Voy. les mots suivants. 
Autorisation de justice. 

Necessaire ila femme pour ester en justice, pcjur contracter, etc., en cas de 
refus du marl, 53,01,9:), 110,116,117. 

Kifets: La femme n'enprage que la nue pmpriete de ses biens propres, 17, 

Exceptions de I'article 1427 au sujet de I'otablissement des enfants et pour 

tirer le mari de prison, 04. 
Cet article 1427 est il limitatif? 04, Oj, (k). 
Quid en cas d'absence du mari ? (>4 a 07. 
(^M/V/encas d 'interdiction du mari? 67; 07 
( %iid. si le mari est alienc sans etre interdit ? 07 
Quid si le mari est poui'vu d'un (Xjnseil judiciaire ? 07 bis. 
Quid s'il est frappe d'une peine criminelle 1 07 

uid s'il est mineur ? iu 
(^. wzV/ des dejK>ts d'argent la Caisse d'Elpargne? 121 et la note (l ). 
Hypotheque legale. UD. 
Demande en divorce, 119. 

Pour poser certains acles qui pourraient constituer une immixtion, 107 
L 'autorisation de justice ne peutdans tous les cas remplacer I'autorisation 
maritale 118. 

Quid de I'autorisation de faire le a^mmerce ? distinction 07 1 18 
Acceptation de successions ou de donations. Voy v'* successions el Uindttums. 
Vov. Autnrisction [defaut d'j. 

Autorisation maritale. 

I". — Necessaire a la femme. 

.1. — Pour amtracter* 5.*^. "rf), 57. 91). 
Kflets. 55. 

— l*our ester en justice. 115 lus. 
Kffets, ()2, 

Pour protor le serment litidecisoire. U). 

— Pour faire le commerce, 5(3, 118. 
Krtets, (v^. 

/). — Pour accepter une succession ou une donation, voy. ces mots. 
2". — De la preu ve de I'autorisation et a qui incomlje t-elle "? 53, 50 et suiv. 
3". — De I'autorisation anterieure et de I'autorisation posterieure a I'acte, 
5!). et suiv. 

4**. — De I'autorisation gonerale et de I'autorisation speciale, 57, 101. 



(\) n" I2l, On'^'lignQ au lieu decV.'.v Itr thrsr (jur nous u'fyco)is pasndniise au 
cSYA liscz au //" 
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344 AUTORISATION (dKFAUT d') — AVANTAGES ENTRE EPOUX. 



— Do rautorisation expresseet dc rautorisation tacite. 
A. - Pour a>nt racier, 51} ot suiv. 

\\)y. V" Mttndnf. 
I\ — Pour osier en justice, 11.") bis. 
(\ — F^iur faire le commei-ce ."jfj ot suiv. 
0'. — Kile n'ost pas necessaire a la fenime pourauivie en matiere penale, 
82 (I I. 

7". — Dans quels cas Yautorisntion dc justice peut-elle rem placer rauto- 
risation maritale ? Kffets de cette autorisation ? Refus du mari, 
Inoapacite de manifester son autorisation, voy. Ic mot precedent. 

8". — Acles que lafemme peut faire sans autorisation, 110. 

IK — 01)ligations qu'elle peut contracter sans autorisation, 122. 
10'. — Difference entre les acles poses par une femme autorisee et une 
femme mandataire.(iO, 87, 80. 

Voy. v'" Actions judiciaires^ D,*ttes OiUractees par la femme, 
Partafje de la commnuaitte IV, Passif de la commtmaute. 

Autorisation (ddfaut d';. 
Quelle est la valour de Tacte pose par la femme sans autorisation, est-il 

nul de plein droit ? distinction entre les ac'es judiciaires et les actes 

extra judiciaires, 53, 54, 61, 123. 
Ratification par le mari des actes poses par la femme sans autorisation, 56, 

121^ Voy. v'" Vonfirmati(my Ratification. 
La femme peut poser certains actes et contracier certaines obligations sans 

autorisation, 119, 122. 
Quid si la femme intente une action ou interjette appel sans autorisatijn ? 

120. 

Voy v" Action de in rem verso. 

Avantages entre 6poux. 

Voy. V'* : Donations enlre epiux, Divorce^ Preciput, Quotite dispomblc, 
lieserce. 

Ayants cause. 

Voy. V** Droits des heritiers et ayants cause. 

B 

Bail. 

Coneernant un pi*opre do la femme, 101). 

La femme pout-ollo louer une maison pour son usage ? 87. (2). 

Voy. le mot Fruits, interets et arrerai/es. 

B6n6fices. 

Resultant du travail des epoux, tombent on communautc, 31^ 
Attribution au noncel epoux des benefices resultant des travaux communs 
ot dos er'tinomios faitos sur les rovonus des deux epoux. 'J j'j a ;ij9. 



(1) n" 82 page 58 note 3, 7""' ligno au lieu de action en seporatiun list-z 
action en reparation. 

(2) A dde: Ref. civ. (iand, 18 Djoombro 18:)5. Fl. .1.. 9:>, Gi Pasic, 1893, 111, 
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Benefice d'Emolumcnt. 

b La fomrae pout enpuip pou importe la cause do Ja dissolution de la 

oommunaule, 41^. 

Les hirilie.-s (igalcmciif. 410 bis. 

(Juid du mari heritior de sa femme ? 419 bis. 
2° En quoi oonsiste le benefice d'cmolument ? 412. 

Que oomprend Temoluraent, 414. 

Les reprises de la femme no font pas parliedc remolument, 413 etsuiv. 
et 427. 

Observations au sujet de I'arret decassa1i)n du 21 fevrier 1887, 427, 428. 
'3^ La femme devient pn.»ppie:aire absoluedes biens formant son emolument ; 
son pouvoir d'aliener ces biens. 419. 

EUe est debitrice personnelle d'une sc.mme d'argent; elle ne pent aban- 
donner aux creanciers les biens tombes dans son I91, 4IU. 

Les creanciers ne peuvent d'autre part exij^cr Tabandon en nature, 419. 

Elle paiera les creanciers a mesure qu'ils so presenteront, sauf opposition. 
415. 

Exceptions; privileges et hypotheques, 415. 
4" Four quelles dettesla femme jouit-elle du benefice d'emolument vis-a-vis 
des creanciers ? Exceptions : (dettes dont elle est tenue personnellemenl, 
solidairement ou hypothecairement) 418. 

Les i*eprises des epoux ne sont pas comprises dans le passif de laoommu- 
naute. 402 etsuiv., 412. 
5*^ Si la femme retient toule la communautc jouira-t-ellc dans ce cas du 

benefice d'emolumenl? 420. 
0° La femme peut-elle repeter contrele creancicr oe qu*e\\e a payo audela 

de son emolument, 417. 

Du recours de la femme conti-e son man pource qu'elle a pave au dela do 
son emolument, 418 bis. 
7*^ Differences entre le benefice d'inventaire etie benefice d 'emolument, 411). 
8" Conditions ii remplir pour j>uirdu bjnefice d'emolument. 
.1. — De i-'inventaiue. 

Son but et les qualites qu'il doit remplir, 422. 

Peut-il etre remplace par un actc equipollent ? distinctions. 423. 

En cas de faillite du mari ou de saisie generale de tous ses biens. la 

femme doit-elle encore faire un inventaire special 423. 
Dans quel delai Tinventairo doit-ii so faire ? 424. 
Necessite sous plusieurs rapports, de faire inventaire lors de la 
dissolution de la (»mmunautc, 425. 
//. — De i.'oBLiGATi )n de rendre compte. 

Lii femme doit rendre (jompte aux creanciers qui la poursuivent, tant 
du mntenu de cet inventaire quo de co qui lui est ochu par le 
partage, 42(). 

Elle rcndra compte aussi doco qu'elle a deja pave a d'autros crean- 
ciei's. 42(). 

Biens. 

{'* AcNjuis. 

2*' Appoptes on mariago. 

3^ Consomptiblos. 

4" Destines ii la vento. 

r»«» E(;hus pendant lo mariage. 
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BIJOUX — CIIOSES FONGIBLES. 



Estimes dans le contra! de mariagre. 
7" Prop pes (1'. 

Voy. V" Actif de la communaule. Act if des patninoincs propres, Ap ports 
cn mariage et biem echus depuis (preuve), Echavgey Faillite, Prelc- 
vemmtSt Recompenses, Rcmploi. 

Bijoux. 

Dissolution de la oommunaute, preuve de la proprieto, 318. 



Caisse d'Epargne. 

Acquisition de rentes sur la caisse d'epargne et de retraite, par la femroe. 
Autorisation, 99. 

La femme peut-elley fairevalablement des depots d 'argent? 121 (2). 

Caisse des veuves et orphelins. 

Les versements faits par la oommunaute donneront-ils lieu a recompense 1 
227. 

Capitaux 

En cas d 'attribution de la oommunaute entiere au survivant, droit de 
reprise par les heritiers de I'autre epoux, des apports et capitaux tombes 
en oommunaute du chef de leur auteur (art. 1525). 330 k 340, 343. 

Voy. v>s Aclif des potrimoines propres^ Pre/eoements, Recompenses^ 
Faillite, etc. 

Carridres. 

Voy. V''* Mines et Carrieres. 

Caution — Cautionnement. 

De la femme k Tegard de .son mari, 59, 310-2°, 3<>, *^7. 
Du mari, 52. 

Charges du mariage. 

Voy. V" Passif de la oommunaute, 4". 

Choix des meubles et des immeubles. 

Voy. V" Prelfevements. 

Choses destinies ^ la vente. 

La oommunaute en devient proprietaire, 43. 

Choses consomptibles. 

La oommunaute en devient proprietaire, specialemcnt de I'argent. 8, 42, 239. 

Choses fongibles. 

Tombent en communaule, 12 bis. 



fl) Les mots « biens propres et biens personnels » servent a designer tous 
les biens qui ne sont pas communs sans distinction entre meubles et immeu- 
bles, droits reels ot droits personnels. 

Namur iS m&Tsimry (Pasic, 1895,111, 327; Pand. per., 1890, 201). 

(2) n" 121, O"!*' ligne, au lieu de . c'est la th^se que nous n'aA'ons pas admise 
au n» 80, Uses au n^\H. 
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Commerce. 

Le produit du commerce fait par les epoux tomba en c )mmunautc, 'Si. 
Femme, autorisation maritale, 56, 118. 
Ellets, deties, 63. 

Autorisation de justice dans quelles circonstances ^ 67 ^'^s 1 18. 
Effets,67ter, 118. 

La femme est presumee dotailler les marchandises du commerce de son 

mariet n'etre que son mandataire, 56. 
Actions judici aires. 

Femme com me rgante. Actions contre qui seront-elles exercees? i^, G3. 
Far qui? 98 (1). 

Communautd d'acqu^ts. 

Generalites, but, modifications qu'il est permis d'y app:»rter, point de 

depart, principes d 'interpretation, 1 a 6. 
Est-elle une personne morale ? 301^. 

Preuve de sa consistance en cas d'omission d'inventaire par I'epoux survi- 
vant. 153, 154. 

Attribution de la communauteenti^re ou seulement de l*usufruit de celle-ci 
Tepoux survivant. Kffet quant au prelevement des reprises de I'epoux 
predecede, 270. 
Commune renommde {prenveparj. 
£n quoi elle consiste, 288. 

Freuve de la consistance des biens de la communaute, dans quels cas 1 153 
et suiv., 402. 

Freuve de la consistance du mobilier echu a la femme pendant le mariage, 
285 a 289. 

Freuve de I'avoir personnel de I'epoux qui.se rcmarie ayant enfants d'ua 

premier mariage, 154. 
Quid en ciis de divertissement ou de recel. 371. 
Compensation. 
Feut-elle avoir lieu a la dissolution entre ce que chaque cpoux doit a la 

communaut^ et ce que celle ci lui doit ? 244, 245. 
Voy. v*» licoinpeme. 

Le reliquat seul portera interet de plein droit, 273, 274. 
Quiden cas de failliie 1 *{03. 
Confirmation. 
Clauses nulles du contrat de mariage 1 396 

Far la femme, apras la dissolution, desactes passes sans autorisation, 12!i 
Voy. V" Itftti/ioitio/i. 
Confusion. 

Les dettes de i'epoux survivant envers la communaute, s eteignent par 

confusion s'il devient proprietaire de la communaute mobiliere, 216 a 248. 
11 n'y a pas de reoel possible dans cette hypothese, »i72. 
Quid quant aux reprises 1 427. 

Conjoint survivant. 

Voy. V'' Dissolution d » la Ointnunnate, Confusioiiy Marla /e (second), c'c. 



(1) u" 98 note I au lieu de voy, n" 54. h'scz voy. n" 63. 
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CONQUKTS — 



CREANCIERS PERSONNELS DES EPOUX. 



Conqudts. 

Le code civil ne fait aucune distinction enti*e les mots acquets et conqucts. 
lis designent tous deux les biens appartenant a. la coinmunaute. Voy 

Acquets. 

Conseil judiciaire. 

ponne au mari, eflfets quant a I'autorisation a accorderi la femrae,67 bis. 

Consentement. 

Du mari voy. v" Aulopisation maritale. 

De la femme. Voy. v'* Administration du patrimoine propre de la femmey 
Confirn \ at ion, Ratificat ion . 

Constructions sur les propres des 6poux. 

L*art. 55") du code civil sur le droit d'accession n'est pas applicable. Recom.- 
penses a la communaute. 2?o bis. 

Contrat de manage. 

Clauses modifiant la communaute d 'acquets. 1, 5 

Nui changement ne peut y etre introduit apr^s la celebration, 5. 

KfTet des stipulations contraires k I'ordre public, 2. 

11 doit ctre authentique, 5, 23. 

Frais du contrat, 24. 

Action en nullite des clauses du contrat, duree, I^J6. 

Confirmation des clauses nulles du contrat, 393. 

Kn cas de secondes nooes, dispositions speciales en faveur des enfants. 

Voy. V" Enfants du premier mariage. 

Contribution aux dettes. 

Voy V" Part aye du passif, 
Cr6ances des ^poux contre la communaute. 

Voy. V** Recompenses. 

Crdances -— Cessions. 

Meubles incorporels, vente - revendication, 131 page 90. 
Cr6ances personnelles des 6poux Tun contre Tautre. 

Flxemples de creances entre cpoux, 431 bis. 
Liquidation apr^s le partage de la communaute, 429. 
Comment s'exercent ces creances (art. 1478) ? 41^. 

Les epoux peuvent deroger de x»mmun accord aux regies de paiement 

odictees par Tartisle i^7'8-433. 
Action exercee par un epoux centre son conjoint durant la communaute, 

113, 114. 434, 

Ces creances ne portent inter^t que du jour de la demande en justice, 430. 
Kxccption pour les creances porlant dejit interet avant le mariage, 431, 
L'-i femme n'a pas de privilege pour le paiement de sa creance, 432. 

Crdanciers de la communaut6. 

I". — Les epoux, voy. v" Recompenses. 

2". — l^s tiers, voy v'" FaiUite, Partaje de la cirmnunaute IV, Passif de 
la ciinmuuaute, Snisie. 

Crdanciers personnels des 6poux. 

Pour quelles dettes? 17 et suiv. 
'^^ttes commeroiales. 19, Oil 
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Dettes antorieures au mariage. 11) et suiv. 
D^CDnfitupe du mari. Droits des creanciers de la femme, 2iH bis. 
Droits des creanciers, voy. v" Pnssif propri' niLc cpotij\ 
Faillite, voy. cc )not. 

Voy. v'" Acceptation, Renonciation it la comunmaitte, Passif propre aux 
epouxy Passif fie la coinnmnaute. 

Cr6anciers chirographaires. 

Voy. v'» Faillite et les mots precedents. 

Crdancier privildgi^. 

La cpoance de la communaute centre les^epoux n'est pas privilegiee, 250. 
La femme est-elle creanciere privilegiee quant a ses reprises ? •4?70, 294, 2iH 
bis. 

Voy. V" Benefice iVEmolwnenty 3". 
Crdanciers d une succession 6chue k Tun des 6poux. 

Voy. V" Successions. 

Date certaine. 

Dettes de la femme anterieures au mariage. 11) el suiv. 

Ddcds d*un des ^poux. 

Voy. V" Dissolution tie la coinmuiutute. 

Ddconfiture. 

Deconfiture du mari. Droits des croancicrs de la femme, 294 bis. 
Ddlais. 

1*^. — Pour accepter la communaute ou pour y renoncer voir v'^ Acceptation 

et lienonciation a la communaute 
2" — Pour faire inventaire et pour deliberer. 

.1. — A la dissolution par I'epouxsurvivant, 158 et suiv.. 17r>. 
li. — Accordes a la femme survivante qui veut conserver la faculte 
de renoncer ('art. 145(5 ) 174, 187. 
Prolongation de ces delais, 187, 11)2. 
Droits des creanciers pendant ces delais, 174, 177, 188. 
— Kn cas de dissolution de la ct^mmunaute par le divorce ou la 
separation de corps, 17(5. UK). 
2).— Pour jc^uir du benefice d emolument, 424. 

E. — Quid des heriliers ? voy. Droits des heri'iers ou ai/a}its cause 
de la femme. 

D61it et quasi-d6lit. 

Anteriorite au mariage, 11). 
Amendes encourues par les epux. 71). 

Les reparations pecuniaires dues aux epoux ou par les epoux pour cause 
d'ticoident, caloninie, etc. leur sonl-elles propres 1 \'X ^1 et suiv. 

Djlit commis par la fc^mme dans les fonctions lui confiees par le mari. 
.solidarile. 82. 

Quid des reparations en suite de cundamnations encourues par la femme 

pour delils ruraux et forestiers ? 82 
Quiintcntera Taction civile en reparation du prejudice cause a la femme par 

un tiers ou par le mari lui mame ? 112, ll.'J et suiv. 
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DEMENCE — DETTES FUTURES 



L'autorisation maritale n'est psm nc(?essaire a la femme poursuivie en 
matiere penale, 82 (1). 

Demence. 

Voy. V" Alithie. 

D6tournement d'effets de la communaut6. 

Voy. v^' Recel et Dioerlisseinent. 

Dette alimentaire. 

Voy. V Aliiuen/s. 

Dettes de la communaut6. 

^Voy. V" rassif de la communaute. 

Dettes antdrieures au manage ou dettes prdsentes. 

Voy. vo Passif propre aux eponx. 

Dettes contractdes par le mari durant le manage. 

relies sont k charge de la communaute, 52. 

Droits des creanciers durant le mariage.. 52. 

Droits des creanciers apr^s la dissolution, 378 et suiv. ^382 et suiv. 

Dettes contractdes par la femme du consentement du mari. 

Elles sont ^ charge de la communaute, 52, 53. 

Dettes qui procfedent du chef de la femme et sont tombees h charge de la 

communaute, 310. 
Droits des creanciers durant le mariage, 53 et suiv. 
Droits des creanciers apres la dissolution, 378 et suiv., .'J83, 386 et suiv. 
Dettes commerciales, voy v® Commerce. 

Voy. v»' Autorisation [d^*faul d') Autorisation maritale, Oblif/atiovs, Paasif 
de la ommufiautey Partake de la communaute IV, Successions, etc. 

Dettes contractdes par la femme avec autorisation de justice. 

Voy. V" Autorisation de justice. 

Dettes contractdes par la femme sans autorisation. 

Voy . V" .1 uton'sat io ; i (de faut d'). 

Dettes des donations. 

Voy. V** Donntinns. 

Dettes des 6poux. 

A. — Envers la communaute. Voy. v Ukcompenses. 

B. — Rnvers les tiers. Voy. les mots precedents ei Passif propre aux ^poux. 

C. — Entre eux. Voy. Creancer per.^onnelles des epoux Vun vis-a-vis de 
V a lit re. 

J). — Tombant dans la communaute. Voy. les ni )ts precedents et iHissif de 
Ift coiirtnunaute. 

Dettes futures. 

Voy. V" Passif propre aux epoux. 



(1) .\u no 82 page 58 note 3. 7"'<? ligne, au lieu de Action en separations lisez 
Action en reparation. 




DETTES DES SUCCESSIONS — DONATIONS :i31 

Dettes des successions echues aux 6poux. 

Vov. V" Success 101 us. 
Dettes de manage. 

Voy. v'" Mandat, Pffssifde la communffuie, 4". 

Dette exigible. 

Voy. v<» Vente entre e/ion.r. 

Dettes prdsentes. 

Voy. Passif pt'opre aux cjjoux. 

Deuil de la veuve. 

11 est au frais des heritiers du mari, ils en sont dcbiteurs personnels, 210, 

431 bis 2o. 
II doit dtre paye en ai'f^ent, 210 ( 1). 
II comprend le deuil des domestiques, 210. 

Disponible. 

Vi)}' Y'* Quotitc disfrmihley Reserce. 

Disposition k titre gratuit. 

Voy. v'« DonntionSj Administration de la cimniunau'e. 

Dissolution de la communautd. 

Commont elle so dissout, 152. 

Obligation pour Tepoux survivant de faire inventaii*e, utilite, sanction, 

et suiv.. :j64. 402 et suiv. 425. 
Depuis la dissolution, le mari ne peut seul disposer en aucune fa^'on de la 

part revenant k la femine dans la eommunautc, 3211 
Voy. v»* Acceptation^ Henonciation A la communaute, Inoentuirc, Delais 

pour faire inoenfaire, Parta//e, etc. 

Divertissement. 

Voy. V" Recel et dicertissetnent. 

Dividende. 

Voy. V" Action.^ el intt're/s d tn.s H>ie s jciete comtnerciole. 

Divorce. 

II dissout la communaute, 152. 

Quid de la pension dotale aprfes le divorce. 30. 

L'cpoux CDntre lequel est prononce le divorce perd les a vantages a lui faits 

par son conjtnnt, 342 littera H. 
Quid de I'attribution de parts inegales dans la communaute"? 341. 
Quid^w prjciput 1 342 littera H. 

Voy. v'" Accepfftf'on, R''iionciafion a la cotmnunaute, Delais pour faire 
in vent aire. Surces.ti') n . 

Dommages-int6r^ts 

Voy. V'* Delifs ef qua.si-delitSf ResponsaOili'e du mari. 

Donations aux 6poux. 

Klles leur restent propres, 11. 



i h Le deuil est du |K)ur uno annoe eu egai'd a I'etat et aux facultes du 
defunt au jour de sondccc's (analop-ie de Tarticle 1570i. 
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DONATIONS ENTRE EPOUX. 



Hijoux, :U8. 

Ppeuve de la donation. Voy le mot Apportsen oiariaf/c el biens echus depuis 
{preuve). 

La femme doit etre autorisee pour pouvoip accepter une donation, 78.. 
Effets, Droits des creanciers (1), diff^^i-entes hypotheses, 77, Renvoi. Voy. v** 

Successions f les regies sont les monies. 
Faillite du mari, preuve de la donation echue a la i'emme, '^J9 et 300. 
Pourra-t-elle se porter creanciere k la faillite de son mari pour la valeur de 

cette donation non constatee par inventaire ? S'i)^, 300. 
Devra-t-elle prouver que le mari a recu ces biens 1 

Donations entre 6poux (2). 
Quotite disponible, voir code civil article 1031 a UOO. 

Elles ne s'exercent que sur la part du donateurdans la communaute et sur 

ses biens personnels, 430. 
Deguisees. validite, reduction, 284 quater. 
A per.sonnes interposees, Mb, 
Revocation par la femme sans autorisation, 1 19. 
Prescription de Taction en reduction des donations, 3r»0 bis. 
Quand s'ouvre cette action ? 351. 

L'omission de Tinventaire a la dissolution ne fait pas perdre les avantages 

acoordes par le defunt, ir)5. 
Divorce et separation de corps, voy. ces mots. 
Assurances, primes, 220. 

Donation portant sur les apports et capitaux que les heritiers de Tepoux 
predecedeont le droit de reprendre, en cas d'attribution de la communaute 
enti^re au survivant (an. 1525), liSOet suiv. 

Stipulation portant a la fois sur les biens de la communaute et sur les 
biens propres, 338. 

Quid du pr^ciput 1 voy. oe mot. 

Quid de la stipulation de parts inegales dans la communaute (art. 1520 a 

1525, 1527), 330 et suiv. 
Dans certains cas elle constituera une donation 'Ml. 

Si le disponible n'a pas ete epuise dans le coutrat de mariagj, il pent etre 

complete par testament, .'^60 note 2. 
Usufruit, evaluation, 348 page 252 en note. 
Rente viagere, evaluation, ibid. 

Les articles 913 et suiv. du code civil ne se rapportent pas aux donations 
entre epoux. .'^60. 

SkCOND MARIAtiE. 

Quotite disponible, part d'enfant, quart des biens, 348. 



(1) Si la donation ou le legs obligeait le donataireou le legataire au paiement 
de certaines dettes. 

(2) Le droit ac^ot-de pareontrat ou par testament au survivant des epoux 
de reprondre certains meublesou immeubles dire d'experls, neconstitue pas 
une don}iti)n. Ce di-oit peut done otre aciopde malgro que le disponible soit 
epuise. Bruges 29 Juillet 18)5 (/^^/>-/c., 1893, 111, 2li. Elude M. Rodenb.vch. 
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Quid de la slipulati.in de parts inegales, en oas do seeonde.s noces, s'il y a 

des enfants d'un precedent maria^e ? 'Ml, !U8 et suiv. 
Un epouxne pout donner qu'uneseule fois le disponible. Tm- 
Rosumc, 360. 

V(iy. v»* Diorce, Forpiit C iuxmunault'^ Separation de corps. 

Donation des biens dc la communaute. 

Pap le mari, limite.U") et suiv. 

Donations par contrat de mariage. 

Voy. V" DonafioNS eat re epoiw. 

Dons honorifiques. 

Resient ppopres uux epoux, 14. 
Dot. 

La dot foupuie en argent tombepa dans la communaute, com me chose 

wnsomptible. Recompenses. Intepots, 0, 211). 
Rappopt, 40. 
Voy. Y*' Pension dotale. 

Droit d*auteur. 

Voy. Ic mot. J rnprieie artistiqne, industrielle, litterairc. 

Droits de la veuve. 

Voy. V'* Deailf Hnhitation^ Xoiirri'nre. 
Droits des heritiers ou ayants cause (i). 
A, — Droits des hepitieps du mapi. 
lis ont les mcimes di-oits et sont soumis aux momes obligations que leup 
auteup, 314. 

Droits de ces hepitiers, au cas ou la femme aurait penonco a la commu- 
naute apres s*elpe pendue coupable de pecel ou de diveptissement. 170, 
Us doivent payep le deuil de la veuve, voy. v" Deuil de la ceuce. 
li. - Dwits des hepitieps de la femme. 

lis ont les momes dpoits, sauf ppelevement des hnpdes. et sont soumis aux 
memes obligations que la femme. 314. 

.\c'ieptation et penonciation a la communaute, *212 et suiv. 

L'heritiop de la femme. qui s'ost immiscj dans les biens communs. ne 
pent plus renoncep a la communaute, U)3et suiv. 

Quid de I'hepitiepqui a divepti ou pecele ? ItW, 170, 188. 

lis ne sont pas soumis a I'mvenlaipe pour [hju voir encore renoncer apres 
les troismoisot r|uarante , jours, VX\, 9A1. 

Delais poup faipe iiivontaipe et poup dcliber*ep, en cas de deces de la femme 
elle-meme, avant I'expipation des delais, 210, 177, 181) 

(Jnid si les liipitiers de la femme sont divises au sujet de I'acoeptation de 
la communaute 1 2lo, 373 et suiv. 

lis peuvent accepter la suc3ession et renoncep a la communaute, mais ils 
ne peuvent penon(;epa la succession et accepter la communaute, '.Vi7). 



{ I,' Le terme « ayant di\iit », de meme que le terme u ayant cause », designe 
d'une maniere generale celui qui, soit par Teftet de la loi. .soil en vertu de 
dispositions entre vifs ou testamentaires, soit par suite de conventions, 
« succede a une personne dans tout ou pariiede ses diH)its ». .\udonarde. 10 
Juin 18:)1 ilUijid. per. 18:H, n" 17.)4). 




X)4 ECHANGE. — ENFANTS DU PREMIER MARIAGE. 



Droits des creanciers pendant ces dolais pour faire inventaire et pour 
delilxspep, 174, 177, 189. 
Dwildes heritiers dejouirdu benefice d 'emolument, 419 bis. 
Voy \" Fartfu/e. 

E 

Echange. 

Definition, 

L'immeuble acquis en echange d'un bien personnel reate propre a I'epoux. 

conditions, I'M et suiv. 
I] en estde memedes meubles. 130. 
Voy. V'" PrelHements, Faillite, 

Education flrais d'). 

Vuy V" Knffiiit. 

Effets de la communautd. 

Diverlissemont. voy. v" liecel et tlioeriissement. 
Donnes par le mari, 95 a 98. 
Vendus par le mari, 94. 

Effets mobiliers livrds par la femme au mari. 

Voy. v*^ Ksiunaiioii. 

Emolument. 

Voy. V" r.eneflcr (Vetnolumcnl. 

Emploi. 

Immeublos acquis en emploi de deniers propres a la femme, 302, 4f. 

Enfant. 

Education et entretien, frais, 8(5, 153. 
Ktablissement, 64, voy. v«« l^ot et Pension do'ale. 

I] est un tiers au point de vue de la preuve des apports a fournir contre lui, 
.W et suiv. 

Enfants du premier mariage. 

1". — Entretien et education. 
C'est une charge personnellede I'epoux survivant qui se remarie, 8(5, 155. 
— Preuve des apport.s. 

lis sont tiers au point de vue de la preuve des apports, a Iburnir 
(tintre eux, 307 cl suiv. 

Voy. le mot Apports cn maritu/c et bicns echus depuis {preuve). 
.'{". — Donations par lepoux qui se remarie, a son nouveau conjoint, 
restrictions. 

.1 — Part d'enfant ou le quart des biens lart. 10c)8). 

Comment appreciera-t-on Iff part (fcji/anti Enfant, enfant legitime, 

adoptc, reconnu, .3*4. 
Cetic donation ne passe pas aux enfants en ras de predec^is de 

re[X)ux donataire, .355. 
Le disponible ne pent eti*e donne qu'une seule fois. 1^5. 
//. - Uenefices resultant des travaux oommuns et des economies faites 
sur les revenus inegaux des deux epoux (art. 1527). 
lis ne.sont pas coi..«i Icros comme un avantage, .'i5(). 
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ENFANT LEGITIMH. — ESTIMATION (VENTE). 



Unc ommunaute eomposee dc cos benefices pourra done e(i*e parfa- 

gee par uioitie. .'i5(). 
La eiimmunaute cntiere, ainsi coinposee seuloment d*acqudts ne 

pourra-t-elle pas etre donnec au r.ouvel epoux ? 337, 358. 
C. — Gonvention tendant dans ses effets a donner au nouvel epoux au 

dela de la porlion reglee par Tarticle 1093. 
Kxemples, 348 el suiv, '.io2. 

(Juid de 1 'attribution de parts inegales dans Ja communaute ? (art. 

1520 a 15>5), 347, 348 et suiv. 35(5 ix m 
(Jtiid du preciput ? 342. 

Quid de Tusufruit, evaluation, 348, page 252, note. 

Quidde la rcnie viagere t 348 page 252, note. 
4" Action en retranchement (art. 1527). 
Elle appartient aux enfanisdes premiers manages, 348 etsuiv. 
Sa duree, 350 bis. 

Les enfants du second mariage pourront-ils agir si ceux du premier 

restent dans Tinaction ? 350. 
Les enfants des differents manages de I'epoux donateur beneficieront de 

la reduction obtenue, 
Le droit de demander la reduction s'ouvre a la mort de I'epoux donateur, 

:i5l. 

<'/est a ce moment qu'il faut se reporter pour ^tablir la quotite dont il a 
pu disposer. Nombre d'enfants, importance de la fortune, 351 

11 faudra tenir oompte aussi des apports en mariage, 352. 

Preuve de cet apport en vue d'etablir le disponible, 348, 307, 153, 154. 

Qitid si au dec^s de I'epoux donateur les enfants issus des premiers 
manages etaient lous decodes ? 313 et suiv. 

Resume, IW. 

Enfant Idgitimd. 

Par un premier mariage, peut doniander la reduction des donations faites 

au second epoux, 34 *J. 
II sera compte pour former c<la part d'enfant » qui peut Stre donnee au 

i.ouvel epoux. 354. 

Enfants (nombre d*; 

En vuede fixer la quotite disponible entre epoux en cas de second mariage, 

:i4a, 3:4. 
Entretien. 

V(»y. v" Knffnit. 
Epoux survivant. 

Voy. v*^ Dissolution dc la communaufe, Mcriftf/e (second), Succession. 
Estimation (vtntt), 

Objets mobiliers livres par la femmeau mari, I'estimation vaut-elle vente"? 
(x)nditions, 47 et suiv. 

Ventede cesbiens par le mari, 42, 43 et suiv., 47. 

L'estimation vaut-elle egalement vente quant aux propres du mari evalues 
globalement ? 50. 

A la dissolution, I'epoux reprendra-i-il son mobilier en nature, ou bien 
aura-t-il droit a la valeur de ce mobilier evalue globalement dans le 
contraf 1 284 a 283. 



Digitized by 



.35() 



KTAT ArTHENTIQUE. — FAILMTE DL' MARI. 



ijuid do ce niobilier apporte par la femine on cas dc saisio par los ereanciers 

du mariou de la nomiiiunauto. his. 
(Jtn'ff en oas de faillite du mari, '^M) bis. 

Etat authentique. 

Vov. V** hwOHtnirt'. 

Etat en bonne forme. 

i> (ju'im ontend par lii, 28i, 
Eviction. 
Partafre do la coinmunaule, .'^^4. 



Faillite du mari. 

Kncasdo faillite du mari, la femme pourra-t-elle reprendro ses propres en 
u/Jtid'f* ? preuve a Iburnir. Pourra-t-elle ao porter creancwi'c a la faillite 
de son mari pour la valeur dooes biens? Distinctions.. 

I. Hi ENS MEUHLES 

Uepriso en nature et reprise de la valeur, distinctions, 21*5, 2i^). 
.1.— Biens apportes en mariage. 
La femme ne pout se porter crcancifere a la faillite jK)ur la valour do 

ces biens non inventovieSf 
Oi'id d'une estimation globalo non detailleo du mobilier 1 20t> bis. 
QinV/dcs apports en argent constates dans un inventaire, 21K> »'«•. 
Sur la separation de biens voy. n" IVH. 
Resume, 208. 
H. — Biens eohus a la femme depuis le mariage. 
La lemme peut-elle reclamor eit iuUvrf ces eflots mobiliors non 

inventories ? '^3, 
Pourra-t-elle au moins se porter creanciero a la faillite de son mari 

pour la vo.li'Hr de ces biens, 
Comment etablira-t-elle cette valeur et le cas echoant la cause et 

I'origine de sa propriete *?0(). 
Devra-t-elle prouvcr quele mari a re^u ces biens 1 'M, 
(\ — Acquisitions a titi-e oncreux. 
Preuvo des acquisitions faites par la femme et de ses doniers, bis. 

II. Immeubles. 

.1. — Reprise en nature. 

La femme pourra reprendro sous cert aines ctMid it ions : 
I". Ses immcubles apportes en mariage, 

— Les immoubles (]ui lui sont echus pendant le mariage. l^Yi. 

— Les immoubles acquis depuis le mariage par w^hange ou 
remploi. Conditions, .*it)*2. 

4*'. — I>\s immoubles a(;(}uis par ele ou on .son nom avec des doniers 
ph)venant des donations ou des sucHiossions, 

La femme doit-elle avoir accci)te I'acquisition dix jours avant 
I'epque de la (jossation do paiemcnt ? .*i02. 
— Reprise de la valeur. 

La fenimo pourra so porter crcanciere a la faillite pour la valour do 
ses immo'j])les alioncs do son consentemont mais sans remploi. 



T 



bis. 




FEMME MARIEE. — GAUANTIE. 
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Preuvcdu wrsemont du ppix deces immeubles dansla communaute, 
:m bis. 

Droit des ci-eancieps d'attaquer du chef de fraude la vcnie des propres 
de la femme, bis. 

III. De la compen.sation. 

La femme pourpa-f elle en cas de faillite de son mari oompenser sa dette 
envers la communaute avec oe que la communaute lui doit ? J^OS. 

La dette de la femme devpa etpe ant^pieure aux dix joups qui on t precede 
la cessation de paiement. 

IV. De l.\ separation de biens. 

Pour pouvoirae portep cpeanciepe k la faillite de son mari, du chef de ses 
reprises et pecompenses. la femme doit-elle avoip obtenu au prealable la 
separation de l)iens ? '-JOT). 

Voy. v*" Hypotheque letjalc, Litiifes et hordes. 

Femme marine. 

Son incapacite, 53 et suiv , 61, 02, So et suiv, IW. 

Voy. V'* AttfonsatioH mantale, de juslicCy Autorisation (defaut d*), 
Coinmerce, Donnfio)ts, Successi'Dis, eic. 

Forfait de communaut6. 

Kn quoi il oonsiste, .'I'iO. 

.\u profit de qui peut-il etre etabli ? 340. 

11 n'est pas repute un avantapre sujei aux regies des donations, JilSl. 
La femme reste tenue des dettes qu'elle a mntractees durant la commu- 
naule, *^81. 

Elle pent renoncer h la communaute malgre la clause de forfait, 31K) bis. 
Si elle retient la communaute entiere, n'abandonnant que le forfait aux 
heritiers du mari, elle ne jouira pusUu benefice d'eniolwnent , 3^)9 bi.s, 4V0. 

Fraude. 

Re<!el et divertissement, 109. '.MM, 370. 

Fruits, int6r6ts, arr6rages. 

Provenant des biens propres des epoux, tombent en communaute, 27 et suiv. 
Les fruits civils s'acquierent jour par .jour, 29 

Fruits pendants sur les propres des epoux au jour de la celebration, ou au 

jour de la dissolution. Recompense, 28. 
Fruits civils, loyers, arrearages de rentes, existanls au profit des epoux ; 

tombent en communaute. 29 
Arrerages et interets des rentes ou des dettes passives des epoux : la a^mmu- 

nauto doit les payer, 83. 
Arrerages des rentes dont jouissent les epoux tombent en communaute, 29. 
Saisie par les cpeancicrs, 31. 

C3- 

Gains de jeu. 

Tombent-ils en communaute? 'i\ 

Garantie. 

Vente par le mapi d'un propre de la femme. 12*) et suiv. 
Voy. Dot. Pnr.'nt/e, etc. 



Digitized by 



35S GES7I0N d'affaires. ~ IMMIXTIOX. 

Gestion d'affaires. 

La ftMiime peut etre oblifree (sans autoriaation maritale ou de justice) par 
uii /ip,(/')cioni)ii f/csfor, 12*. 

Gratification. 

Four acle de courage ou services rend us, ^i3. 

HE 

Habitation. 

Droit de la veuve a Thabitation pendant trois mois et quaraute jours, soit 
qu'elle accepte soit qu'elle renonce ensuite a la oommunaute, 2(K) (l). 

Hardes, 

La femme qui renonce pourra rep rend re ses linges et hardes. 317. 
Failiite du marl, 317. 

Hdritiers. 

Voy V" Drnifs (fes heritiers ou ay ants cause. 

Hypoth^ques conventionnelles. 

Droits du mari sur les biens de ]a communaute, 94. 

Voy. V'* J'arfaf/e de la communaute § IlL H, lienefice d'emolument, 4". 

Hypoth^que legale de la femme. 

L'autorisation du President du tribunal suffit a la femme pur pouvoir la 

requei'ir, 110, 4«». 
Failiite du mari. 2^)7. 

I 

Immeubles. 

I*'. — Des epoux. 

Acquis entre le contrat et la celebration du mariage, 10. 

Possedes par les epoux au jour du mariage, 10. 

Advenus pendant le mariage, 11. 

Revendiques pendant le manage, 11 bis. 

Acquis des deniers propres, remploi, echange. emploi, 15, 302 4". 

Acquisition de 4)ortion d'un immeuble dont I'un des epoux etait proprie- 
taire par indivis, 10. 
2". — De la (communaute. 

Acquets immobiliers, 25. 
3^'. — Actions immobilieres. 

Vt>y. v" Ach'o)fs jndiciffires. 

Immixtion. 

Caraclcpos que doi vent rovetir ces acles, 104 et suiv. 

MU'ets : voy. v'** Arceptntity)!, Henonc'uttion a la conuiiunaute. 



(1) L'artide 14(>j se rapporte a Thabitation personnelle de la veuve et ne 
saurait ctre etendu a. des batiments destines a I'exploitation d'une ferme. 
Trib. civ. de Trevoux 27 Dccembre 1894 {Pnsxr. fielf/., 1895, IV, 109). 
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IMPENSES. — INYENTAIRE. 
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Impenses. 

Aux propres des epous. Montant de la recompense, 85, ^^3 et suiv. 
Faut-i) distinguer entre les impenses necessaires, utiles et voluptuaires ? 
233 et suiv. 

Preuve de la realite et du montant des impenses, 235. 
Faillite, 3(H. 

Voy. aussi v*» Heimrntious. 
Incendie. 

Voy. V" Assurances. 

Indemnity. 

Voy. v» DelU et qnmi'il^lit^ Rccom)>emes, 
Industrie. 

Produitdu travail etde I'industrie des epoux, 

Voy. v<» Actions et interSts dans une societe commerciale. 
Interdiction. 

Voy v" AJien^. 
Int6r6ts. 

Interdts desdettes personnelles aux epoux. La communaute doit les suppor- 
ter, 8:^, 84. 

Interets de la creance des heritiers (art. 1525) du chef des apports et 
capitaux tombes dans la communaute du chef de leur auteur, 3^. Voy. 
v** Partaye de la communaute % II, Voy. y^* Actions et intirits dans 
une snciete commerdnle, Fruits. 

Intervention. 

De la femme dans les instances engagoes par son mari, 

Inventaire. 

— Des biens apportes par la femme en mariage. Son influence durant la 
communaute quant aux droits descreanciera anterieurs au manage, 20 et 
suiv. 

2". — Des biens echus a la femme pendant le mariage. 11 doit ^re exige par 
le mari. Consequences, 74, 285, 286. 

La femme peut elle prouver contre et outre le oonlenu de cet inventaire? 



Voy. V'* Appoiis en manage et biens echus. Donations^ Successions, 
3". — Par I'epux survivant lors de la dissolution. Obligation, utilite, 
sanction, 151^ 158, .'i>4, 402 et suiv., 425. 

L'omission de cat inventaire ne fait toutefois pas perdre au survivant 
les avantages lui acoordes par le delunt, 155. 

Dans quel delai cet inventaire doit-il se faire ? 158 et suiv. 

Les creanciers de la communaute ne peuvent provofjucr cet inventaii'e. 
Sauvegarde de leurs droits, 402 page 292. 

Cet inventaire n'est pas necessairesi la communaute entiere appartient 
au survivant, 159. 

(let inventaire n'est pas necessaire pour pouvoir renoncor la commu- 
naute, 197. 

4^». — Par la femme survivante qui veut conseroer la faculte de renoncer 

(art. U'i)). 174, 175, 1^5 et suiv. 

Delai pour faire cet inventaire. 174, 175, 185 et suiv. 
5". - Inventaii'e lors des sccondes noces, .T'.». 



287. 




INVENTION. — MANDAT-MANDATAIRE. 



0". — Kn oas de dissolution do la (nmmunaut j par lo divoro? ou la separation 

de corps, ITti, VMS. 
l'\ — Pourjouir du bjaofico d'eniolument, 4:^2, 42."i. 

8". — Frais de I'inventaire fait a la dissolution. Qui les supporte ? 194. '178. 

Choixdu notaii-o. Renvoi au code de procedure, 194. 
1>\ — Droits des hcjri tiers ou ayants cause, voy. ce mot. 
Invention. 

Voy. V" IWs'^r, 

J 

Jeu et pari. 

1^ produil ontro-t-il on (xmimuiiaule'? .T». 

Juge. 

V(»y. V*' .Uitorisntion (fr J its/ ice. 

L 

Legs. 

Les epoux peuvent lepfiier leur part dans la oommunautc, 07. 
Du raobilicr; il comprendra le droit aux reprises du testateur. Importance, 
250. 258. 

La fern me peut tester sans autorisation, 119. 
L6sion. 

Voy. V" Parfof/c. 
Liberalit6s. 

Voy. Ihuofiotis. 
Linges et hardes. 

La femme qui lenonce pourra reprendre ses linpes et hardes. 'Ml, 

En casde faiUile du mari, 'Ml. 
Liquidation de la communaute 

Operations preliminaires, 218 et suiv , 402. 

Le mari ne d:)it pas attendre la dissolution de la communaute pour offrir a 

sa femme le remboursement deoes creances, pag-e 103 n" 150. 
Faut-il, dans ce cas, que lesorcancesdela femmj.soiont exigibles'^ 150 bis i IK 
Voy. V'' p7'(''l('cetn('})/s, Unpjnrts^ Recompenses. 
Louage. 

Voy. V" !i<iiL 

Loyers. 

Voy. Fruits, In'eeets, Arrer<ff/es, 

Mandat-Mandataire. 

La femme est prcsumoe mandataire du mari commer^ant, 5j 



(1) Page 107, r.ote 1. La <'oi:r d*appel,par arret du 28 juin 1894, a confirme 
le jugement du 20 dcnu'inbre 1893 {I nsic., 1895, 11, 10). pourvoi dirige contre 
I'arret a etc rejete par la ('our de cassation, le 7 fevrier 1895 (/^r/A'/c, 1875. 1, 
9i;. Conf. civ. Hruxelk's 21 novembre 1894 I nnd. pei\, 1895, n'» 40. 
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MARCHANDE PLTBLIQUE. — 



MINES ET CARRIERES. 



' Obligations c )ntpactej8 par la fern me on qualite do mandataipc de son 
mari, 00. 

Mandat tacile de la femme pour les besoins du menage ? 53, 8() et suiv. (I). 
Quid si la femme quitleJe domicile conjugal. Diverses hypotheses, 88. voy. 
V" I aii. 

Differences entre la femme mandalaire du mari et la femme agissant aveo 

autorisation maritale, 00, 87, 89 {2). 
Mandat d'administrer donne a la femme par le mari, 7)1, lOl. 
Mandat donne a la femme par un tiers. Acceptation sans autorisation. 

Validite, 119. 

Mandat donne au mari par la femme, d'aliener ses propres, 99, 102 et suiv. 

Marchande Publique. 

Voy. V" CotmncrCf'. 

Mari. 

Dettes contractees par la femme pour tirer le mari de prison, (>4. 
\'()V. v'** Adoiiju'st ration, Autorisalion maritale, Responsabilite du mari, 
dc , i'lc. 

Mariage (second i. 

Vuv. v'" Ihnatvms en' re ep nuCy En f ants du premier mariage. 
Menage [dettes du). 

Voy. Mandat, l*a.ss'f' de la commnnautd n" 1. 

Meubles. 

Meubles meublants po.ssedes au jour du mariage. Restent propres aux 
epoux, 7. 

Les valeurs mobiliercs ogalement. 7. 

Los meubles qui adviennent aux epoux pendant le mar.age, 11. 

Voy. aussi v'® D nn/tims et Successions. 

Livres au mari sur estimation. Voy Estimation. 

Vente, voy. ce mot. 

Legs du mobilier, sens larg-e. <x)mprend le droit aux reprises, 25(5, 257. 
Mobilier evalue globalement. Preuve, Prelevements, Indemnitees, 284 a 284 

quater, 294 et 2tM bis, 29(3 bis, :i07. 
Actions mobilieres. Voy. v" Actions Judicia ires. 
Possession vaut litre, 130. 

Exception pour les meubles incorporels, I'Jl page 90. 

Voy. v^^ Aclif'de la cotnmnnau'e, Aclif des patrimoines propres, AdminiS' 
trati'm, Appor.'s en mariaf/e et biens echus. Argent, Mobilier, 
I relecement. 

Meubles incorporels. 

Restent propres, 7. 

Vente par le mari, sans le consenlement de la femme. 
Revendication, 131 page IK). 

Mines et Carri^res. 

Kn exploitation aujourdu mariage. Produits, 43 et suiv. 

Ouverture pendant le mariage. Produits, Recompenses, 43 et suiv., 2.30. 



(I et 2) au n° 8'.), 4"'«^ ligne, nous devons ronvoyer au n" 00 et non pas au n" 
.')2 bis. 
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MIXEUR. — OBJETS MOBILIERS MIS A PRIX. 



Le mapi no peut en ouvpip sup un ppopp«> de la fomrne sans le eonsente- 

toment de nelle-fii, 40. 
Qitid s'il outpepasse ses pouvoips ? Dpoif s de la fern me, 4(1 

Mineur. 

La femme mineure est emancipee pap le mapiape. Elle no peut faipe seule 

que des actes de pure administpation, 101. 
Mari mineup. L'autopisation de justice remplace Tautorisation maritale, 

07 tep. 

Enfants mineups au deces d*un des epoux. Absence d'inventaipe par le 

survivant, sanction, 153 et suiv., 364, i02 et suiv., 425. 
Paptage de la communaute, 321 et suiv. 
Benefice d emolument, 425. 

Mobilier (i). 

Kvaluc globalemeni, voy. v'* Ap^torts en mariage et biens cchua. Estimation 
{cente]. Voy, aussi v" Meuh/es. 

Mort d'un des 6poux. 

Voy. V" Dissfdnfion de la communaute. 

Mutation. 

Dpoit de mutation sur ce qui excede la part de 1 epoux dans la communaute, 
410, pajre m 



Nationalitd. 

Changement. Autorisation maritale necessaire a la femme. 9i^. 
Noces. 

Voy. V" }fanaf/e (fteconrf). 

Nourriture. 

De la veuve et de ses domestiques pendant trois mois et qua pan te jours 

appes la dissolution, 2(X) et suiv. (2). 
Quid des enfants ? 21)1, 208. 
Voy. V" A liments. 

Nullit6s et Rescisions. 

Voy. v" Action en nuUite, Action en rescision. 



Objets mobiliers mis a prix. 

Voy. V" Ksli, nation. 



(1) liC mot a mobilier » employe d'une fagon genepale et sans autre indica- 
tion dans un contrat (par exemple : chacun des epoux apportera en 
communaute son mobilier) a le sens que lui donnent les articles 535 et 1401 du 
Cixle civil. IJruxelles IQjuin 18(a5 (Pasic, 181)5, 11,418). 

(2) L'article 1405 ne parle que de la nourriture des domestiques attaches a 
la personne de la v«uve, il ne peut etre ctendu k des gens de service attaches 
a une exploitation agricole, commerciale et industrielle. Trib. civ. de Trevoux, 
27 Decembre 1894 [Pasic. fie/r/., 1895, IV, UK)). 
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Obligations. 

1°. — Alimentaires voy. Aliments. 

2°. — Personnelles aux epoux, 310 et suiv., 38i) et suiv. 

30. — Conjoinles, 58, 310, Ii89 et suiv. 

4« — Solidaires, 59,310, 387, 389. 

Auiorisation necessaire a la femme poup sobliger, voy. v" Autorisaiion. 
Pari. 

Le produitdes jeux et paris entre-t-il en communaute ? 35. 
Part contributoire et Part obligatoire dans les dettes. 

Distinction, 380. 

Voy. v«> Portage de la communaute , IV. 
Partage de la communaut6. 
\. Operations preliminaires. 
Formation de la masse k partager, 218 et suiv., 40:d. 
Voy. vis Rapport y Prelevements, liecmnpenses. 

II. Formes et effets. 

Les regies du partage des successions sont applicables aux formes, aux 

effets, a la garantie, aux souUes et k la rescision, 321 et suiv., 324. 
Copartageants mineurSy 322. 

» interditSy .322. 

» absents, 322. 

Le partage est declaratif de propriete, 323. 

Quid des charges dont le mari durant le mariage a grevo les biens 
communs ? 323. 

Les ereanciers dela communaute ne peuvent demander la separation des 

patrimoines, 325. 
Quid Am re trait succes-soral ? ,*i26. 
Frais du partage, ir78. 
Action en partage, mprescriptibilite. 327. 

III. Partage de l'actif. 

A. — Parnwitie. 

En cas d 'acceptation, la communaute se partage par moitie, 328. 
A quoi se reduit ce partage ? .328. 

Les reprises des epoux ne sont pas comprises dans I'aciif partageable, 
258, 402. 

B. — Exceptions au partage par moitid. 

Lar^gledu partage cgal souffre exception* dans quatre cas, 321:). 
1" — Du partage inegal par suite de stipulations dans le contra! de 
maria/je (art. 1520 a 1525). 

Le contrat de mariage pent assigner aux epoux des parts 

inegales dans la communaute, '^0 et suiv. 
Ces stipulations sont reputees etre des conventions de mariage et 
non des donations. 331 et suiv. 
Exceptions Voy. Enfants du premier mariage. 
La communaute enlidre peut etre aitribuee k I'un des epoux, 

3!:}0 et suiv. 

Le survivant des epoux qui retient toute la communaute est 
oblige de payer toutes les dettes ^e celle-ci, 'MO, et suiv. 

La femme ne jouira pas, dans cetle hypothese, du benefice d'emo- 
lument, 420. 
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Uoprise des apports ot oapitJiux tombis dans la (iomniunaute du 
chef de I'autre epoux, en cas d'atlrihution do la ODmmunaute 
ontiere au supvivant, '.^^) H auiv. 

Cotte reprise des apports est-ello dedniit ou doit ello etre stipu- 

lee 1 :m. 

Peut-il y avoir un doute .sous le regime de la mmmunaule 
d 'acquets :}44. 

La reprise des apports et capitaux se faif sous dedu(?tion des 

dettes qui les grevent. lUo. 
Quels biens sont cx)inpris dans (vs u apjn/Us ct cnijittiux. »? 
Nature dece droit de reprise. Consequences. \V.\\ 
La creance pour reprise porta interet de plein droit du j[)ur de la 

dissolution de la comniunaute, ICi7. 
L(i qmtife disponiblf* n*osi pas ontamce par les conventions de 

parts inegales. .'i'il. 
I'^Ue pent d(»nc etre attribuee au conjoint survivant meme s'il 

re(;ueille toute la communaute, 3^U. 
Voy. (;ependant v" Enfant du prnnier tnariaf/e. 
L epoux predecede a pu valablement K'guer au survivant le di*oit 

a la I'eprise des apports et capitaux, 
Les avantages stipules entre epoux par application de I'article 

L*)25 ne sont pas revocables jjour ingratitude, 33:^. 
Quid de la clause du (X)ntrat de mariage portaut avantage fa 

fns et sur les biens personnels et sur les biens de la comniu- 
naute 1 338. 

Kncasde predeces de Icpoux avantage, la conimunaute se par- 

tage par moitie. .'iJW. 
La femme reste toujours libre de renoncer ii la conimunaute 

malgre la (invention, 340. 
(^i/it/deces clauses en <;as de dissolution de la mmniunaute par 

le dioorcr, 34 L 
(>f(iV/du jji'trijutt ? Kst-ce unedonalion? 342 et suiv. 
N'oy. v" Pri'cipiit. 

(Juid du Forfait de (H.»inmuuaute ? constitue-t il un avantage ? 

:U) et suiv. 
Voy. V Forfait 

Kecel et divertissenienl. — 11 ne peut j' avoir lieu ii application de 
I'article 1477 en cas d'attribution de la comniunaute entiei*e.Ji3t5. 

Quid, des simples hcneftcrs resultant des travaux communs et des 
ewnomies laites sur les revenus respectifs, quoique inegaux, 
des deux epoux ? ."i"3(i, .'{-VJ. N'oy. y Fnfanfs da pretnier 
mariof/t'. 

" — Ihi partuf/r im'f/al pttar causa da dierrtissenwuf ou da racel 
(art. 1477). 

Definition et (H»nditions, M), 'XA/.m, 

Lcpoux qui a diverli ou re(5ele quehjues ell'ets de la conimu- 
naute est privc de sa portion dans les dits etf'ets, 'XA. 

11 supportera cependant les dettes de la conimunaute conime s'il 
avail recu sa part entiere de biens communs, 'Xu. 



Quaiid y aura-t-il divertissement ou recel punissable ? Preuve 
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Quid da la preuve pap commune renommee ? 371. 

Quipeut se ppevaloir de la desheance edicloe par Tartiole 1477 1 

Ce qu'on entend par « effets de la communaute » 30*^. 

Droits de I'epoux au prejudice duquel le divertissement ou Ic recel 

a ete opere, 
Restitution des efiels detournes. Effets, 3Gi, 
Heriliers de I'epoux reseleur, l^j. 
Tiers complices, 365. 

Quid si certains heritiers veulent agir contre I'epoux coupable et 

d'autres pas ? .'^6 5. 
Epoux minetir. L'article 1477 lui est applicable, 368. 
Action resultant du divertissement oudu recel. Prescription, 36^, 
Voy. le mot Recel et Divertissement. 
.3° — Du par (aye inegal dans le cos de l'article 1475, 
Heritiers de la femme divises au sujet de Tacceptation de la 

communaute. Quid du partage ? 373, 374. 
Les heritiers de la femme peuvent accepter la succession et 

renoncer a la communaute. lis ne peuvent renoncer it la 
succession et accepter la communaute, 375. 
L'article 1475 est applicable, si des deux cotes il n'y a plus que 

des heritiers, 376. 
4" — Du partage inegal par suite de conventions lors du partage 
meme (art. 1490). 

L'un descopartageants peut etre charge de payer une quotite de 

dettes plus forte que sa part, \Vn. 
C^tte convention n'est pas obligatoire pour les creanciers, 377. 
Us pourront cependant Tinvoquer (art. 1166). Ii77. 

IV. Du PARTAGE DU PASSIF ET DE LA a»NTRIBUriON AUX DKTTES (art. 1482). 

Les dettes de la communaute se partagent par moitie sauf conventions 

oontraires. 378, 
Quelles sont ces dettes ? 378 et suiv. 

Les reprises des epoux ne font pas partie du passifdcla communaute, 
258, 402. 

Part contributoire et part obligatoire dans les dettes, 380. 
Mari poursuivi par les creanciers. Pour quelles dettes ? 382 et suiv. 
Fetnme poursuivie par les creanciers. Pour quelles dettes 1 383 et suiv. 
Paiement par un epoux au dela de sa part, repetition ? 391 k 393. 
Exceptions au partage egal du passif : 

A. — Convention inscrite au contrat de mariage. Passif en proportion 
de Tactif, 340, 395 et suiv. 

Creanciers. Effets de cette convention vis-k-vis d'eux, 395 et suiv. (1) 
Benefice d'emolument. .La femme pourra-t-elle en jouir dans cette 
hypothfese 1 420. 

B. — Un epoux poursuivi hypotheoairement pour une dette de la 
communaute, 400. 



(1) au n*>398, 7™^ ligne, au lieude en vertu d'un bien personnel, lisez en 
vertu d'lm lien personnel. 
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C. — Indivisibilite d'une detto de la communaute, 401. 
Part d'enfant. 

Voy. v« Enfants du premier marioye. 

Part in6gale dans la communaut6 (clause de). 

Voy. V" Partatje de to. comniurtaute. 
Passif de la communaut6. 
II se compose : 

!«• — Des deties contraclees pendant le mariotfe. 
A . — Par le mori, o2. 
Droits des creanciers duranl le manage, 52. 
Droits des creanciers apr^s la dissolution, 378 et suiv. 382 et suir. 
{fuid dea amendes et reparations civiles ? 79 et suiv. 
Quid des dettes des successions et donations qui cchoient au man', 
et suiv. voy. v*> Successions, 
li — Par la fenime du cinsentement du wuri, 52 et suiv. 62. 
Droits des creanciers durant lacommunaute, 53 et suiv. 
Droits des creanciers apres la dissolution, 378 et suiv., !^3, 386 et 
suiv. 

Autorisation maritaleexpresse ou tacite. Ratification par le mari, 56. 

Autorisation generale et autorisation speciale, 57. 

Dettes contractees par la femme conjoiniement avec son mari, 58. 

)j » » solidairement avec son mari, 59. 

» » » comme mandatai rede son mari, 60. 

M » » comme marchande publtque, 63, 

67 ter. 

Dettes des successions et donations qui echoient a. la femme, distinc- 
tions, 70 et suiv. Voy. v" Successions. 

C. — Par la femme avec V autorisation de justice. 

Dans quels cas (art. 1427)? Pour tirer hon mari de prison oa pour 

I'etablis.sement des enfants communs, 64. 
Cet article 1427, est-il limitatif ? 64 k 67. 
Quid en cas d'absence du mari 1 64 i 67. 
(Jttid en cas d 'interdiction, 67, 67 ter. 
Quid si le mari est aliene sans dtre interdit 1 67 ler. 
Quid s'il est pourvu d'un conseil judiciaire 1 67 ois. 
Quid s'il est frappc d'une peine criminelle ? 67 ter. 

D. — Par la femme sans antorisnUon d ins certains cas. 
Delits ruraux et forestiers, 82. 

Reparations dues par la femme pour delit commis, comme preposee 
du mari, 82. 

2" — Des arreraf/es el interets des rentes on det'es passives qui sont propres 
an J' epOHJ\ 8.'! 

La dette de la femme, anterieure au mariage, doit-elle avoir date 
eertaine ? 84. 

3" — Des reparations usufruct uaires des immeublcs propres aux epouj:, 85. 
4" — . Des aliments des cpoux, des frais d'education et d'entretien des 

enfants et de toute autre chart/e du niariat/ef 86 et suiv. 

Quid des enfants qu'un des epoux a d'un precedent mariage ? 86. 

Mandat tacite de la femmo pour les besoins du menage, toilette etc. 
Conditions et eftets de oo mandat, 53, 86 et suiv. 
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Quid si ]a fern me a quitte le domicile conjugal? 87 et suiv. 
Qu 'en tend-on par « toute autre charge du ^nariage » 91 . 
5° — I>€S frais de scelld, inventaire, liquidation et pariage de la commu- 
naut6, .'T78. 

Passif propre aux 6poux. 

1. Dettes presentes. 
A — Definition, 18. 
Quid des frais du contrat de mariage ? 24. 
QuidAQB frais des donations et constitutions de dot ? 24 bis. 
La communautc doit supporter les interSts ou arrerages de ces dettes, 
83, 84. 

B — Droits des creanciers. 
1° — De la femme. 
Anteriority de la dette au mariage, preu ve, reconnaissance dn man ; 
inventaire des apports de la femme ; dettes civiles et dettes 
commerciales, 18 k 22. 
2»» — Du mari. 
Distinction s'il y a eu inventaire ou non de ses apports, 22. 
IL Dettes FUTURES. 
Definition, 17. 

(Im'cf des amendes et reparations civiles ? 79et suiv. 

Quid des grosses reparations aux propres des epoux ? 85 et suiv. 

Qxiid des dettes des successions et donations? 69, 70 et suiv. et v® 

Successions, 
Droits des creanciers. 
A — Du mari. 

\oy. v Dettes contract ees par le mari durant le mariage. 
/? — De la femme. 

Voy. v»® Defies contractees par la femme du comentement du mari, 
Autorisation de justice, Autorisa*ion (d6faut d*). 

Paiement des dettes. 

Voy. Passsif de la communautc, Partage de la communaute IV, Saisie. 
Pension. 

Four acte de courage ou services rendus, tombe en communaute, 'i3. 
Pension dotale. 
Elle n'est pas consideree comme une liberalite, 37, 38. 
Peut-etre valablement constituee par acte sous seing prive, 37. 
Elle tombe dans la communaute. .T7 et .suiv. 
Interets, garantie, durce, 41. 
Quid en cas de divorce ? 
Quid en cas de deces de Tepoux dote ? 40. 

Personnes interposdes. 

Donations it personnes interpovsees, 348. 

Personne morale. 

La communaute conjugale est-olle une personne morale, '^3. 
Plantations sur les propres des 6poux. 

L'art. .^5-") du code civil sur le droit d'accession n'est pas applicable. Recom- 
penses bi la communaute, 2!i5 bis. 
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3f)8 POSSESSION — PRELEVEMENTS, REPRISES. 

Possession. 

Voy. Actions Possessoires, Administration du patrimoine propre de la 
femme. 
Prdciput. 
Ce qu'on cntend par li, *i42. 

11 est compris dans remolument de la femme, 412, 414. 
11 n'est pas regarde oomme un avantage raais comme une convontion de 
mariage, 342. 
Exceptions ; 

A — Dans certains cas, s'il existe c/^s cnfants d'un precedent marinifc, 
^ 342. 

^ — Si la communaute est dissoute par le divorce ou la separation de 
corps, :W> B. 

C — Si la femme prel^ve le preciput malgre sa renonciation a la 
communaute, 342 bis. 

Quidde la delivrance du preciput au cased la communaute est dissoute 
par le divorce, la separation de corp.s ou de biens ? 342 B. 
Pr616vements, Reprises. 
1 Ce que les epoux prelfevent, 248, 249. 
II. Nature du droit de reprises ou de prel^vement. 
A — Droit de reprise ou de prclcoement des epoux. 
Pas de distinction k faire entre le cas ou la femme accepte la commu- 
naute et celui ou elle y renonce, 251, 2'>2. 

Le droit aux reprises est un droit mobilior. Consequences. 256, 257. 
Les crt^ances du chef de reprises ne font point pa Hie du passif de la 

communaute. 402 et suiv. 
Les reprises ne .sont pas comprises dans lemolument de la femme, 

412 et suiv. 

Observations au sujet de I'arrot de cassation du 24 fevrier 1887, 427^ 
428. 

/i — Droit de recompenses appartenant a la communaute, vov. v" 
Rdcompcnses. 

HI. Comment s'exercent les reprises ou prelevements. 

1" — L'ordre est etabli par lo (xxle. Interversionduconsentementdes deux 
cpoux,2f)l. 202, 402. 
A — Ln femme la premiere, 202. 
Sur quels biens V 262, 263. 

I'llle a le choix des meubles et des immeubles, 202, 204, 2<r». 
Fixation de la valeur des biens chuisis, 2()(). 

I^s epoux peuvent-ils exiger la vente des meubles et immeubles 

pour se payer sur le prix 1 2<)7. 
dr-oit de prolevor en nature ne peut elre annihilc par I'offre de 

I'autre epoux de payer les reprises en argent, 2(J8. 
Insuffisanoe des biens oommuns. Drc^its de la femme sur les proprea 

du mari. 2lj2, 272. 
La femme n'a plus dans (?otte hypothese le choix des biens, 205. 
n - \a\ mari, 2(52, 'Ay.\. 
A-t-il o'lffilement le (^hoix des biens, 269, 26f). 
Feut-il aussi exiger la vente des biens 1 2()7, 2()8. 
Le droit de prelever en nature ne peut etre annihilo par I'offre de 

I'autre epoux de payer les reprises en argent, 2()8. 
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29 — Qu 'd du cas ou Ja or^mmunauto mobiliere ou J'usufi'uit sculement de 
calle-oi est attribue Ix Topoux supvivant ? 

F^)urrait-il dans ceoas s'opposer a la reprise en nature ? 27i). 
Kttets de cette clause, 270. 

30 _ Leg reprises et recompenses emportent les interets de plein droit du 

jour de la dissolution de la communaute, 27i^. 
Ces interets se prescrivent par30ans, 274,275. 
40 — La femme est-elle creanciere privilegiee pour ses reprises? 270, 204, 



50 _ ppelevemenl pour les heritiers des apports et capitaux en cas d'attri- 
bution de la communaute entiere au survivant. Nature de ce droit etc., 

am a 34:^. 

6" -— Droit de mutation sur ce qui excede la part de I'epoux dans la 

communaute, 410. page2l)'J. 
70 _ Failliie du mari. Voy. ce mot. 

8" — Le mari peut-il, durant le mariage meme ofirir a sa femme, lo 
remboursement de ses reprises, ou doit-il attendre la dissolution de In 
communaute? 130, 150 bis (I). 

Prescription acquisitive. 

Suspendu pendant le mariage en faveur de la femme dont le propre a etc 
aliene sans son consentement, et suiv. 

Prescription extinctive. 

Action en reduction des donations excessives. Duree, 350 bis. 

Action en nullited'une clause d'un contratde mariage. Duree (art. ISO-l^SOO. 

Action en partage, imprescriptible, 327. 

Voy. le mot precedent. 

Preuve de la propri6t6 des biens propres. 

Voy. le mot Appirts en uiftria;ic et biens eckus depuis. 

Privildge. 

Voy. Creancier pricilef/ie 
Prix de vente d'un propre ali6n6. 

Voy. V** Vente. 
Produit des usines, mines et carri^res. 

Tombent en communaute, distinction, 43 et suiv., 230. 
Voy. V" Mines et Varrieres. 

Produit du travail et de Tindustrie des 6poux. 

Toml)e en communaute, 33 et suiv. 
Propres. 

Voy. v»* Actif des patrimmnes propres, A}/ports en moriafje et birn echus 
depuis {preuve)y Administration du patrinioine propre a lo femine. 



(1) Lejugement de Bruxellesdu 20 deCembre 1893 que nous discutons au n" 
150 bis page 107 (voir note 1) a etc confirme par la Gourde Bruxelles le 28juin 
1894 (Pasic. 1895, 11, lOJ et le pourvoi dirige centre cet arret a etc rejete le 7 
fevrier 1895. iPasic, 1895, 1,91). 



294 bis. 



Vente. 
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PROPRIETE — RECOMPENSES. 



Propri6t6 artistique, industrielle, litt6raire. 

Les benefices realises parte travail tomljent en oommunaute, 33, 
Le droit d'auteurtombe-t-il en communaute ? '34. 



Quasi d61it. 

Voy. le mot Del it et quiuii delit. 

Quotitd disponible. 

Voy. V" Donations entre epottx, Enfant du premier maricu;e, Reserve, 



Rapport. 

Dans quels cas y a-t-il lieu a rapport de la part des epoux 1 219 et suir. 
Le rapport se fait*il en nature ou en moins prenant ? 240 et suiv. 
Que oomprend le rapport ? 243. 
Voy. V" Recompense. 

Ratification. 

Par le mari d'un acte passe par sa femme sans autorisation, 53, 123. 
Par la femme des acles d'alienation faits indument par son mari, 105. 
Des clauses nuiles du oontrat de mariage, 39(5. 
Voy. V" Confortnotion. 

Recel et Divertissement. 

Definition et conditions, 169, 361, 370. 
Ce qu'on entend par «t effets de la communaute » , 362. 
Kffets quant k V acceptation tacit e de la communaute y par la femme, 168 et 
suiv. 

J*ar la femme niineure, 173. 
Par les heritiers de la femme, 188. 

Renonciation a la communaute apr^s le recel ou le divertissement, droits des 

heritiers du mari, 170. 
Recel ou divertissement apres renonciation k la communaute, 171. 
Kffets du recel ou du divertissement quant au partatje de la communaute, 

361 et suiv. 

Voy. Portage de la communaute 111. lett. H. 2*'. 
Complices du detournement, 365. 

Une condamnation solidaire peut-elle Stre prononcee centre les coupables ? 



Pas de recel ou de divertissement en cas d'attribution de la communaute 
entiere a I'epoux qui survit, 3.'<6. ^372. 

Recompense (gratification). 

Pour ante de (xiurage ou services rendus. Tombe dans la communaute, 33. 
Recompenses. 
1. Dues par les epou-x a la communaute. 
Principe, 219 et suiv. 

On ne peut stipuler qu'il ne sera pas du de recompenses, 2. 
'Unit (!(' la reconifjensc, 2.'^.'i. 



*i65. 
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Faut-il disting-aep si le profit obtenu avec Temprunt est plus ou moins 

eleve que cet emprunt 1 233. 
Faut-il faire une distinction entre les depenses necessaires, utiles, 

vol uptu aires ? 233. 
Preuve de la r^alite et du montant de la rcoompense, 235. 
Comment se font les rapports, Voy. v® Rapport. 

La creance de la communaut^ centre les epouz n'est pas privilegiee, 259. 
Les recompenses et indemnites dues k la communaute emportent les 

interets de plein droit du jour de la dissolution, 273. 
Ces interets se prescrivent par trenle ans, 274, 275. 
(>>mpensation entre ce que les epoux doivent k la communaute et ce que 

celle ci leurdoit, 244, 245. 
Divers cos dormant lieu d recompense enters la communaute : 
La communaute a rem bourse les dettes personnelles des epoux, 219, 52 
Elleasolde les amendes et reparations civiles dues par les epoux, 79 et 

suiv. 

Elle a paye les grosses reparations auxpropres des epoux, 85. 
EUe a paye les plantations et constructions faites sur les propres des 
epoux, bis. 

Kile a fourui la soulte en cas d'echange d'un propre de I'un des epoux, 134. 
Kile a paye les primes d'une assurance en cas de vie ou en cas de dec^s, 
220 et suiv. 

Kile a fourni un immeuble pour constituer une rente viag^re, 225. 
Le mari a echange son usufruit contre une propriete d'un revenu moindre, 



Coupes de bois qui auraientdu Stre faites durant le mariage, 225 bis. 
Fruits pendants sur les propres au jour de la dissolution, 28. 
Quidde Texoneration du service militaire, 226. 

Quid des versements faits k la caisse des veuves et orphelins de Tarmee, 



IL Recompenses ou indemnites dues par la. commun.\.ute aux epo^jx. 
Principe, 228, 232. 
Applications : 

Paiement par un des epoux des frais d'un pi*ocds concernant l&jouissance 

d*un de ses propres. Ill, in fine. 
Vente d'un pwpre k charge de rente viagere dont jouit la communaute 



Alienation sans remploi d'un propre mobilier, 130, 131. 
Vente d'un immeuble sans remploi 228, 2^39 in fine. 
Prix reel de vente d'un bien de la femme, du mari ou de la communaut6, 
preuve, 237. 

Preuvedu versement dans la communaute du prix do I'immeuble aliene. 



Voy. v" Vente. 

Mines et carrieres ouvertes pendant le mariage. 43 et stJiv. 

(loupes extraordinaires et defrichements sur les propres des 6poux, 231. 

Kmprunt fait k I'un des epoux. Montant de la recompense, 23ii 

Faui-il faire une distinction entre les depenses necessaires, utiles et 

voluptuaires 1 23^3. 
Faut-il distinguer si le profit obtenu avec I'emprunt est plus ou moins 

eleve que cet emprunt? 23^3. 



224. 



227. 



229. 
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REMPLOI — RKNONCIATION A LA COMMUNAUTE. 



Preuvcde la realite et du montantdo hi i*ecompense, 236 et suiv. 

Les recompenses el indemnites dues, pap la coramunaute aux epoux. 

emportent les inierets de plein droit du jour de la dissolution, '/73. 
Ces interets se prescrivent partrente ans, 274, 275. 
Compensation entre ce que la communaute doit a chaque epoux et ce que 

ceux-ci lui doivent, 244, 245. 
Lii femme est-elle oreanciere privilegiee quant a ses reprises ? 276. 
Les recompenses dues a la femme ne font point partie de son emolument, 

412 et suiv. 

Comment se font les prclevements ? voy. v** Prclevcmeuls. 
Remploi. 
Definition, Uil 

Le remploi ne se fait qu'en immeubles, 137. 

Les immeubles acquis en remploi restent propres aux epoux, 15. 

Conditions de validite. 

A 1 egarddu mari, 135, l.*S8. 

A regard de la femme, K-R) a 143. 

Kn cas de faillite du mari, 302. 

Acceptation du remploi, theorie de Yoffre et th^orie de la ratification. 
Consequences, 144. 

(Juid si les conditions prescrites pour le remploi n'ont pas ete observees 1 

145, 146, 150. 
Remploi anticipatif, 147. 
Remploi obligatoire, 148. 

Responsabilite du mari pour defaut de remploi, 149. 
Vente entre epoux dans le cas de I'article 1595, voy. v® Vente. 
Renonciation k la communaut6. 
I Qui peut renoncer a la communaute 1 
.1. — La femme, 161. 
Meme en cas d'attribution de parts inegales dans la communaute, 340. 
Interdiction de renoncer d*avance ii celte faculte, 183. 
Aprfes I mmij:/iV?7i peut-elle encore renoncer ? 161, 168. 
Le juge a-t-il le pouvoir d'autoriser la femme passer certains actes qui 

la rendraient « comntunc » sans cette autorisation ? 167- 
Apres recel et divertissement, par la femme majeure. Consequences, 170. 
Par la femme mineurey 173. 
Voy. le mot ReceL et divertissement, 
U. — Les heriticrs ou ayants cause de la femme, 212 et suiv. 
Apres recel et divertisseinent, 169. \oy. ce mot. 
Apres immixtiou, 168. 

Quid si les heritiers de la femme sunt divi.<»es au sujet de la renoncia- 
tion ? 215, 373 et suiv. 
Les heritiers de la femme peuvent accepter la succession de celle-ci et 
renoncer a la communaute, mais ils ne peuvent renoncer a la succes- 
sion et accepter la communaute, 375, ^376. 
— Les creanciers de la femme ont-ils le droit d'option ? 214. 
II. Formes et conditions. 
l'^. — Deces du mari. 

-I. — Declaration Ibrmello. Delai, 184. 
Un invenlaire nVst pas necessaire pour pouvoir renoncer de suite, 
18«). 
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— REPARATIONS. 



L'inventaire cnnfert le droit de renoncer enoore apres les fpois mois 
et quarante joups. 174, 175, ISoetsuiv. 
/?. — Les h^riliers de la femme ne doiveut pas faipo inventaipe. poup 
oonsepvepcette facultede renoncer enoore apres lesdelais, 193. 217. 
(\ — La renonciation de la part de la femme ou des heritiers est 
iprevocable en ppinoipe, 195. 
Par qui peut-elle etpeattaquee? HW, 199et suiv. 
29. — Divopce et separation de corps. 

La femme. qui n'a pas acceptedans les trois mois et quarantejdurs, est 
censee avoir renonce, 176 el suiv. 19:5 et sniv. 
1^9. — Separation de hiens. 
4«. — Absence, 179. 
111. Effets de la renonciation a la communaute. 
1«. - Quant aux dettes. 
La femme qui renonce perd tout droit sur les bions de la communaute 

et est dechargfee de toute contribution aux dettes de colle-ci, .TO. 
E/te reste n^nnnioxm tetiur rnvers les creanciers. 
-fl. — Si elle s'est obligee personnelletneut e' conjoitttemenl avec son 

mapi poup une dette de la communaute. Recoups; 'MO V\ 
n, — Snlidoirementt recoups, .'^10 2". 

v. — Pour les dettes de communaute qui procedent tie son chef. 
Ce qu'on entend par la. Re<jours. *Mi) 

La femme doit etablir la cause des recours qu'elle peut avoir ;\ 
exercer, 311. 

(lettecreanoe de la femme, pour avoir payela dette do la commu- 
naute ou du mapi, portera-t-elle intcpet et k quel moment? M'i. 
Kile n'aura pas de recoups si la dette tombee dans la communaute 
la concernait exclusivement, 
D. — Pour les dettes qui lui sont propn's, 'M'X 
Les hepitieps de la femme sont .sourais aux mdmes obligalicms, .'U4. 
2". — Quant a ses biens propres. 

La femme qui renonce, reprend ce qu'elle aurait preleve avant partage 

encas d'acceptation, 315 et suiv. Voy. v« Preldvements. 
Elle exepcepa ses reppises tant sup les biens de la communaute que sur 

les biens personnels du mapi, .315, 272. 
Les remplois et peoompensos empptent les intonMs de plein droit du 

jour de la dissolution, 3in. 
La femme peut retipor les iinges et hai-des a son usage, 317. 
(J^n'ff des bijoux 318. 

Quid de la noupriture. de I'habitation et du deuil. Renvoi. 310. 
Les heritiers de la femme exercent les mt^mes droits, sauf prclevements 
des hardes, .314. 
Rente viag^re, 225, 229. 
Constitueeau moyen d'immeubies eommuns, 225. 
Au moyen d'un immeuble propre, 229. 
Donation - evaluation, 'MS page 252 en note. 
R6parations civiles. 

Voy. v« J)eli't et quasi delit. 
Reparations (grosses). 
Aux ppopresdes epoux, ne sont pas dues par la communaute. Rccnnpense 
est due si elle les paie. Montant, 85, 233. 
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REPARATIONS — REPRISES. 



Preuvede la realite et du montant de<9 impenses et reparations, ZCk 

Faillite. 304. 

Voy. V" Rec'ftnpenscs I. 

Reparations usufructuaires. 

D.?s propres des epoux, a (^harire de la communaute, 85. 
Ce qu'on en tend par Ja, 8.") 

Reprises. 

Le m^ri peut-il durant le mariage mtime otfrir a sa fenime le rembourse- 
ment de ses reprises ou doit-il attendre la dissolution de la oonimunaute ? 
loO, 150 bis (1). 

Droit de reprise appartenant aux epoux. Oe qu'on entend par \k et de la 

mani^re dont il a'exerce, voy. v<» PrSldvement. 
Reprise par les heritiers des apports et capitaux tombes dans la oommu- 

naute du chefde leur auteur, 3^ a 338, ^^3. ' 

Reserve. 

Les enlants agissant pour leur reserve sont des tiers au point de vuede La 

preuve des apports a fournir oontre eux, 307, 308^ 
Apport de la femme, reconnaissance du mari, fraude, 284 quater. 
La stipulation de parts inegales dans la oommunaute n'entame pas la 

reserve. Ce n*est pas une donation, 3*^, KM. 
Exception, 'Ml. 

(Juiden cas de second mariage ? .'147 et suiv. 

Un epoux ne peut donner efiicacement qu'une seule fois le disponible, X>*i. 
Si le disponible n'a pas ^teepuise dans le contrat de inariage. 11 peut <^tre 

complete par testament, ^100, note 2. 
Enfnnts du premier niariaf/e, Voy. ce mot. 

Responsabilitd du mari. 

Administration des biens de sa femme, 99, 100, 104, 108,110, 149, in fine. 
Dclits ruraux et forestiers commis par sa femme, 8*^. 

Delits oommis par la femme dans les fonctions. auxquelles le mari I'a 
employee, 82. 

Retrait successoral. 

N'est pas admissible lors du partage d*une oommunaute, 32^). 

Revendication. 

Alienation par le mari des propres de la femme. 

Voy. V''* Adtiiinist ration du /Mtfri/nniite propre de la fcoam* et action en 
mil I lie rl en rescision. 



Saisie. 

lies biens pmpres de la femme par les creanciers du mari ou de la oommu- 
naute. Revendication. conditions, 2*.^2 et suiv. 



(1) Lo jugement de Bpuxelles du 20 d6(;embre 1893 que nous discutons au n*- 
150 bis page 108 ( v. note 1 ) a ele confirme par la Cour de Rruxelles le 28 juiq 
1894 {Pasic, 1895, 11, 10 ; Pond, per., 1895 n"769) et le pourvoi dirige c nitre 
cetapp*H a oterejete le 7 fovri^p 18'.>5 (Pasic. 1895, I, 91). 
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Quid du mobiliere value glubalement ? 294, .294 bis. 

Saisie des revenus non per9us des propres de la femmo par les creanciers 
31. 

Saisie des revenus non porous des propres du mari, 31. 
Voy. v° Assurances. 

Scell6. 

Les frais de soelle font partiedu passif do hi ooinmunaute, 378. 

Secondes noces. 

Noy. Mariwie [sec nid] . 

Secours mutuels. 

Association rewnnue. bi femme autorisee peut on faire partie, 99. , 

Separation de biens 

La separation de biens judiciaire dissout la communaute, 152, 179. 

QuidAe Fapport de la femme, evalue globalement dans le contra! de mariage, 

en cas de saisie par les crcanciers du mari ou de la communaute? 294, 

294 bis. 

Quid Am droit des creanciers de la femme si elle n'a pasobtenu la separation 
de biens ? 294 bis note 3 
' La separation de biens prealable est -elle necessairea la femme, pour pouvoir 
se porter creanciere k lafaillitede son man', du chefde ses reprises? 30 j. 
Voy, v'* Acceptation de In cnmmunnHtc, HenoncioJion a la cnmtntinaute. 

Separation de corps. 

Rile dissout la communaute, 152. 

L'epoux contre lequel est prononce la separation perd les avantages ii lui 

faits par son conjoint, .*i42 B. 
Voy. v>» Acceptation de la communaute^ Uona'vms en' re epoux, Renoncla- 

tion a la communaute^ l*recipnt. 

separation des patrimoines. 

Les crcanciers de lacommunauie ne peuvent la demander, 32o. 

Service militaire. 

Exoneration, Recompense. 22(). 

Serment. 

La femme doit eti-e autorisee pour pouvoir preter le serment liti.sdecisoire, 9:). 
Preuve de Tanteriorite de la dette, au mariage, 19. 

Solidarite. 

Delit commis par la femme dans les fonctions lui confieos par le mari, 82. 
Femme obligee solid airement, 59, 310, 387, 1^9. 

Elle est reputee, a Vcf/ard du mariy ne s'etre obligee que comme caution. 59. 
Quid des person nes coupablos de recel et de divertissement 1 'SHjij. 

Soulte. 

Fournie en cas d'e(^hange d'un pmpre, 134. 
Eneas de faillite, 

En cas de partage de la communaute, 321. 

Souvenirs de famille. 

Restent pi-opres aux epoux, 14. 
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SUBfROGK TUTEim — TOILETTE.. 



Subrog6 tuteur. 

Tcnu de veillcr a la mnfontion dc I'inventairo a la dissolution. Sanction, 
156. 425, 
Successions. 

Droits du (»nj>int survivant. Voy. Vnddcnda a Ja suite de la table. 

Les Huocessions qui eohoient aux cpoux, durant le manage, leur restent 

ppopres activement et passivement. 11. 
La femme doit etre autorisee du mari ou de justice pour pouvoip accepter 

(art. 770 c. civ.) voy. ce qui suit. 
Droits dcs creanciers (I). Distinctions, 

J. — Successions immobiliepes. 
Au uuirty 68. 

A la femme ei acceipiecs du oonsentement du mari. 70. 
Acceptees avec I'aulorisation de justice. 71. 
/?. — Successions mobilieres. 
.4 m man\ 72. 

A In fetnnie et acceptees avec Tautorisation du mari ou de justice, sans 

itwentnire, IX 
Apri's invent aire ^ 74. 
C. — Successions en partie mobilieres eten partie immobib'dres. 
U faut decider comme au cas de successions purcment mobilieres, 75. 
L'autorisation maritale peut etre tacite, 78. 

Le mari peut il accepter une succession /ilaquelle la femme a renonco ? 
7(). 

T 

Testament. 

Les cpoux peuvent disposer par testament de leur part dans la (N>mmu- 
naute, 1)7. 

La femme peut tester sans autorisation, 119. 

Si le disponible n'a pas ete epuise dans le a^itrat de mariago. il peut el re 
complete par testament, *M) note i^. 
Tierce opposition. 

Driiit dc la fomme au 8ujc»t des actions conoernant ses propres. 111. 
Tiers ddtenteur. 

Ftnmndfle propre de la femme vendu sans son cnnsentement. 125 et suiv. 

Meuhle pi-opre alienedans les memes ^-ondifions. l.'^Oet suiv. 
Titres au porteur. 

Restent propres aux epoux, 7. 

Revendication par la femme, en <^as de vente de .sos propres sans .son 

(xmsentement, V,^\ VM. 
L'e.slimation, dans le oonlrat de mariage. vaudra-t-elle vente a la oommu- 
nautc 1 47, 51. 
Toilette de la femme, des enfants. 

Voy. v" I'nssif de to r nmmDUfntc, 4". 



(1) Leurs dmits s )nt les monies pour les donati.)ns ou les logs qui obligent le 
donataire ou le legataire au paiement de cepliiines dette.s. 
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Transport. 

Meubles incorjMwIs, cession, rcvendioation, KU pa fro 00, 
Travail. 

Voy. V" Prnduit (fa tracail ct ifc rindtts/rie. 
Trdsor. 

11 reste propre a Tepoux invenleur, 12. 
Tijiteur. 

11 doit faire inventorier les bions de la coinmunaute, lor^ dc la dissolution de 
celle-ci, sanction, 42.1. 



Usines 

Les prod uitK torn bent on communautc. 43. 
Usufruit. 

Perte de Tusufruitdes biens desenfants, en cas d^omission dc Tinventaire, 

par I'epoux survivant lors de la dissolution, I'm. 
L'epoux survivant devra t-il, encore dans cecas, supprter les frais d'entre- 

tien et d'education desenfants i 155. 
Usufruit propre au mari echangre contre unc propriety d'un revenu 

moindre. Recjompense, 224. 
Donation, evaluation, page 252, note fl). 
\'oy. V" PdSs'if fie la cottiymtnattte, 4". 



Valeurs mobilieres. 

Voy. V" Menbles, 
Vcnte. 

\ — A lacoinmunaute d objets rvalues globalemont. Voy. Esfitiintinn, 
li. — lies biens de la communautc. 

Durant le mariage, M et suiv. 

Preuvodu prix reel de vente, 237. 

A la dissolution, pour permettro aux opoux d'cxorce;* h^urs i-oprisos, 
sur Ic pr X decos biens, 257. 
r. — lies pr»)pres. 

tkinsentement de la femmo, rovcndioation, etc. Voy. v'" Ad/nitiisfrnlion 

(In pdtritnfHtw pnprc dc In f'('niiw\ Unti/iction. 
Le prix de vente, d'un bien personnel a la lemnie. lui reste propre tant 

«|u'il n'esl pas peryu par le mari. 8, 2.T) |2). 
II toml)een (X)mmunaute une fois pc'qu par le mari, 8, 2!{.). 
Preuve du versement du prix dans la communautc. 2.'?.). 
Prix roelde vente d'un bien de la fcmme. du mari, preuve. 237. 
Rc(?ompense a la dissolution, Voy. v^*" Rd'ct /»»/)(' ns(\\'f Pr(Hi'C(^in(^itts. 



i I ) on pent prendre pour b.ise de celte evaluation les resiles t race<is iicet 
effet par les 1 lis sur le di-oit de su 'cessi m. Furnes, 10 mai 18X) [Pnnd., Per. 



mru n" iim). 

(2) Adj., ou pars >n mandataire. Ca.ss. 17 o/tob.v 181)."), (/\f.s/r., 181)5, 1.292). 
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VErVE — VOL. 



Ppix irreoouvrablc pap la fautedu inari. Rcsponsabilile, 239. 
T). — VoiitP ontpeepoux (apt. 1595). 150 et suiv. 
Lfi (^pcance de la feninie doit-elle etpe exigi))Ie pfmp que la vcnte soil 

valable? 150 bis (I'. 
Dnnts dos hcpitieps .s'il y a avaiitaf^e indirect. 151. 

Veuve (Droits df* la). 

V(ty. v'** Arcf'jtiftiion, Ucuoncitttion /> In rommimautd, Deuil, Habiialton, 
Inct'Hffnn'f Xourn'tKrr. 



Appos peiKuiciation a la cunimunaute il n'y a plus divertissement. 171. 



. I) Lt» jug'oment du tpibunal do Mpuxelles en date du 20 deocnibre 189.'^ que 
nous discutons au n" )50 bis page 108 (voir note I) a eto confirnie pap la Cour 
d»^ hpuxeilos lo 28 juin 181)4 (ptisic. 181)5 11, 10) et le poupvoi dirige contpo ect 
prot a cle rejete le^7 fovKer ITO {Pasic, 18:)5. 1, 01), 



Vol. 




La Chambre des Repr6sentant3 a vote, dans le courant du 
!iu)is de Mars 1896, uiie loi modiflant les droits successoraux 
du conjoint snrvivant. 

Nous en donnons le toxte ci-dt^sous. 

Le S^nat n'a pas encore, au moment ou cet ouvrage est 
tennine, discute cette loi. ( 'elle-ci tend : 

1" A acoorder au conjoint survivant, non divorce ni separe 
de corps, un droit d'usufruit sur les biens de la succession de 
Tf^poux predfk'edf^. 

Ce droit s'exercera seulement sur la portion des biens 
formant la quotit6 disponible, flxee par les articles 1094 et 
1098 du code civil et dont le d^funt n'aurait pas dispose, 

2r La loi a encore pour but d'obliger la succession de Tepoux, 
in^mo separe de corps, pr(^dec6de sans laisser d'enfants issus 
de son mariage av(H* le survfvant, a fournir des aliments a ce 
dernier, s'il est dans lo besOin. 

Projet de Loi portant modification aux droits succes- 
soraux du conjoint survivant. 



L'article 707 <lu Code civil est remplaco par lr\s dispositions 
suivantes : 

I. Lursque le d('*runt n«j laiss..* ni parents au degri^ succes- 
sible, ni enfants naturels. les biens d(» sa su(*cession appartien- 
nent au conjoint non divorce ni separe de corps qui lui survit. 

II. § 1. Le conjoint non divorce ni separe de corps qui m 
swccMo j)as a la pleine propriety a, sur les biens du predec(^de, 
un droit d'usufruit (|ui est : 

P D'un quart, si le del'unt laiss(» un ou plusieurs enfants 
issiis du niariage ; 



Article pkemiek. 




2* D'une part (renfant lofritiine lo moiiis prenant, sans 
qu'ello piiissf^ oxcwler 1(> quart, si le dofunt laisso des onfants 
issus d'mi pnVodont inaria«re ; 

3^ la inoitio, quaiid il laisse dos ascendants, des frftresou 
soeurs ou leurs doscondants, dos oidants naturols ou leurs 
d(»scondants lo'^itinK^s ; 

4" De la totality dans tons les autnvs cas. 

§ 2. Le conjoint survivant est tonu de demander la 
delivrance de son usufruit aux hori tiers on aiix l^ataires 
dansTordre indiquo par Tart icle 1011. N^annioins il a droit 
aux fruits dt^s Touvorture de la succession. 

§ 3. Le calcul sera opere sur une masse faite de tous les 
biens existants au d6c6s du defunt, auxquels seront reunis 
flctivement coux dont il aurait disix)se, soit par acte entro 
vifs soit par testament, au profit de successihles, sans 
dispense de? rapport. II ne sera pas tenu coinjite des biens qui 
S3raient Tolyot. d'un droit de retour lofral ou conventionnel. 

§ 4. Toutefois, rusufruit su:*cessoral du conjoint survivant 
ne s'exerce que sur les biens formant la quotit6 disponil)le, 
flxee par les articles 1094 et 101)8 du ])rdsent Code, et dmt le 
l)red(!»c(^Hle n'aurait pas dispose. 

§ 5. Le conjoint survivant devra imputer sur son usufruit 
successoral les liberalites qu'il aurait revues du defunt,' sauf 
disposition contraire de la part decelui-ci. 

Si des liberalitf's ont ete faites en pleine propriete, Timpu- 
tation se fera en retranchant de Tusufruit successoral le 
montant de la nuite via^rere que le conjoint pourrait acquerir 
au nioyen df»s l)irMjs qui lui ont ete donnes ou legues. 

§ (5. L'epoux survivant aura la faculte de s(» faire attri))uer 
par preference, j)0ur so remplir de la part qui lui est assignee 
aux n*** 2** et 3** du § 1 ci-dessus, Tusufruit do la maison 
d'habitation occupc^e par les ^poux, lorsfju'elle etait entree 
pour la totalite danslaconununaute, ou qu'elle appartient a 
la succ(»ssion du premourant, et a la condition que sa valeur 
nVxc(>de pas c(dl(» d(» In part dont il a Tusufruit. 

' Si rejKHix entend fain^ attribuer rusufruit de la maisf)n, 
le droit d(^ ])referenc(» i)eut s'appliqufM', sf)us l<»s nicmes condi- 
tions, atoutou i)arti(» des nieubh^s nKUiblants, des terres que 




- Ill - 



ro(*cii|> int do la inais:)n oxploitait on laim-valoir dii\>et, du 
mat^^ritd ajrricolc et des auiiiiaux attaclH>s a la culturo. 

§ 7. Jusfiu au parta^r* dofijitif, L^s h^ritiers poiivont exiger, 
moyeuiiant surotes siifflsantes, que rusulVuit do Topoux 
survivant soit coiiverti m une ronto viagftre. S'il y a dosaccord 
enti-o eux, la conver.?ion est facultative pour les tribunaux. 
Elle retroai^'it au jour de Touverturo de la succession. 

Toulelbis, les lieritiers ne pourront exiger c^tte conversion ;\ 
regard des biensquo le survivant aura fixit comprendre dans 
son usufruit par application du§ ci-d^ssns. 

§ 8. S'il existe des descendants legitimes du defunt, Tusu- 
Iruit (N^sso par lo convol du conjoint. 

§ J). Lors<pril existe d«»s desjondauts du defunt, lo conjoint 
survivant estexclu on d6i-hu du droit d'usufruit : 

]• S'il i^st prive dj tout ou partie dos droits attaclies a la 
]iuissance pati?rnelLs a raison d<* Tabus qu'il en a fait ou on 
vertu d'uno condamnation penalo ; 

2" S'il est exclu ou destitue pour incondiiite notoiro d(i la 
tutelle des enfants issus de son mariago avec*, lo defunt ; 

3" S'il est exclu ou destitue, pour lo nit^nio motif, do la 
cotiitelle des enfants que sa femme avait <nis d'un pre<:(^dent 
mariago. 



I/artick' du Code* civil est remplace par los dispositions 
suivantos : 

^ 1. Les enfants doivent des alimonts a lours p(^nM»t inkvo 
et autros ascendants (jui sont dans lo bosoin. 

§ 2. La succession de re|X)ux, memo s^parf^^ do corps, prode- 
cede sans laisser d'enfants iasus de son mariago avec le 
survivant doit des aliments a ce dernier, s'il est dans lo besoin 
au moment du dfX'os. 

§ 3. La pension ahmentaire est une charge de la succession. 

Elle est supportee par tous les heritiers et, au besoin, 
par les legataires particuliers, proportioimollomont A lour 
emolument. 



Art. 




Toutofois, si le defunt a declare que certains legs doivent 
6tre acquittes de preference aux autres, ces legs ne contri- 
buent A la pension que \)o\xv autant que le revenu des autres 
ii\v sufflse point. 

§ 4. Si les aliments ne sont pas preleves en capital sur la 
succession, des siiretes suffisantes seront donnees au benefi- 
ciaire pour assurer le paiement de la pension. 

§ 5. La pension alimenlaire sera flxee dans le d61al d'un an 
A partir du dec^s. 

Hruxelles, 1(* 2() Mars ISm. 



Les Secretaires^ 

JrLES DK BORCHGRAVE 



Le Prhident de la Chambre 
des Repr^sentanUs, 

A. BEERNAERT. 
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ADDENDA. 



No 54, page 41, note 1.— Contra Cass., Fran9. lo"- Mai 1894, (Belg.jud. 1894, 
page 929. Le principe de la n^essit^ de I'autorisation, pour ester en 
justice, est d'ordre public. 

N** 77. — Les droits des creanciers sont egalement les memes pour les dona- 
tions ou les legs qui obligent le donataire ou le legataire au paiement 
de certaines dettes. 



N" 87, page 62, note 3. - Conf. ref. civ. Gand. 18 Decembre 1895 {Pasic, 1896. 
Ill, 96). 

N° 97. — La femme pout, evidemment, disposer aussi par testament de sa 



EHe peut en faire le partage testamentaire, ses heritiers ne seront 
pas prives par la du droit d'accepter la communaute ou d'y renoncer. 
Conf. C^and 13 Janvier 1894 {Paste, 1894, 11, 2()1). Le legs, fait par la 
femme, de sa part dans la communaute, ne coraprendra pas ses 
reprises ( voy . n"» 258 et 402). 
130. — Nous nous sommes peut-cti'e mal exprimes, en disanl que la 
femme ne peut revendiquer un de ses propres mobiliers alienes sans 
.son consentement. 

En effet, comme leditla Cour de Bruxelles, la femme peut revendi- 
quer son propre puisque la vente est nulle, mais Facheteur, s'il a etc 
de bonne foi, lui oppose ra Tart 2279, ou lentera de prouver qu'ellea 
concouru ou consenti a la vente. Bruxelles. 8 Mai 1894. [Pand. per., 
\m^, n» 48i^). 

N" 150 bis page 107, note 1. — Le jugementde Bruxelles du 20 Decembre 1893, 
que nous disoutons, a ete a>nfirme par la Cour de Bruxelles le 28 Juin 
1804 [Pdsic, ISy"), II. 10) et le pourvoidirige contre oet arret a ele I'ejele 
le 7 Fevrier 189.-; (Pasic, 1895, 1, 91). 

N" 2(>j. — L'article 1465 ne parle que de la nourriture des domestiques attaches 
a la person ne de la veuve, il ne peut etre etendu a des gens de 
.service attaches a une exploitation agricole, commerciale et industriello. 
Trib.civ. de Trevoux, 27 Decembre 181.'4 (Pasic. It., 1895, IV, UYK 

N" 209. — L'article 14(m se rapporte a I'habitation personnelle de la veuve et 
ne saurait etre etendu a des batiments destines a rcxploitation d'une 
ferme. Trib. civ. de Trevoux 27 Dl-jombre 18.)l {Pnsic. IL, m\ IV, l(K)). 

N" 210. — Le deuil est du jxiur une anne^^ eu cgard a I'etat et aux facultes du 
defunt au jour de son deces (analogic de l'article l")70;. 



part de communaute. 




-VI- 



NO 212. — Lc lerme « ayant droit », de mome que le lerme « ayanl cause », 
designe d'une maniere gencrale celuiqui, soil par J'eflet de la loi, soit eu 
vertu de dispositions entro vifs ou testaineniaires, soit par suite de 
oonventions, « succkie k une porsonne dan^toul ou partie de ses droits 
Audenarde. IGJuin \m (Pand, per., 1894.11° 1794). 

No«222 el 223. — Si les personnes qui doivent I'ecueiliir le benefice de Tassu- 
ranee, a defaut du stipulant, ne sont pas designees spMalement dans 
le oontrat, I'assurance n appartiendra pas, jure proprio, a ces 
personnes et oontinuera a faire partie du patrimoine du slipulant et 
lescreanciers pourront la saisir. Cass., 31 Janvier {Paste, 1895, I, 
84); conf., Gand 15 Juin 1893 (Pasic., 1895, 11,409; liely.jud., 1895, 
page 773). 

N«281. — Au sujetdela possession legale des iraineubles, independamment 

de tout acte authentique; oonf. civ. Gand, 20 Noveinbro 18^15 [Pand. 

per., 189a, no 561), y 
N" 292, page 202 note 2. — Le pourvoi dirige oontre I'arret de Bruxelles du 28 

Juin 1894, a ete rejete ie 7 fevrier 1895 (Paste, 1895, 1. 91, Pand. per,, 

1895, n® 957 . 

X" 325. — Lescreanciersde la oommunaute peuvent, en vertu de Tarticle 1166, 
intenter faction en partage et en liquidation de la oommunaute. Arlon 
29 Mars 1894. [Pand, per., 1895 n^ 1143). 

No 340. — Le survivant des 6poux qui, en vertu du oontrat de mariage 
recueille la moilie de la oommunaute et I'autre moitie par testament, 
devra egalemenfsupporter toutes les dettes de la oommunaute, celle-ci 
formant une universalite dont la consistance reelle s'obtient en retran- 
ohant le passil' de I'actif. Appel (iand, 26 Novembre 1894 (Pand per 
1895. no 1.382;. 

No 348, page 252. note 1. — On pent prendre pour base de revaluation de 
I'usufruit les regies ^trac^s k cet effet par les lois sur le droit de 
succession. Furnes 16 Mai 1895 (Pand. per., 1895) no 170.1). 

No 360, note 2. — Le droit acoorde, par'contrat ou par testament, au survivant 
des epoux,de reprend re certains meublesou immeubles&dired'experts, 
ne oonstitue pas une donation. jCe droit pent done dtre aecorde malgre 
que le disponible soit epuise. Bruges, 29 Juillet 1895 (Paste, 1896, 111, 
21). Ck)nf, etude M. Rodenbach, Bel.jud., 1894 et 18^, page 273 et 94. 

No .370, page 274, note |1. — Comparez cass. Franc. 5 Fevrier 1895 (Paste, 
nelge 18^, IV, 99). 
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ERRATA. 



82, page 58 note 3, 7»n« ligne,au lieu de action en separation lisez action 

EN REPARATION. 

No 89, 4»nc ligne, nous devons renvo^'er au n°00 et non pas au n° 52 bis. 

N° 90, i.ote 4, au lieu de Beltjens Encyclopedie sub. art. 1421 n^ 4, lisez sub. 
art. 1426 n** Ibis. 

No98, note 1. 2™" ligne, au lieu de voy. n" 54 lisez voy. n^ 63. 

121, ligne» au lieu de o'est la th^se que nous n'avons pas admise au n° 

80, lisez au n'> 91. 

N<> 289 page 200, derni^re ligne, au lieu de une prime par acte authentique, 
lisez une preuve par acte auihentique. 

N<>398, 1"*^ ligne, au lieu deen vertud'un bien personnel, lisez en vertud'un 

LIEN personnel. 
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